Anmerkungen

zu dem

im Bande V, pag. 13 dieser Verhandlungen abgedruckien Aufsatze
Fraveunfeld's:

Beitrag zur Insecten-Geschichte.

Von

Dry. J. R Schiner.

Unser verehrter Herr Vereinssecretir Franenfeld hat uns zu sei-
nem Aufsatze .Beitrag zur Insectengeschichte® nachtrigliche Aumerkungen
versprochen, welche weitere Ansfilhrnngen iiber die dort erwiilinten Insec-
ten enthalten soliten, uund die er wegen seiner schunellen Abreise nach
Egypten und dem rothen Meere unicht sogleich beizugeben im Stande war.

Nach seiner Riickkelir nahm ihn wieder das reiche Materiale, welches
er von dorther mitgebracht hatle, so sehr in Anspruch, dass er unicht daran
denken konnte sein gegehenes Versprechen sogleich zn erfiillen, und auch
gegenwiirlig beschiiftiget ihn die Aufarbeitung desselben noch immerfort in
so vielfiltiger Weise, dass er sich veranlasst fand, mich aunfzulordern, die
versprochenen Anmerkungen in seinem Namen nachzutragen, um deren Er-
ledigung nicht noch weiter zu verzégern. Ich entspreche dieser fiir mich so
ehrenvollen Aufforderung um so bereitwilliger, da die meisteu der im ohi-
gen Aufsatze erwihnten Insecten gerade jener Orduung angehéren, mit de-
ren Studium ich mich ganz speciell heschiftige.

leh werde meinen Gegenstand in der Ordnung abhandeln, wie die ein-
zelnen Anmerkungen im genannten Aufsalze Frauenfeld's aufeinan-
derfolgcn.

In der Anmerknng 1 berichtet uns Herr Franenfeld von einer
Fliege, die er in Triest, unter dem Wasserspiegel des Meeres, in den an
Felsen festgewachseneu Colonien einer klcinen Miesmuschel (Mytilus mini-
mus Poli.) aufgefunden hatte.

So fremdartig dieses Medium fiir vollstindig entwickelte Dipteren
auch sein mag, so schien sich nach den Beobachtungen Frauenfeld's,
die kleine Wasserbewohnerin n demselhen doch ganz wohl zu befinden,
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und war so lebhalt, dass nur wenige Exemplare derselben erhascht wurdeun,
von denen ich drei Stiicke zergliedern und genau untersuchen konnte. Ich
gestehe, dass mich die ganz eigenthiimlichen Merkmale dieser Miickenart noch
mehr iiberraschten, als deren Vorkommen unter dem Wasser, das meines
Wissens noch von keinem anderen vollkommenen Dipteron bisher beobach-
tet worden ist. Die Fithlerbildung , die eigenthiimliche Form der Fligel und
insbesondere die ausserordentliche Entwicklung der Haltzange , welche die
halbe Linge des Thieres einnimmt, sind Eigenschaften, die der neuen Miicke
ein ganz ungewdhnliches Ansehen verleihen. Ich lasse hier die vollsténdige
Beschreibung derselben folgen :

S&. Liinge *A”, lichtgelb, fast glatt; der Kopf ist stark nach abwirts ge-
neigt und unter einer kapuzenformigen Verlingerung des Riicken-
schildes eingefiigl. Die runden Augen sind durch die breite Stirne
getrennl. Am Scheitel zeigt sich ein rundes schwirzliches Fleckchen,
worauf sich wahrscheinlich die Ocellen befinden; doch konnte ich die-
selben bei ziemlich starker Vergrésserung nicht unterscheiden. Die auf
einem hockerartigen Fortsatze auf der Mitte der Stirne eingefiigten
10gliederigen Fiihler hingen nach abwiirts, ihr Ende ist jedoch wie-
der nach aufwirts gerichtet. Sie sind blattartig zusammengedriickt
weisslich und durchsichtig. Das erste Glied ist klein, das zweite fasi
sechsmal, die folgenden Glieder wur wenig linger als das erste, das
letzte Glied ist wieder stark verlidngert, schaufelformig, vorne gerade
abgeschnitten. Die Mundtheile konnte ich nicht vollstindig unter-
suchen, doch fand ich an keinem Exemplare vorstehende Taster. Der
Riickenschild ist oval - linglich, stark gewdalbt, auf der Mitte mif einer
dunkleren, hinten verschmilerten Lingsstrieme, welche neben sich
jederseits eine vorne verkiirzte Nebenstrieme hat. Die Brustseiten sind
lichter. Das Schildchen ist riickwiris abgerundet ; die sehr auffallen-
den, ziemlich grossen, blatifdrmigen Schwinger sind gelbweiss. Der
Hinterleib besteht aus finf hellgraven, zartbehaarten Abschnitten, und
einer michtigen Halizange, welche die halbe Linge des ganzeu Thie-
res einnimmt. Die Arme derselben divergiren nach hinten zu, und
lassen in der Mitte einen lidnglich-dreieckigen Zwischenraum frei; an
dem hinteren Ende jedes dieser Arme ist ein trapezfgrmiger, am Ricken
hornartiger Theil eingelenki, der in horizontaler Richtung, taschen-
messerartig nach innen eingeklappt werden kann. Ausser den ange-
fithrten Theilen konnte ich an den drei Exemplaren, welche ich mi-
kroskopisch untersuchte, keine weiteren Organe avffinden, glaube aber,
dass eine genauere Untersuchung in lebenden Thieren, die ich bei
meiner beabsichtigien diessjahrigen Reise nach Triest anzustellen viel-
leicht in der Lage sein werde, mehr Klarheit iiber diese sonderbare
Bildung der Reproductionsorgane bringen diirfte. Die vorderen Beine
stehen von den zwei letzteren Paaren weit ab, die hintersten sind etwas
lénger als die vier vorderen. Die Hiiften sind missig lang, die Schen-
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kel der Vorderheine gegen die Wurzel zu etwas verdickt, die Schie-
nen fastso lang als die Schenkelund vorne mit einem deutlichen Zaline
versehen. Das erste Tarsenglied ist so lang, als die drei folgenden
zusammengenommen, das vierte am kleiuslen. das fiinfle fasi viereckig
und etwas breiter als die ibrigen; zwischen den einfachen Klanen
stehen die ziemlich grossen Pulvillen. Die milchweissen Fliigel sind
linger als der Hinterleib; sie sind nur von zwei deullichen Lingsadern
durchzogen, deren untere einen Zweig bogenformig zum Iunenrande
sendet : von der Mitte der ersten Lingsader greift ein wenig deut-
licher Zweig bogenformig zum Fliigelanssenrande. Au der Wurzel sind
die Fliigel unten halbkreisformig ansgesclnitten, so dass von Fliigel-
lappen fast keine Spur vorhanden ist. Der Fligelrand ist mikroskopisch

beliaart. Die siammtlich eingesammellen Stiicke waren 5.

Meine Nachforschungen iiber die Galtung, in welche die interessanle
Miickenart unterzubringen sein diirfte, haben mich zu dem Resnltate gefiihrt, dass
die englischen Entomologen bereils eine neue Gatltung fiir dieselbe aufgestellt
haben. Aus einer handschriftlichen Notiz meines Frenndes L 0w, der auch eine
Zeichnung heigegeben war, erinucre ich mich ganz geuan, dass sie zur Gat-
tung Cluneo? Haliday gebracht werden miisste. Ol die Gattung Cluneo
schon publicirt ist, oder nicht, und wo sic allenfalls aufgestellt wurde, kann
ich vor der fland nicht sagen, da ichin keinem der mir zuginglichen Werke
auch nur die gervingste Spur hierither anfzufinden 1m Stande war.

Die Art, wuf welche die unene Gattung errichtet wurde, und welche
auch unter dem Wasser aufgefunden worden scin soll, heisst Cluneo mari-
nus? Halid.

Da die ldentitiit unserer Miicke mit der Cluneo marinus vorlanfig nur
vermuthet werden lann, so henenne ich sie his zu weileren Anlschliissen
einstweilen neu, nnd gehe ihr den Namen Cluneo adriaticus.

Die Stellung der Gattung Cluneo im Systeme diirfte schwierig zu er-
mitteln sein und scheint mir, ohne genaue Kenntniss der Mundtheile vorlin-
fig gewagt, doch glaube ich, dass sie in der Nihe von Ceratopogon uuter-
zubringen sein diirfte.

Anmerkung 2.

Here Frauvenfeld hat uns, Dauk sei es seiner Vorliebe fir Conchy-
lien und Weichthicre , welche ihn an Localitaten riel, die von Dipterologen
schwerlich als ergiebige Fundorte anfgesucht werden wiirden, — einen zwei-
len interessanten Meeresbewoluner aus der Ordnung der Dipleren mitgebracht.

Er berichtet uns daritber am a. O, dass er die Art im Bereiche der
hochaufspritzenden Brandung an den Felsen, in grosser Anzahl sitzend ge-
troffen habe. Beim ersten Anblicke wiirde diese Miicke Jedermann fiir einen
Chironomus halten, da der ganze labitus und die dachformig iiber den Hin-
terleib gelegten Fliigel an diese Gattung erinnern. Eine nahere Untersuchung
zeigl jedoch wesentliche Unterschiede.

Bd. VI. Abh. 28
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Ich lasse die Beschreibung der Fliege, nach den vier vorhandenen
Stiicken hier folgen :

Q. Lénge ?"'; schwiirslich-grau, sparsam behaart. Der Kopf elwas nach
ahwiirts geneigt; die Augen nierenformig, durch die breite am Schei-
tel vorstehende und stark behaarte Stirne geirennt. Ocellen konnle
ich nichi entdecken. Die Fiihler sind am Grunde entfernt, und stehen
auf zwei runden Héckern; sie sind 6gliederig, die einzelnen Glieder
alle fast gleichlang, ldnglichrund, das vorletzte am kleinsten und fast
kugelrund, das letzte birnformig. Die Behaarung der einzelnen Glie-
der ist fast wirtelformig. Die vorsiehenden Taster sind 4gliederig, das

erste Glied sehr kurz, das letzie vorne schanfelformig, gerade ahge-

schoitten. Am Riickenschilde zeigen sich vorne zwei breite schwarze,

glianzende Striemen, gegen das Schildchen zu vier ebensolche schwiirz-

liche Linien. Die Brusiseiten sind weisslich bestdanbt. Das Schildchen
ist gelbbraun; die Schwinger lichigelh. Der fast gleichbreite Sringe-
lige Hinterleib zeigt an den Einschnillen gelbglinzende Hirchen; die

Legerohre ist sehr kurz und gelbhraun. Die vorderen Beine stehen von

den zwei letzten Paaren weit ab; die hintersten sind bedeutend lin-

ger als die vier vorderen. Die Hiillen sind méssig lang, die Schenkel
gegen die Wurzel zu allmilig verdickl; die Schienen linger als die

Schenkel, am Ende mit einem ziemlich starken Dorne bewaffnet. Das

erste Tarsenglied ist halb so lang als die Schiene, das zweile und

dritte jedes etwas kiirzer als das vorhergehende; das dritte am Ende
etwas ausgebuchtet, das vierie sehr kurz und umgekehrt herzformig,
das fiinfte so lang als das dritie mit zwei einfachen Klanen und kaum
zn unierscheidenden Pulvillen. Die Farbe der iberall zerstreut behaar-
ten Beine ist gelblich. Die Fligel sind mikroskopisch behaart und von
grautriber Firbung. Der Adernverlauf ist wesentlich verschieden von
dem der Gatlungen Chironomus, Diamesa und Tanypus. Die Randader
eyreicht die Fliigelspitze nichi, die dritte Lingsader liegi so nahe am

Fliigelrande und so nahe an dem oberen Aste der folgenden gegabelten

Lingsader, dass beide zusammen verwachsen svlieinen, und die ge-

wdhnliche Querader daher nicht vorhanden zu sein scheint. Die saimmt-

lichen Adern haben neben sich deutliche Fligelfalten, die wie Adern
erscheinen. Der Fliigellappen ist ziemlich klein. Der Vorderrand und
die dritte Liangsader sind mit stirkeren schwarzen Borstenhaaren be-

setzt. Alle vorhandenen Stiicke waren Q.

Die Einreihung der heschriebenen Art in eine der vorhandenen Gat-
tungen ist schwierig, da sie in leine derselben passt. Eine newe Gattung
aufzustellen, olme das & zu kennen, diirfte aber eben so gewagt als leichi-
fertig erscheinen. Wenn man ibrigens erwigt, dass die Galtung Chironomus,
wozu die Art noch am fiiglichsien gebracht werden konnte, ohnedem hun-
derte von Arten enthili, wenn das ganz abweichende Fligelgedder und die
eigenthiimliche Bildung des 4. Tarsengliedes ins Ange gefasst wird, so wird
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man sich doch unwillkirlich zur Aufstellung einer neuen Gatlung bewogen
finden. Ich neune daher diese Galtung vorliufig Thalassomya und die Art,
zur Erinnerung an den Herrn Entdecker Th. Frauenfeldi, und hoffe, dass
mich mein diessjahriger Aufeuthalt in Triest in die Lage bringen wird, die
vollstiudige Gatlungs-Diagnose mit Beriicksichtigung des & machtriglich
liefern zu konnen.

Anmerkung 3.

Die hier zu erwiihnende Trypeta ist, wie Herr Fraucufleld ama. O.
bemerkte, vou Dr. Egger anfl Tr. lterminata Meig. bezogen worden, eine
Ansicht, welche aach Dr. L 6 w bestittigte nnd der auch ich mich anschliesse.

Frauenfeld sah sich durch einige Abweichnugen in der Fligelzeich-
nung und durch das siidliche Vorkommen veranlasst sie ucu zn benennen
und gab ibr den Namen Tr. Mamalae. lch bin in der glicklichen Lage be-
haupten zu kionnen, dass hier alle Beurtheiler Reclit habeu uud die Art in
Zukunft dennoch Tr. Mamulae heissen misse.

Was die Einwendung Franenfelds gegen die ldentitdt seiner Art
mit Tr. terminata M eig. betriflt, so scheint es mir, iluss er die vom Stand-
orte hergenommene zuniichst aul die der Tr. terminata M eig. allerdings
schr nahe stehende Tr. gnaphalii L 6w bezogen habeu diirfte , die bisher
uur in unserem ndrdlichen Fauncugebiete gefunden worden ist. Meigeus
Angaben iiber das Vorkommen seinc v Tr. terminula, schiiessen ein sidli-
chies Yorkommen dersclben nichit aus, wenn man erwigl, dass Meigen
bei der Beschreibuug dieser Art weder Tr. radiata Fall. nwoch Tr. termi-
nata Fall vor sich geliabt haben kounte. Es mass aberhaupt vou den, in
Meigeuns Werke beigestellten Synonymen ganz nhgesehen werden uni sich
znniichst an die Beschreibung nud Abbildung der Meig en’schen Tr. termi-
nata gehallen werdea.

Dass sich bei den dalmatinischen Stiicken der dunkle Fleck an der
Fliugelspitze immer als zehnstrahlig gezeigl habe, isl nicht besonders erheblich,
wenn man heriicksichliget, dass Meigen bei aller Vortrefflichkeit seiner
Abbildungen, doch nicht jene grosse Genauigkeil voraussetzen lisst, die
hier von ihm gefordert wird, und wenn man auf den Text sieht, wo es heisst:
»mit einem grossen kastanienbraunen, dberall am Rande gestrahllen Fle-
cken.** 1n der Abbildung des Flugels auf Tafel 50 f. 10 ist der Flecken nach
unten zu nicht gestrahlt. Sie ist daher nach einer Varielil gemacht,
bei welcher die beiden kleinen Glaslleckchen in den dunklen Flecken sehr
deutlich vorhanden waren und die Strahlung nach unten zu nicht sehr deut-
lich war. Frauenfeld sagl, dass bei seinen Exemplarcn diese beiden
Glasfleckchen oft gar nicht vorbanden seien. Diess stimmt nun Alles ganz
vortrefflich zusammen. Die beiden Glasfleckchen erweitern sich namlich oft
his zum Rande hin und veranlassen dann um zwei Strahlen mehr, wie bei
den meisten dalmatiner Stiicken, bei denen dann folgerichlig von Glasfleck-
chen nicht mehr gesprochen werden kann: oder sie sind denllich vorhanden

25 *
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und der Rawwm unter ihnen ist in grosserer oder geringerer Ausdehnung
lcastanienbraun, wie in M eigen s Fligelabbildung. Die Ueberginge, welche
ich verfolgen konnte, belehrten mich iiber die Riclhiigkeit meiner Ansicht
vollstindig. Es muss aber der Art der Name Tr. Mamulae bleiben, weil der
Name Tr. terminata von Fallen fir die Fabrizitsche Art Tr. radiata
bereits vergeben ist und von Meigen zur Bezeichnung einer neuen von
Tr. terminata Fall. verschiedene Art nicht wieder angewendet werden
konnte.

Herr Frauen feld war aber um so mehr berechtiget, die Art neu
ru benennen, weil er gleichzeitig mit der Wiederaulfindung dieser seit Me i-
gen keinem Dipterologen bekannten Art, auch ibhre ganze Entwicklungs-
schivhte beobachtete und bekannt machte.

Anmerkung 4.

Die aus Scrophularia canina gezogene Gallmiicke ist neu und gehért
wur Untergattung Asphondyla L6 w.

Sie ist 1—1'4"" lang, gelbbraun. Die Fiihler sind 2 + 12glied-
rig; das letzte Glied ist nicht kngelformig und fast so lang als die
iibrigen. Der Riickenschild ist grau mit 2 schwiirzlichen Léngstriemen ;
das Schildchen gelb; die Schwinger licht. Die Fiisse sind weissgelb,
die Fligel gelbgetriibt, fast nackt. Der Hinterleib ist graulich, die
Legrohre des @ sehr lang, das letzte Glied derselben borstenférmig.
Die Haltzange des & ziemlich klein. Die Behaarung ist iiberall gold-
glinzend , am Riickenschilde sparsumer, an den Hinlerleibsabschnitten
ziemlich dicht.

Die Puppenhiille ist lichtbraun, vorne am Kopfe mit 2 horu-
artigen Sligmentrigern; die Fiihlerscheiden slehen nach dem Aus-
schliipfen der Fliege, wie zwei lange gehogene Horner nach rick-
wirls. Der Hinterleib ist an heiden Seiten durch eine Liingsnaht von
dem dickeren Mitteltheile scharf abgeschniirt; die Fussscheiden reichen
bis zum 5., die Fligelscheiden bis znm 3. Hinlerleibsabschnitte.

Dr. Hammerschmidt hat aus dem benannten Auswuchse unserer
Scrophulariaarten eine Gallmicke gezogen, die er Cecidomyia scrophularia
nannte, und welche sich wohl mit unserer Fliege identisch erweisen diirfte.
Da aber Dr. Hammevrschmidl meines Wissens von dieser Art nur bei
Gelegenheil der Breslauer Naturforscher-Versammlung Erwéhnnng machte
und nirgends beschrieb, so lidsst sich hieriiber nichts weiter ermilteln. Ich
benenne daher die neue Fliege Asphondyla scrophularia, wodurch, wenn
sich die Identitit beider Arten in der Folge heraussiellen sollie, wenigstens
ein Synonym vermieden werden wird.

Anmerkung 5.

Die schone Trypeia, welche Frauenteld aus Phlowis fruticosa L.
z0g , ist, wie er bereits am a. O. selbsi bemerkte : Tr. femoralis R. D.
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Robineau Desvoidy, welcher die Gattung Trypeta vicht sebr glick-
lich in mehrere Gatlungen zersplitterte, nannte die Art Aciura femoralis,
und beschrieh noch iiberdiess eine Urophora femoralis, welche walrschein—
lich identisch mit Tr. aprica Fall. sein dirfte, und eine Oxyna femoralis.

Macquart nabm einige der Robineau Desvoidy'schen Gatlungen
an und stellte Aciura femoralis R. D. in die Gattung Urophora; Ozyna
femoralis R. D. aber in die Gattung Ensina.

Urophora femoralis M ac q. ist daher von Urophora femoralis R. D.
weit verschieden und letztere die von Meigen aufgenommene Trypeta
femoralis , von der wir hier sprechen.

Ozyna femoralis R. D. oder Ensina femoralis Macq., welche Mei-
gen Trypeta nigrofemorala nannte, ist eine von uuserer weit verschiedene
Art und wahrscheinlich eins mit Tr. parietina L.

Meigen erhielt die Art aus Oesterreich. Da Phlomis fruticosa L.
auch im Venetianischen vorkémmt, so diirfte die schone Art wohl auch
dort aufgefunden werden.

Anmerknng 6.

Die Gallmicke. welche Frauenfeld in den blasig aufgetriebenen
Samenhiilsen von Cytisus spinescens fand, ist Asphondyla Sarothamni Lo w.

Die Art kommt auch bei uns vor und wurde aus dhnlichen Gallen
von Sarothamnus scoparius gezogen. Sie scheint iberhanpt einen weiten
Verbreitungshezirk zu haben. da sie auch aus Sicilien behannt ist und Herr
Dr. Lo w sie auch in Kleinasien gefunden hatte.

Bei der Determinirung kounte nur an Asphondyla geuistue Lo w ge-
dacht werden, welche uus griinen Gallen an Genista germanica gezogen
wurde. Allein A. genistae unterscheidet sich von A. sarothamai nach Angabe
Lo ws schon durch hedeutendere Gréosse. wihrend die Dalmatiner Stiicke
noch kleiner sind, als die typischen Exemplare von A. serothamni, welche
ich durch die Gite derllerren Low nnd Winertz hesitze und vergleichen
konnte.

Die oben neu benanule A. scrophulariae nuterscheidet sich von der
gegenwiirtigen Art ganz leicht und sicher durch das nicht kugeltormige letzte
Fiihlerglied und die fast nackten Fligel.

Anmerkung 7.

Die in den Gallen von Salvia officinalis gefundenen Puppen gaben
leider auch unchtriiglich keiue eutwickelte Fliege; iiber die vielen daraus
erhaltenen Schmnarotzer, welche alle in die Ordnung der Hymenopteren
gehoren, muss ich die nalieren Autklaruugen compelenteren Beurtheilern
iiberlassen.
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Anmerkung 8.

Die aus Erica mediterranea L. gezogene Gallmiicke ist wahrschein-
lich Cecidomyia Ericascoparia L. D. Herr Frauveunfeld hat nur ein ein-
ziges Stiick erhalten, welches zur weiteren Constatirung geschont werden
musste, und daher einer niheren Untersuchung nicht unterzogen werden
konnte. Das einzelne Stiick ist iibrigens an den Fithlern und Beinen auch
etwas mutilirt , und kann schon desshalb zu einem sicheren Urtheile nicht
beniitzt werden. Es stimmt iibrigens im Allgemeinen mit der Beschreibung,
welche L. Dufour in den Ann. d. 1. Soc. Entom. de France. . Serie 6. p. 83.
von Cecidomyia Erica scoparia gibt, und besonders in der Farbe und Be-
haarung der Fligel ; doch ist sie am Riickenschilde und an den Schenkeln
kaum dunkler, wie bei der Letzteren der Fall sein soll. Nach der Bildung
der Fliigel und Fiihler gehiren heide zu den echten Cecidomyien.

Jedenfalls ist es auffallend, dass iiber die Bewolnerin der, auch auf
unseren Ericaarten vorhandenen Gallen, welche schon Clusius (Hist. rar.
L. p. 42) kannte, bisher kein deutscher Entomolog Auskunft zn geben im
Stande war.

Anmerkung 9.

Die aus Inula viscosa L. gezogene Trypeta ist Tr. longirostris Lo w,
wie bereits Herr Franenfeld am a. 0. ganz richtig bemerkte.

Diese Entdeckung ist um so wichliger, weil sich nun die Artrechte
von Tr. longirostris L 6w, welche der nahen Verwandtschaft mit Tr. Inulae
v. Ros. wegen, nach bezweifelt werden kounten, durch das Merkmal der
ganz gelbrothen Legerohre des Q als ganz sicher bewihren, nnd weil gleich-
zeitig die Lebensgeschichte der Art dadurch bekannt geworden ist.

Anmerkung 10.

Betrifft eine Kiferart (Apion (wbiferum Dej.) iber deren Lebens-
geschichte uns Herr Frauenfeld seiner Zeit wohl selbst nihere Auskunft
geben wird.

«

Anmerkung 11.

Die Fliege, deren Larve in den grossen tielgeschlitzten Blittern von
Delphinium staphysagria L. minirend getroffen wurde, ist Agromyza manra
Mg. Die Larven von Agromyza sind iberhaupt als Blatiminirer bekannt.

Ich gebe hier die mir bekannten diessfilligen Beobachtungen:

Nach Bouché’s Zeugnisse (Entom. Zeit. 1847. p. 142) miniren die
Larven von A. amoena Mg. in den Bldttern von Sambucus nigra; die von
A. heraclei Bouché in den Blittern von Heracleum sphondylium ; die von
A. holosericea Bouché in den Blittern von Verbascum nigrum ; die von

P ——
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A. lateralis M g. und A. mobilis Meig. in den Blattern von Cynoglossum
afficinale ; die von A. strigata M g. in den Blitlern von Campanula Tra-
cheliuin; die von A. Thapsi Bouché in den Blattern von Verbascum Thap-
sus; die von A. variegata Mg. in den Blittern von Colutea arborescens
und Coronilla varia und die von A. verbasci in den Blattern von Ver-
bascum nigrum und V. Lychnitis.

Nach Gourreau (Ann. d. |. soc. Ent. de France. II. 4. p. 225 et Il.
p. 138) miniren in

den Biattern von Medicago die Larven von A. nigripes Mg.
5 - »  Lonic. Xylylosteum " » A. obscurella Fall.
5 » »  Verbascum Thapsus » » A. Macquarti Q. D.
(? = Thapsi Bouché.)
A W » Iris Pseuda-acorus " » A. nana Mg.
~  Euph. Cyparissias " 5, A. pusilla Mg.

I\ach Dr. Scholz (Bresl. Ent. Zeitung 21, 29) leben die Larven von
A. pulicaria Mg. in den Blittern von Ballota ruderalis und die voun A. affi-
nis Mg. in den Blittern von Sonchus oleraceus minirend.

Nur wenige Arten wurden auch an anderen Pflanzentheilen gefunden,
und zwar A. Lappae Léw, von Dr. Low im Marke von Arctium Lappa
(Ent. Zeitung 1850 p. 379); A. aeneoventris Fall. (= A. aenea Mg.) von
Herrn Rondani in den Stengel von Carduus nutans (Ann. d. l. soc. Ent.
de France II. 3. p. XLVII), von Tengstrém und Nylander (Zetterst.
dipt. scand. VIIl. p. 3364) im Marke von Arctium lappa und von Dr. Scholz
(Bresl. Ent. Zeit. 1—3. p. 26) in den Stengeln von Centaurea pratensis.

Ich habe diese Daten angefihrt, weil sie mich auch bei meiner An=
sicht iiber die Determinirung der vorliegenden Art unterstiitzen werden.

Bei der Entscheidung, auf welche der bereits beschricbenen Arten
unsere Fliege zuriickgefiihirt werden sollte, konnten nur die Beschreibungen
von A. aeneoventris Fall. (= aenea Mg.), A. pulicaria M g., A. pingius
Fall. und A. mawra M g. in Betracht kommen.

Die ersten drer Arten unlerscheiden sich von A. maura Mg. durch
die Lage der beiden Queradern, welche bei ihnen nor missig gendhert sind,
wihrend sie bei A. mawra sehr stark genihert erscheinen, so wie sie Mei-
gen auf Taf. 61, f. 36 abhildet. Unsere Fliege zeigt nun dieses Merkmal in
auffallender Weise, und sondert sich von A. aeneo-ventris Fall. und A.pu-
licaria M g. noch iberdicss dadurch ab, dass die Larven der ersteren Art
in den Stengeln von Arctium lappa und Centaurea, die der Letzteren in
den Blittern von Ballota gefunden worden ist.

A.pinguis Fall. konnte sie aber nicht sein, weil nach Zetterstedt’s
Zengnisse, der die typischen Exemplare der Faller'schen Sammlung ver-
gleichen konnte, — bei dieser Art das dritte Segment der vierten Lings-
ader nur dreimal so lang, als das zweite sein soll, wihrend es bei unserer
Fliege wenigstens sechsmal so lang als das zweite ist, gerade so wie es
bei A. maura angegchen ist.
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Zetterstedt's Beschreibung stimmt iibrigeus auch noch in den iibri- °

gen Punclen mit unserer Fliege und besonders nach den Merkmalen der ver-
dickten, schwarzen Randader (coslali ateris leniler crassiori, nigro).

Wollte man, des siidlichen Vorkommens wegen, Anstand nehmen, den
Fallen’schen Namen auf unsere Fliege anzuwenden, so miisste sie nev be-
nannt werden. Ich glaube aber, dass es schwer sein dirfte, sie so zu cha-
rakterisiren, um sie dann leicht und sicher von A. maura unterscheiden zun
kounen.

Zum Schlusse sage ich meinem verehrten Freunde Frauenfeld den
herzlichsten Dank fiir die Liberalitat, mit der er mir gestallete, seine scho-
nen Entdeckungen in so ausgedehnter Weise zu beniitzen und fiir den Ge-
nuss, welchen er mir durch die Moglichkeit der detaillirtesten Unlersuchung
seiner inleressanlen Ausbeute verschallte.






