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ПРЕДИСЛОВIЕ. 

Е la storia di tutte le verita pii.t о mene impor· 
tanti definitivamente acquisite alla scienza; esse 
sono preparate росо а росо е quindi fiшscono 
per acquistare una forшa concreta е definita; 
possono sembraгe novita assoluta а chi non 
ha seguit,o il leggiero filo, соп quale si riatta­
caпo а lavo1·i ulteriori; se pero nоп е dШicile 
di seguirle пello loro gestazione, questo non 
diminuisce per пalla il me1·ito di rolol·o chi 
raccoglieпdo i fatti sparsi, le opinioni ammezati, 
i velati concetti finiscono per giungeie ad un 
espressione decisa. 

Pantanelli. J\fonografia degli strнti poн­

tici р. 153 

Шесть лtтъ тому назадъ, когда появилась моя работа, 

<Керченскiй известнякЪ и его фауна> 1
), я высi~азалъ на ея 

первой страницt надежду, что эта работа <положитъ начало 

задуманному мною ряду большихъ и меньшихъ монографiй, 

имtющихъ своимъ предметомъ фауну русскихъ третичныхЪ 

отложенiй». За фауною керченсrtаго известняка должна была 

слf!довать фауна камышбурунекихЪ пластовъ. Сначала было я 

думалъ ограничиться лишь описанiемъ этой фауны самой по 

ceбfJ, однако необходимость сравненiя камышбурунекихЪ пла­

стовъ съ другими имъ аналогичными и желанiе глубже про­

никпуть въ генезис:ь ихъ фауны заставили меня расширить 

1) ЗаписRи MинepaлOrriчecRaro Общества ва 1890 г. 
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мой· первоначальный планъ. Я считалъ необходимымъ изучить 

монографически существенные элеиенты камышбурунекой фауны, 

т. е. Dreissensidae и Cardidae. Пользулсь пребыванiемъвъ 
1891-1893 году заграницею, л успtлъ изучить главнtйшiл 

коллеrщiи дрейссенсидъ и соленоватоводныхъ rtардидъ. Бла· 

годарл этому, у иенл стала сшtгатьсл уже не ионографiл фауны 

каиышбурунсrtихъ пластовъ, а монографiл семейства D r е i s s en­
sidae вообще и ионографiл соленоводныхЪ rtардидъ. 

Дополнивъ обработку дрейссенсидъ тщательнымъ пересмот­

ромъ русскихъ формъ (зимаии 1893 и 1894 года, въ геоло­

гическомЪ rtабинет1> С.-Петербургсrшго Университета), л могу 

теперь представить впиманiю читателя довольно полную ио­

нографiю дрейссенсидъ. Совершенно полной и заrюнченной она 

конечно быть не иожетъ, по разньшъ причинамъ: въ одномъ 

случаt оригиналы различныхъ описанныхъ видовъ хранятел 

въ очень удаленныхъ другъ отъ друга музелхъ, и л вс1>хъ ихъ 

посtтить не могъ, въ другой rюллекцiи настолыtо богаты и 

разнообразны, что имiвшеесл въ иоемъ распорлженiи время 

было слишrюиъ rюротr:о, чтобы ихъ исчерпать, въ третьеС~rъ 

обстоятельства заставили иеня поrшнуть музей, богатство rю­

тораrо еще не было впоJшв изучено (Загребъ) и т. д. Во вслкшп. 

случа'В л изучилъ все, что иогъ, тtмъ не мен'ве л не осмtливаюсr, 

называть мою работу « Монографiей семейства Dreissensidae •, 
такъ какъ мнt за немногими исrtлюченiлм:и остались неиз­

вtстными африкансrtiе и американскiе представители семейства. 

Я озаглавилъ ее «Монографiл дрейссенсидъ Евразiи, живу­

щихъ и исконаеиыхъ », такъ каr'ъ въ ней разсиотрtна съ 

большею или ыеньшею подробностью значительная часть ви­
довъ семейства, живущихъ или жившихъ въ той части стараго 

свtта, rtоторую Э. Зюссъ обозначилъ именемъ Евразiи и ко­

торая обнимаетъ Европу и значительную часть Азiи, за исклю­

ченiемъ Аравiйскаго полуострова и Деюtана, геологически 

составляющихЪ съ Африкой одно цiлое-Индоафрику. 

Такимъ образомъ, если первоначальною задачею моей ра­

боты было объяснить отношенiе южнорусскихЪ третичныхъ 

дрейссенсидъ къ друrимъ европейсr,иыъ и азiатскимъ видамъ, 

въ настолщем:ъ своеиъ видt работа преслtдуетъ уже болtе 
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широкiя задачи. Желанiе прослЪдить развитiе всего семейства 

въ времени заставило пересмотрtть, вновь описать и изобра­

зить по возможности вс'в виды семейства. Такимъ образомъ 

составилась первая, описательная часть. Въ ней я держался 

возможно строгаго морфологичесr~аго метода, причемъ были 

добыты данныя для группирош~и и систематики видовъ се­

мейства. Таi~Ъ какъ однако однихъ морфологическихЪ данныхъ 

недостаточно для установленiя филогенетическихЪ отношенiй 

видовъ, то было необходимо изучить послtдовательность 

ихъ во времени. При этомъ относительный возрастъ 11шогихъ 

изъ отложенiй, содержащихЪ дрейссенсидъ, казался миЪ не­

достаточно прочно установленнымЪ. Пришлось поэтому пере­

смотрЪть I~ритически всЪ данныя, могущiя служить уясненiю 

вопроса о возрастЪ этихъ отложенiй; особенно касалось это 

такъ называемыхъ «понтическихъ» или «Конгерiевыхъ» пластовъ 

юга и востока Европы. Такимъ образомъ возниr~ъ рядъ главъ 

о вертиr~альномъ распространенiи дрейссенсидъ въ общей части 

работы. 3дЪсь мнt пришлось высr\азать нЪсrилько новыхъ 

взглядовъ на возрастъ различныхъ «Понтическихъ » пластовъ, 

отличныхъ отъ в3глядовъ моихъ предшественниковЪ, которымъ 

и я большею частью до сихъ поръ слЪдовалъ. 

Только уяснивши эти стратиграфичесr~iе вопросы и комби­

нируя ихъ съ данными морфологичесr\аго хараr,тера, можно 

было приступить Itъ разсмотрЪнiю филогенiи семейства. Не 

стану утверждать, что миЪ удалось прослtдить развитiе семей­

ства во всtхъ деталяхъ, установить полную, ясную связь даже 

между всtми группами дрейссенсидъ -- для этого матерьялъ, 

находившiйся въ моихъ pyrtaxъ, все-же еще недостаточенЪ. 

Мнt 3тдалось намЪтить ходъ развитiя семейства лишь въ са­

мыхъ общихъ чертахъ. Составленное :мною филогенетическое 

дерево семейства можетъ быть разсматриваемо какъ первое 

грубое приближенiе къ истинЪ. 

Само собою разумЪется, что эти изсл'lщованiя обратили :мое 

вниманiе и на другiе вопросы, какъ то на вопросъ о миграцiяхъ 

формъ во времени и стоящiй въ близкой связи съ послtднимъ во­

просъ о современномъ распространенiи видовъ семейства, далtе 

на болЪе общiя вопросы о значенiи «род а» въ палеонтологiи, 

1* 
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о необходииости реформъ въ палеонтологической номенклатур'!> 

и т. д. 

Этихъ 3амi>чанiй, я дуиаю, будетъ достаточно, чтобъ объ­

яснить составъ и происхожденiе моей работы. 

Само собою раsумi>ется, что появлепiе этой работы въ свi>тъ 

обя3ано не однимъ моимъ личныиъ усилiямъ, по таr~же и благо­

склонному вниманiю и участiю многихъ лицъ, rюторымъ я и 

считаю своимъ долгомъ с:ка3ать 3Д'ВСЬ свое живtйшее спасибо, 

а именнб: 

Д-ру А л и м а н е ш т i а н о въ Бу:карест'в, сод1>йствовавшему 
мнt при поt3д:кахъ въ Румынiи и приславше~rу мнt интерес­

ныл формы И3Ъ арте3iанс:каго rюлодца Мар11.улешти (Бараганъ ). 

Д-ру А. Виттнеру въ В'lш'в, при помощи rютораго я могъ 

полwоваться :коллеrщiями ko'n. kais. geolog,ische Heichsan­
stalt, и :который, сверхъ того, неодноrtратно высылалъ мнt въ 
ПетербургЪ ра3личныя формы для и3ученiя. 

Проф. Спиридону Брусинt въ 3агреб'в, который предо­

ставилъ въ мое полное распоряженiе свои вели:колtпныя :кол­

лен:цiи дрейссенсидъ и кардидъ и ра3р'.Вшилъ мнt описать 

и И3 обра3ить многiе установленные имъ, но либо лишь на-

3ванные, либо вовсе не опубликованные виды. :Ка:къ это, та:къ 

и личное общенiе съ многоуважаемымЪ профессоромЪ много 

способствовали успtху и полнотt моей работы. 

Д-ру Г ей 3 t ф о н ъ-Б у :к ,о в с :к о м у, любе3но предоставив­
шему мнt собранныл и:м:ъ въ Малой А3iИ дрейссенсиды для 

опиеанiл. 

Г -ну Б у л ю въ Парижt, приславшему · мн'в для И3ученiя 

единственный сохранившiйся въ rшлле:кцiи парижскага М п­

s е п m й'h i s t о i r е n а t п r е ll е оригинальный э11:3емпляръ 

С оn g е r i а s п Ь-В а s t е r' о t i i Т о u r n. 
Д-ру О. А. Гримму, предоставившему мнt оригиналы 

И3Ъ :Каспiйсr1аго моря. 

Г -ну Д е гр а н ж ъ-Т у 3 е н у въ Бордо, приславшему мн'в 

прекрасную rшлле:кцiю мелкихъ формъ И3Ъ мiоцена и олиго­

цена юrоsападной Фрапцiи. 

Проф. парижсrtой Ecole de Mines, Дувилье, ра3рtшив-
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шему мп·в изучить крымск.ую к.оллекцiю Вернейля, описанную 

Дегэ, и румынскую rшллшщiю Фонтаня. 

Диреиору rеологическаго отдtленiя Вtнскаго придворнаго 

музея, Т е о д ору Фу~~ с у, всегда относившему~я ко мнt са­

мымъ дружеСI\ИМЪ образомъ и разр·:Вшившимъ мн·:В самое ши­

ршше польsованiе вс·Iши научными средствами музея. 

Проф. О. Iекелю въ Берлин-Б и проф Кайзеру въ 

Марбург·:В, щшславшимъ мнt экземпляры М у t i l u s ш ешЬ r a­
naceus Dunk. 

Г -ну А. Л ё ш у, неоднон~ратно разрtшавшему мнt пользо­

вать '::Я коллеiщiями С.-Петербургсitаго Горнаго Института, 

Проф. К. Май еру-Эймар у въ Цюрих-Б, не только предо­

ставившему мп·в для изученiя свои оригиналы Болленстшхъ и 

другихъ видовъ въ Цюрих·в, но и переславшему мнt ихъ въ 

В·вну для описанiя и изображенiя. 

Диршtтору 3оологичеСIШГО музея Академiи наукъ е. Плеске, 

а также ПОitойпоиу С. М. Герценштейну, Бирулt-Бялыницкому 

и Н. М. ltниповичу за разрtшенiе пользоваться каспiйскими 

Itоллеrщiями АI;адемiи HayitЪ. 

Проф. Ржегаку въ Брюн·в (Моравiя), приславшему мн·Б 

для разсмотрtнiя оригиналы своихъ видовъ изъ онкофоровыхъ 

пластовъ Моравiи. 

Г-пу О. Ре т о в с к о м у въ 8еодосiи, сообщившему мнt нt­

сrюлыю интересныхЪ формъ съ ltерченсrшго полуострова. 

Д-ру Н. А. С о к о л о в у~ передавшему мнt для изученiя нt­

которыя южноруссrtiя формы. 

Кром·в того, появленiю въ свtтъ моей работы много содtй­

ствовали: проф. А. А. И н о стран ц е в ъ, благодаря разрtшенiю 

котораго работать въ ГеологическомЪ Itабинетt С.-Петербург­

скаго Университета мнt удалось довести мою работу до rюнца 

и который также сод·вйствовалъ полученiю части средствъ, не­

обходимыхЪ для напечатанiя таблицъ, и С.-Петербургское Об­

щество Естествоиспытателей, принявшее мой трудъ на свои 

страницы. 



ВВЕДЕНIЕ. 

Г ЛАВА ПЕРВАЯ. 

И с т оричес к i й о ч ер и ъ. 

Первый представитель интересующато насъ семейстnа былъ 

описанъ Палласомъ въ 1769 году иsъ Волги и :Каснiйскаго 
моря подъ ииенемъ Му til us polymo rphus Р all. 1

). Онъ 

раsличилъ двt формы: морскую и р'вчную, отличающiлсл по­

видимому лишь раsи'врами. Т'f>мъ не иенЪе присутствiе Mytilus 
въ рfшахъ Itasaлocь настолько страннымъ его современникамъ, 

что Лаиаркъ 2) не толы~о предполагалЪ, что Палласъ см"Бшалъ 

два вида, но что Mytilus polymorphus fluviatilis 
даже не относител Itъ одному роду съ Mytilus polymor­
ph u s т а r i n u s Палласа. Позже, однако, рюшвина эта 

была, найдена въ раsличныхъ пуюtтахъ sападной Европы и 

была, между прочимъ, описана подъ раsличпыии именами. Боль­

шинство авторовъ, однако, приняли паsванiе Палласа и такимъ 

обраsоиъ присутствiе Муtilus'оподобной раковины въ -рЪкахъ 

было окончательно доr;аsано. Что однако эш форма не при­

надлежитЪ r~ъ роду Mytilпs было доrшsано въ 1835 г. Рос­

смеслероиъ 3
) и ф анъ-Бе н еденоиъ 4). Первый предложилъ 

1) Р S. Pallas. Reise dшcl1 verschi.edene Provinzen des I"Ussischen Rei­
ches. 1777. I-te1· Theil, р. 478. 

2) Lamarck. Прим'!>чанiя къ франпувскому переводу Падласа. 
3) Rossmassle1-. Iconographie der Land-und Siisswasserconchylien. Dresden 

und Leipzig. 1835. Bd. I. Heft. 1, р. 112. 
4) Van Beneden. Memoire sur !е genre Dreissena, Ann. des Sc. nat. Zoo­

logie (2) vol. III. Paris. 1835, р. 193. Повже опъ-же описываетъ еще Dreis-
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для: Mytilus polymorphus новый родъ Ticl1og·onia, а 
второй родъ Dreissena, rtъ титорому опъ, кромi М. poly­
morpllus, причислилъ еще новый видъ Dr. africana van 
Ben. Первая: за:мtтка о род-Б Dreissena было опублит\ована 

фанъ-Бенеденомъ въ 1834 г. (Bпll. Ас. roy des sc. йе Bru­
xelles I р. 105 seance dп 3 jaвv 1834 et seance du 1-er fe­
vrier ). Имя Dreissena nоявилось въ nервый разъ толы;.о во 

П-мъ томt того-же Bпlletin (р. 28 seanee сlп 17 janv. 1835). 
Въ тоиъ же 1835 году въ rшталогt раковинъ Jау'л 1) упо­

ыинаетсл какая-то Dithalmia DанпЬii, помtщепная между Mo­
<liola и :М:ytilпs, 3дtсь д-Бло идетъ очевидно о Dгeisseнa, 

r~атtъ даже поr>.азываетъ саио названiе. Однако, имя это, не 

снабженное ни словомъ объяспенiл, должно бытr, причислено 

r'ъ синонимамъ. 

Въ 1836 году Парчъ 2) описываетЪ н'всrшльп:о ископае­

иыхъ австрiйскихъ формъ, устанавливал для нихъ родъ Coп­

geria и уrtазывая на родство ихъ съ фанъ-Бенеденовской 

Dreisseпa. Еще ран'ве, впроЧ:емъ, въ 1828 г., повидимоиу 

для тtхъ же видовъ графомъ Мюнстероиъ былъ установленЪ 

родъ Eпocepl1alпs (по Фишеру, Еппшеrаtiов, р. 124), но упо­
млнутъ впервые лишь въ 1831 г. Кеферштейномъ (Geogп. Geol. 
Zeit. IX, р. 92) съ двумя вида:.ш: Ен. carditaefoгшis и niytiloi­
des, впрочемъ безъ характеристиr1и. Въ 1833 тоже имя было 
цитировано Дегэ (Bпll. soc. geol. de la Fraпce, Ш), но описанъ 
родъ былъ впервые Гольдфусомъ въ 1836 году. 

Въ 1837 году Еантрэнъ 3
) претендуетЪ на прiоритетъ имени 

Mytilina, которое онъ будто бы установилъ уже въ 1834 году 
въ письмt къ .Кетлэ, нигд·в однаr'о не опублиr•овапномъ. Онъ, 
подобно Ламарку, сомнtвается въ тождествt Mytilus poly-

sena суапеа. Desc1·iption d'une nouvelle е,;ресс du genre Dreissena et obser­
vations sur le systeme nerveux de ces molltrsques. Ann. des sr.ieпce-s паt. Zoo­
logie (2) vol. VIII. 1837, р. 126. 

1 ) Catalogue of receпt sl1ells iп the Cabinet of Johп С. Jay. 
2) Pa1·tseh. Ueber ein нcues Geschlecht f'ossiler Couel1ylieп. Annalen des 

Wieпer lНпseum f'iir Naturgeschichte. \Vieп. 1836. I. Bd. 3д'Бсь описывается 

Coпgeria subglobosa, triang11laris, balatoпica и spathulata. 
3 ) Cantraine. Histoire пaturelle et ana.tomie dn systeme пеrvенх du geпre 

Mytiliпa. Ann. de sc. паt. ('2) VIII; 1837. 
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morplшs marinus и Myt.ilus polymor~hus fluviatilis 
Палласа и считашъ свой родъ Mytilina (Tichogonia, Dreis­
sena) за чисто пр·всноводный. Онъ причисляетъ къ нему два 

вида: М. polymorpha (fluviatilis). Pall и М. cochleata Kickx '). 
При описанiи посл1щней, по заявленiю автора встрf>чающейся 

тtан~ъ въ живущемъ, таr'ъ и въ ископаемомъ состоянiи (Сiенна, 

Виченца, Бордо-Муt. Brю·di Brong., Basteroti Desl1), онъ об­
ращаетъ вниrvrанiе на присутствiе придатт~а на перегородкt 

(cuilleron). 

Въ 1837 г. Вигманъ въ стать·JJ « ПеЬег nене Arten der Gattпng 
Tiel10g·onia Rosm." ('Viegmaннs Arclliv Ш Band. 1837) соеди­
няетЪ подъ этимъ именемъ виды Septifer и Dreissena (polyшorpha, 
africaнa). 

Въ 1840 году Гр эй (Gray) считаетъ необходимымЪ установ­
ленlе новаго семейства для Dreis.sena, которое онъ и назы­
ваетЪ Dreisseнadae 2

). Харат,теризуя семей~тво и описывая: един­

ственный aпrлiйcrtiй видъ Dreiss. роlушогрl1а, авторъ замt­
чаетъ, что «ИСiiопаеиый родъ Congeгia (онъ разум·I>етъ I\онечно 

описаппьш Парчемъ формы) походитъ на Dreissena во мно­
гихъ отношенiяхъ и, можетъ быть, относится къ тому же се­

мейству, но во всш;омъ случа·в это особенный родъ». Тат:имъ 

образомъ честь п ризнанiя за С о 11 g е г i а значюiiя ос о беннаго 
рода принадлежитЪ послt Парча Грэю. 

Въ 184 7 году 3
) онъ причпсляетъ установленное имъ семей­

ство въ свой отрядъ Pogoнopoda (вмtст·JJ съ Mytilidae, Рiн· 
nidae, Тгiсlаснае) п причисляетъ ItЪ неиу слtдующiе 

рода: :Qreisseнa van Ben.,? Enocepl1alus Mfi., Congeria 
Partsch (Mytiloшya Cantr .), Mytilimeria Conrad, ? Myo­
concha d'Orb. 

Семейство D r е i s s е n а d а е Грэя приниrvrается ( съ испра­
вленной ороографiей - l) г е i s s е n i d а е) и знаменитымЪ 

1) Bпll. Aead. royale de Bruxelles,' t. I, р. 235, 1835. 
~) T1trton. А manuel of the Land-and Freshwatersl1ells of the Britislt 

Islands. А new edition Ьу I. Е. Gшу. London. 1840, р. 299. 
3) Gray. А list of the genera of reeent Mollusea. Proceedings of Zoolog. 

Soc. London. XV, р. 199. 18i7. 
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Д е rэ 1
), описывавшюrъ однако раньше Н'Еr,оторые, прин:tд­

лежащiе сюда виды подъ именемъ Mytilus 2
). По Деr;) семей­

ство обнимаетъ одинъ родъ, для rитораго онъ принимаетЪ 

прiоритетъ имени Парча С о n g е r i а, синонимизирул его съ 

D r е i s s е nа v а n В е n е d е n. Изъ 5 родовъ Грел родъ Myti­
limeria по Дегэ «devra pгobaЬlement rentrer clans le genre 
М у t i 1 u s I.J. » Что касается рода М у о с оn с h а (Sow.) d'Orb. 
то еиу принадлежатъ раrювины, « qui ont les plus grands rapports 
avec certaines С а r d i t е s, С а г d i t а р h r е п е t i с а par exemple 
et que пous repousseroпs egalemeнt de la f'amille de Mytilacees~. 
Остальные три рода по Дегэ равнознатrущи, такъ rtaitЪ родъ 

Е nо с ер h а l u s, по из устнымъ сообщенiямъ Буэ (D' apres се 

que пous а dit autre fois М. Бош~), былъ установленЪ Мюн­

стеромъ в ъ к о л л е к ц i и ((pour- la graпde Congerie cordifoгme 
d.e м. Partsch (Coпgeria su ь:g lo Ьо s а)» и, СЛ'l;довательно, ltaitЪ 
нююгда не опубликованный, не им1>етъ права гражданства. 

Что касается Dreissena и Coпgeria, то родъ «Dreissena не 
отличается нич1>мъ отъ Cong·eria, онъ былъ основанъ для 

.живущихъ видовъ, вс1> признаки r~оторыхъ мы паходимъ у 

исп~опаемыхъ формъ, составляющихЪ родъ Coнgeria; есте­

ственно соединить въ одно раrювины, отличающiясл лишь состол­

нiемъ, въ rtоторомъ ОIГВ находятся». Мотивы, r'оторые слу­

жатъ Дегэ для выд'lшенiл рода Coнgeria (Dreissena) въ особое 

сеыойство, основаны каrtъ на вн1>шнихъ призншtахъ, такъ и 

на ан:атомiи Dгeisseпa polymoгpha, Itоторою онъ подробно 

занимается. Среди такихъ отличiй приводится почти полное 

сращепiе маптiи, большал величина и иное расположенiе пе-

1 ) Traite cШmentaire de Conchyliologie. II. 2-de partis. 1843-50. Paris 
(c.her V. Masson), р. 627-651. 

Книга Дегэ явилась въ промежутк1> 1840-50 года. Листы 40, 41, гд·в гово­
рител о дрейссенахъ, одни иаъ посл1>днихъ и должны были явиться повже 

l847 года., та.къ какъ въ нихъ цитируется статья Кантрепа въ Bull de l'Acad. 
di Bruxelles. 1847. 

2) Deshays. Description de coquilles fossiles recueillies en Ct·imee рю· М. 

de Verneuil. Мет. de le soc geol. de Ft·ance lll. 1-re pa1·tie. 1837 3д1>сь имъ 

описанъ Mytilus subcarinatus, inaequivalvis, a.pertпs. Руссо прибавилЪ 
ивъ т·Ьхъ же п.частовъ еще Mytilпs angustus и graciliв. Rousseau in 
Demidoff Voyage, II, р. 199. Pl. VI. 
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редняго мусчла ( adcluctor anterior), то обстоятельство, что 

ВаДНIИ аддуКТОрЪ Не СОСТОИТЪ ИВЪ МНОГИХЪ ВОЛОКНИСТЫХЪ nуч­

КОВЪ, юtкъ у :м:идiй. :Круговой :иантiйный :м:ускулъ-тонкiй 

увкiй. Сифоны, Itакъ у Cyclas, Cardium и др., не имtютъ осо­
бага втягивающаго мускула. Нога удлинена и червеобравна, 

rшкъ у Муа, Saxicava, Clavagella, Gastrochaena «Les parois 
(т. е. ноги) ne s'etendent pas sur la masse abdominale, et les 
f'ibres musculaires se transforment immediatement en deux paires 
fle muscles qui se dirigent en avant et ен arriere. Ainsi, sous се 
1·apport, ваключаетъ Дегэ, les animaux des Dreisseнides sont tres 
clifferents de ceux cles Mytilus et semЬlaЬles а ceux des Dimyaires>. 
ж.абрырасположены такъ же, I:aitЪ у Dimyaria, OitOЛO рта СЪ I~аж­
дайстороны по парt маленькихъ треугольныхЪ щупальца, г•акъ у 

V enus и Cyclas. Самая раковина напоиинаетъ мидiй больше по 
наружности, таr'ъ напр., она никогда не бываетъ перламутро вой и 

посвоемустроенiю больше приближается rtъ Cyclas и Cyrena. 
«Правда,говоритъ Дегэ, что у Dreisseнa иMytilus нога снабже­

на биссусомъ >, но «Не сл·lщуетъ терять ивъ виду, что этотъ при­

внаr~:ъ им·Бетъ мало вначенiя съ точки вр·Бнiя систеJ\ШТI;Iческой». 

Его сл·Бды находятся у Gastrochaena, Pullastra (Tapes), онъ 
сильно раввитъ у L у оn s i а, S ах i с а v а. ~ Еслибъ вахотtли теперь, 
вамtчаетъ по этоиу поводу Дегэ, соединить равличные роды, 

о rюторыхъ мы говорили, то мы нав·Брное нарушили-бы наи­

болtе естественныл отношенiя, для того, чтобы установить се­

мейство, состоящее ивъ гетерогенныхЪ элементовЪ». Необходимо, 

слtдовательно, чтобы по:м:tстить на надлежащемЪ мtстt родъ 

Coнgeria и семейство его ваключающее, вооружить себя 

противъ наружной общей формы и обрава живни. которыя 

поражали (s'en soнt laisse imposer) почти всtхъ воологовъ и 
ваставили ихъ сбливить между собою животныхъ, имtющихъ 

лишь отдаленную вов:м:ожную свявь. Въ самомъ дtлt, напри­

мtръ, у мидiй жабры занимаютЪ всю длину тtла; онt при­

I~рtплены къ :r.rантiи и состоятъ ивъ нитей, отдtляющихся съ 

большою лепюстью послt смерти животнаго. Наоборотъ, у 

Coнgeria жабры остаются па м·Бстt, а органивацiя ихъ на­

поминаетъ то, что :иы видимъ у всtхъ Dimyaria (Venus, 
Cyclas, Pullastra etc.). Также оварiи у Congeria никогда 
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пе входятъ въ мантiю, каrtъ это бываетъ у мидiй. « Изъ срав­

ненiя, которое мы приводимъ, говоритъ далtе Дегэ, явствуетъ, 

что если мы подведемъ итогъ r.ходствамъ и различiямъ между 

Dreissenidae и Mytilacea, то число различiй значительно 

превыситъ число сходствъ; противуположное получено при 

сравненiи Dreissenidae съ Conchae». Принимая во вни­

манiе это обстоятельство, Дегэ находитъ, что сеliiейство Dreis­
senidae слtдовало бы помtстить гораздо выше и въ пред­

лагаемой имъ системt. «Но слtдуеть нрипомнить, что семей­

ство, которыliiъ мы занииаемся, представляетЪ смtшанные и 

неопредtленные признаки» и что, представляя Н'вкоторые при­

<~наки D i ш у а r i а, родъ Coпgeria не можетъ входить въ составъ 
послtднихъ, < тю~ъ кюtъ мантiя оканчивается оченъ короткими 

сифонами, не снабженныliiИ спецiальными втягивающими мус­

rtулами, и жабры у него очень I\,Opoтrtи, Каi\,Ъ у Cyclas и Venus. 
Дегэ поэтому предпqчитаетъ поставить Dreissenidae въ почти 
равномъ раsстоянiи иежду его Myaria и Mytilacea, рядомъ съ 
Cyclades, тtмъ болtе, что Congeria. «животныя р'вчнын» и 

представляютЪ большинство анатоиичеСI\,ИХЪ признаковъ се­

'lrейства Cyclades (три отверстiя въ мантiи, отсутствiе спе­

цiальнаго сифональнаго мускула, ротъ, снабженный щупаль~ 

цами, на подобiе, кюtъ у Venus и Cyclas, наконецъ rюрот­
кiя и неравныя жабры, похожiя на то, что наблюдается у 

« Conques fluivatiles » ). 

Дегэ насчитываетЪ въ своеиъ Traite 3 совреиенныхъ и 12 
ископаеиыхъ вида, но называетъ всего 8 видовъ: Congeria poly­
шorpha, africaнa, Basterotii (впервые ии'ь описываемый), 
Brardii, inaequivalvis, rostriforшis, subcarinata и 
aperta _ 

Въ 1849 году, слtдовательно одновременно или раньше 

листовъ 40-41 «Traite» Дегэ, появилось описанiе Congeria 
Partschi Чижека 1

), интересное въ тоиъ отношенiи, что здtсь 

принииается тождество рода Congeria Partsch съ Dreis­
sena van Ben. Слtдовательно, Чижеr'ъ былъ первый иsъ 

1) Czizek. UеЬег Congeгia Paгtschii. Haidingeг's Natпrwissenschaftliche 
AЬI1andJ пngen. 1850. III, р. 129. 
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австршскихъ геологовъ, который виноватъ въ томъ, что Оппен­

геймъ 1) нtсколько высоi\опарно и преувеличенно называетъ: 

«eine bedaueгns,verthe und in ihren Folp,eн fй1· manche theoreti­
che N achwirkungen verhaпgnisvolle Veпvirrпng». 

Оставлял въ сторонt перечисленiе описанiй различныхъ от­

д·вльныхъ формъ, полвивmихсл въ СЛ'Вдующее плтилtтiе, иы 

перейдемъ теперь I\Ъ важной въ систематичесr,оиъ отношенiи 

стать 'Б Дункера 2). Не представлял въ анатоиичесiюмъ и морфо­

лоrическо~rъ отношенiлхъ ничего осабеннаго по сравненiю съ 

описапiе11:ъ Дегэ, она интересна въ томъ отношенiи, что даетъ 

первый подробный списоr'ъ всtхъ извtстныхъ въ то время 

фориъ, а еще бол'ве потоиу, что авторъ IЗЪ ней примtнлетъ 

для систематики видовъ присутствiе или отсутствiе апофизы. 

(Lamina cochleata). :Мы читаемъ на стр. 11. « Dreissenia in 
duas divisiones secerni possunt, primo in eas, quibus est septum 
simplex, secundo in eas, qпае septo, laшina paпula, saepius 
cochleata affixa, instrпcte sunt»; Ниже авторъ даетъ сл'вдую-. 
щiй списокъ: 

а) Species septo simplici instrпctae: 

vivae: 

1. Dreisseнia Chemнitzii F'er. 
2. 
3. 

4. 
5. 
6. 
,.., 
1. 

8. 

Cumingiana Recluz 
carinata Dunk. 

fossiles: 

acutirostris Gold[ 
spathulata Partsch 
gracilis Houss. 
пngula caprae lVIii. 
aperta Desh. 

1) Р. Oppenheim. Die Gatttшgen Dreyssensia van Ben. und Congeria Part.sch. 
ZeiscЪr. d. deutsch. Geol. Ges. 1891. XLIII. 

2) Gпilielmi Dпnkeri. De Septiferis genere Mytilaceorum et de Dreisseniis. 
llfarbш·gi. 1855. 
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Ь) Species cum lamina parvula, septo affixa 

vivae: 

9. Dreissenia Kiisteri Dkr, 
10. Rossmaesleri Пkr. 
11. cochleta Kickx 
12. Pfeifferi Dkr. 
13. Gundlacl1i Dkr. 
14. Sallei Recluz 
15. Morchiana Dkr. 
16. Africaпa vап Веп. 

17. Riisei Dkr. 
] 8. Americaпa Recluz. 
17. Domiпgensis Recluz. 

fossiles: 

20. clavaeformis Kraпss. 
21. amygdaloides Dkr. 
22. Brardii Broпgn. 
23. Basteroti Dkr. 
24. subcariпata Desl1. 
25. balatonica Partsch. 
36. triaпgularis Partsch. 
27. Partschii Cz. 
28. subglobosa Partsch. 

l{ат~ъ мы видимъ, Дутшеръ отдаетъ въ ·противоположность 

Дегэ предпочтенiе имени Dre is senia. хотя и sамtчаетъ. что 

наsванiе данное Россмесслеромъ (Tichog·onia), болtе рацiо­

налыю. Отличал Dreisseпia I>акъ родъ, Душ~еръ о систе­

иатическомъ его положенiи говоритъ: «Quem locum in sistemate 
Molluscorum Ьivalvium teneat Dreisseпia, magпa est dissensio 
inter viros doctos ... , а далtе, у1~аsывал на то, что фанъ-Бенеденъ 
причислллъ ихъ къ С h а т а с е а, а Еантрэнъ I~ъ Муасеа, sа­

иtчаетъ «Philippi Bronн, oliique scriptш·es coпchas huc perti­
пeнtes Mytilaceis adjinguнt, quam disponeнdi rationem et egomet 
ipse анtеа (1~урсив~ мой) secutus sum». Въ настоящее же вреил, 
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ввиду анатомичесн:ихъ отлич1и, уr,а3анныхъ Мюллеромъ и Фил­

липи, авторъ считаетъ болtе удобнымъ q: Dreissensiae pro familia 
distincta а Mytilaceis u t secernantш » •• Ископаемый родъ С оn g е r i а 
нич'Jшъ не отличается отъ живущихъ дрейссенсiй. Авторъ по­

лагаетъ, что сюда, быть можетъ, относится и родъ Byssanodonta 
d' Orbigny 

Въ ЧИСЛ'В ОТЛИЧiЙ ОТЪ МИТИЛИДЪ ДункерЪ ПрИВОДИТЪ также 

при3накъ нерашюстворчатости, на rюторый не обращали вни­

манiя прежнiе авторы. «Dreisseniarum testa аЬ omnibus Myti­
laceis primo oЬtutis valvulis plus шiвusve inaequalibus clistin­
guitш; nam valva dextra pleruшque convexior est siвistra, quaш 
ita recipit, ut ejus margo paulluluш prosi]iat,-tali fere valva­
rum formatione, qualis iu Gervilleis observatur. Praeterea арех 
valvulae dextгae saepiпs aliquantuluш pгominet, ut шaxime in 
speciebus noшшlis fossilibus apparet, verЬi causa in Dreissenia 
amygclaloide ». 

Два года спустя послt статьи Дункера появилась rюро­

тенькая статья Т. Конрада 1
), въ r'оторой для Mytilus leu­

cophaetus Conrad (прtсныя и солоноватыл воды Виргинiи) 

и Dreissena Domingeнsis Itecluz устанавливается новый 

родъ семейства Dreissensidae Mytilopsis, похожiй по автору 
на Dreissena и Septif'er, но отличающiйся отъ пихъ при-

1) Т. А. Konrad. Description of а new genus of the family D1·eissensidae. 
Proct:edings of tl1e Academy of natuтal sciences of Philadelpl1ia for 1857, 
р. 157. Эта вамtтка rпr1;етъ всего 12 стрО!{Ъ и мн'Б кажется полеанымъ при­
вести ее вд'hсь ц·!шшюмъ, чтобы набавить другихъ отъ поисковъ въ трудно 

доступномъ въ Россiи иаданiи. Вотъ что она гласитъ: 

Mytilopsis. 
Shell mytiliform, attached Ьу а byssus; l!iпge with а septum, beneatl1 

which on the cardinal side is а triangular cup shaped pтocess; cм·tilage 

groove тather deep. 
Mytilus leucoplшetпs Conr. Journ. Acad. Nat. Sc. Vol. VI, р. 263. Pl. XI 

fig. 13. 
Thiв singulю· Ьivalve inhaЬits tl1e rivers of Virginia and probaЬly furt!Jer 

south, where the ;vatш· is brackisЬ, it is found in great alшndance aLtaclled 
Ьу its l1yssus to Ostтen Viтginiarш. The blnge resemЬles that of' Septit'er and 
Dreissena, witl1 tl1e addition oi' а siнgнlar cup shaped, thin, witlle appendage, 
whicl1 projects oЬliqнely to"' ards the eavity ot' the valYes. AnotliCl' species 
inllaЬiting S. Domingo has Ьееп figured апd described Ьу Reclпz as Dreissena 
Domiпgeпsis. 
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сутствiемъ чашкообразнаго (cup-shaped), тонкаго придаша пе­
регородки, отходлщаго внутрь полости раковины. Дtло оче­

видно идетъ о томъ само:м:ъ придаткt, Itоторый былъ замtченъ 

еще Кантрэномъ у Myt. cocbleatus Кickx, Парче:м:ъ у всtхъ 
описанныхЪ имъ видовъ Congeria, и который послужилъ Дун­
Iiеру для разд·вленiл дрейссенсидъ на двt группы. Замtтка 

Конрада прошла однаrю IJезамtченною для его современпи­

rивъ 1) и годъ спустя братьл Адамсъ 2) устанавливаютЪ для 

дрейссенсидъ, снабженныхъ ложкообразны:м:ъ отросткоиъ, под­

родъ Praxis. 
Братьл Адамсъ принимаютъ семейство D r е si s s е n i d а е, по­

:м:tщаютъ его :между Modiolarcadae и Vulsellidaer даютъ 

крашую его хараr~теристику и причисляютъ сюда два рода: D r ei s­
sena и Septifer. Родъ Dreissena характеризуется не оченr, 

1) Описанiе I{онрада весьма ясно, и ивъ того, что его родъ установленЪ 

для 2 рЪчныхъ и соленоватоводныхъ видовъ, ивъ Iю·rорыхъ одинъ несомнtн­
ная конгерiя, видно, что родъ 1\fytilopsis=Pгaxis Ad.=Conge1·ia Parts~l1. О.~нано 
неясности, которыми отличается его описанiе lИyt. leucopkaetllS и въ особен· 
ности то обстоятельство, что посл·:Вднiй встр'tчается IOI'tcт't съ Ost1-ea Virgi-
11ia11a ваставляютъ Оппенrейма (Die Gattппgen Dr·eysseпsia und Coпgeria, l. с., 
р. 959) подовр·:Ввать, «dass Mytilopsis Conrad ein Genns ist, welciies Ъetero­

gene Elemente, Septifer - пnд. Oongeria--Arten in sicl1 umf'asst пнd schon aus 
diesem Geunde zu streicheн, bezielшнgsweise zп. besclн·ankeн ware». Съ по· 

сл1щшшъ заявленiемъ я согласиться не могу. Быть можетъ, что Rонрадъ 

смЪшалъ подъ именемъ Myt. leucophaetus Oonr. р'tчную Oongeria и морсную 

митилиду. Однако это мало в'tроятно, во-иервыхъ· потому, что Rонрадъ ясно 

укаsываетъ на р'tчную и соленова-rовпдную форму. СовмЪетное пахожденiе, 

во СО.!!сщовмпоil водrь, со створr{ами Ostrea <Jirginiana не дОiшзательство про­
тивнаго, такъ rшкъ ошибочно полагать, что Ostrea 'форма исr{лючительно мор­
скан. 3емперъ упо~Iинаетъ (Die natiirlichen Existeнzbeding·ungen dег Thiere) объ 
одной устриц'!J, выдерживающей по вре}Iенамъ соRершенно прЪсную воду. 

То, что Mytilus leucophaetus, по описанiю Конрада, И}I'!ютъ «а very rпgose 
epidermide>, кажется Оппенгейму противор'!Jчивымъ природ·t дрейссепсицъ. 

Д1Jло ндетъ, однюш, не о радiальныхъ ребрахъ, но у встр·tчающейся у мно­

гихЪ видовъ rюнцентричссi;ой шероховатости эпидср}шса (L'oпg. cocbleata, 
Cumiнgiana, Sallei, llforchiana, af"ricaнa, см. объ этомъ у Дуrшера). Дал'!Jе въ 

хараюеристиr;'t Mytilopsis, типомъ иотораго явшrетсн М. leucophaetus, 
явственно говоритсн объ апофпв·Ь п м'tдовательно она есть и у М. le!tco­
phaetus. Мн't I;а,жется поэтоиу естес,твешr'tе включить lVIytilopsis въ чис.10 

по.1ныхъ синопюrовъ Oongeria. 
2) Henry aud Art!Iш· Adams. 'l'lle Gcnera of Recent 1\follusca. VoJ. II, 

р. G2L- 5:12. 
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сутствiемъ чашкаобразнаго ( cup-shaped ), тонкаго придапtа пе­
регородки, отходящаго внутрь полости раковины. Дtло оче­

видно идетъ о томъ самом:ъ придаткt, который былъ замtченъ 

еще Еантрэномъ у Myt. cocbleatus Kickx, Парчемъ у всtхъ 
описанныхъ им:ъ видовъ Congeria, и который послужилъ Дун­
керу для разд'влепiя дрейссенсидъ на двt группы. 3аиtтка 

:Конрада прошла однако цезаиtченною для его современни­

r~овъ 1) и годъ спустя братья Адамсъ 2) устанавливаютЪ для 

дрейссенсидъ, снабженныхъ ложкообразнымъ отростr~оиъ, под­

родъ Praxis. 
Братья Адамсъ принимаютъ семейство Dresissenidae, по­

мtщаютъ его между Modiolarcaclae и Vulsellidaer даютъ 

крашую его харап:теристику и причисляютъ сюда два рода: D r ei s­
sena и Septifer. Родъ Dreissena характеризуется не оченъ 

1) Описанiе Конрада весьма ясно, и изъ того, что его родъ установленъ 

для 2 р'Вчныхъ и соденоватоводныхъ видовъ, пвъ поторыхъ одинъ несомн'Вн­

ная конгерiя, видно, что родъ llfytilopsis=Praxis Ad.=Conge1·ia Pш·tsel1. О.~нако 
непсности, которыми отличается его описанiе lJfyt. leucoplzaetus и въ особеи­
ности то обстоятельство, что посл·!щнiй встр-tча-ется вм-tст't съ Ostrea Virgi­
niana вастав.чяютъ Оппенгейма (Die Gattпngen D1·eysseпsia uпd Сопgю·iа, 1. с., 
р. 91>9) подоар-tвать, «dass Mytilopsis Coпrad ein Genus ist, welcl1es l!etero­
geнe Elemente, Septifer- unд Oongeria-Arten iп sicl1 umf'asst пнd schon aus 
diPsem Gt·unde zu streicheп, bezielшпgsweise zп beselнaпken ware», Съ по· 

сл1Jдню1ъ заявленiемъ я согласиться не могу. Быть ъюжетъ, что Rонрадъ 

см-tшалъ подъ именемъ Myt. leucophaetus Oonr. р-tчную Oongeria и морскую 

митилиду. Однако это мало в-tроятно, во-иервыхъ' потому, что Rопрадъ ясно 

укаэываетъ на р-tчную и соленова'l'оводную форму. Совм-Бетнос пахожденiе, 

!Jo солеиО!Jаmой, водrь, со створками Ostrea "irginia11a не доказательство про­
тивнаго, такъ ]{акъ ошибочно полагать, что Ostrea форма исключительно мор­
ская. 3еиперъ упо~шнастъ (Die natiirlichen Existenzbedingungen der Thiere) объ 
одной ус'rриц-t, выдерживающей ·по временаиъ сонершенпо прЪсную воду. 

То, что Mytilus lencophaetus, по описанiю Rонрада, ЮI'!Jетъ «а very гпg·оsе 
epidermide>, кажется Оппенгей~1у противор-tчивымъ природ·Ь дрейссепсидъ. 

Д-tло идетъ, однако, не о радiадьныхъ ребрахъ, но у встр·Ьчnющейсл у мно­

гихъ видовъ Itонпептричесiюй шероховатости эпидерыиса (Cong. cocl1lcata, 
Cumingifшa, Sallei, blorchiana, afi:-icana, см. объ этомъ у Дункерf1). Дал-tе въ 

харантерисТИ]{'f> Mytilopsis, типомъ котораго являетсн М. leucophaetus, 
явственно говоритсн объ апофиs·!J и слБдовательно она есть и у М. lenco­
phaetus. J\!Iн-t кя.шетсн поэтому естсственн-tе в1шючить Jvlytilopsis въ чис.10 

полныхъ синониыовъ Oongм·ia. 
2) Henry aud Artlшr Adams. ТЬе Genera of Receilt llfollusca. VoJ. ll, 

р. G2l- 522. 
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точно (ligament linear, internal, three muscular impressions ... ) 
и устанавливается подродъ Praxis для формъ «with а small 
lamina affixed to the septum», т. е. для второго отдtленiя 

рода Dreissenia Дункера, работою котораго Адамсы очевидно 
пользовались, что видно ивъ даваемаго ими списка формъ (Dreis­
sena s. str. carinata Dunk., Cumingiana Dunk., polyrnopha 
Pall., strigata Hinds. Subg Praxis. -Af'ricana Ben., Americana 
Hecluz, cochleata Kickx, Domingensis Recluz, Юisteri Dunk., 
Gundlachii:Dunk., Morchiana Dunk., Pfeifferi Dunk., Rossrnaes­
leri Dunk., Riisei Dunk., Sallei Recluz). 

Въ томъ же году, какъ и « The Genera» Ащiмсовъ появ­

ляется списокъ современныхЪ дрейссенъ П. Фишера 1
). 3дtсь 

внаменитый конхилiологъ принимаетъ семейство дрейссенъ, 

сближаетъ его съ унiонидами ( « nous les rapp1·ochons des N ay­
gades et surtout des Iridines »). Подродъ Р r ах i s не при­

внается. За единственнымЪ родомъ семейства оставляется на­

вванiе Dreissena. Число современныхЪ видовъ, перечисллемыхъ 
П. Фишеромъ, простирается до 16 - 17 (Dreissena fluviatilis 
Pallas, Kusteri Dunk., cochleata Kickx, Africana Ben., cyanea 
Ben., recurva Raf., Americana Recluz., Cumingiana Dunker., Ros­
smaessleri Dunk., Pfeifferi Dunk., Gundlaehi Dunk., Morchiana 
Dunk, Riisei Dunk, Domingensis Recl., Sallei Recl., carinata 
Dunk., (?) strigata Hinds. 

Послt появленiя «Enumeration» Фишера почти до нашихъ 
дней не появляется ничего особенно важнаго по части мор­

фологiи и систематическаго положенiя семейства. Большин­

ство авторовъ принимаютъ полное тождество D r е i s s е n s i а 
и С оn g е r i а, отдавал предпочтенiе то тому, то другому 

имени. Такъ вtнскiе геологи привнавали, Itонечно, прiори~ 

тетъ ва именемъ С оn g е r i а, однако вначительное большин­

ство 2
) оставал()СЬ при имени D r е i s s е nа, D r е у s s е nа, 

1) Р. Fischer. Eпumeration monographique des especes du genre Dreis­
sena. Jonrnal de Conchyliologie. (2) Tome Ш. 185В. 

2) Брусива иасчитываетъ сл1Jдующихъ авторовъ: Адамсъ, Бургинья, Броннъ, 

Шеню, Дункеръ, Эйхвальдъ, Форбсъ. Фишеръ, Гаси, Ганлей, Гейпе~rаннъ, 

Джеффрейсъ, Креглингеръ, Мартенсъ, Майеръ, Менке, Мокэнъ-Тапдонъ, Мёрхъ, 

2 
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D r е у s s е n i а etc. Вопросъ о томъ, rшкое имя должно быть 

принято (въ случа'В родоваго тождества Парчевской r; оn g e­
r i а и фанъ-Бенеденовской. D r е i s s е nа), ра3смотрiшъ весьма 
основательно С. :&русиною 1

) и р'вшенъ имъ въ поль3у 

D r е i s s е п а. 
Единственпымъ лицоиъ, выступившимЪ до 1891 г. 3а са-

11Остоятельность апофи3оносныхъ формъ, бьшъ Елессипъ 2), 

во3ведшiй Адамсовскiй подродъ Р г ах i s на степень рода, 

при описанiи двухъ современныхЪ южно- америкапекихЪ 

формъ. 

Впрочемъ, нужно отмi>тить тотъ фаюъ, что въ 1870 году 
Теодоръ Фр:съ 3

) выдtлилъ въ семейств'k дрейссенсидъ но­

llЫЙ родъ D г е i s s е по т у а для .М у t i 1 u s ар е r t u s D е s h 
( Congeгia Desh., Dгeisseпa Dunk.) и н'hсrилы\ихъ бли3Itо стоя­
щихЪ I~Ъ нему австрiйсrtихъ видовъ (D r. S с l1 r о с k i n g е r i 
Puchs, iпterтeclia 'P'uchs, uпioides Fuchs). Далtе 
ЗандбергерЪ въ своемт, r~рупномъ сборнин:'В «Die Lапd-ппd 
Stisswasseгcoпcllylieп der Vor>velt» '), описывая и rtритичесrш 
ра3сматривая ра3личпыя третичныя формы семейства, прини­

маетъ роды D r е i s s е 11 а и D r е i s s е по т у а, но по видимому 
склоненъ принимать родъ А е по с е ph а l u s для крупныхъ, 

В3дутыхъ австро-венгерскихъ конrерiй. М. Неймайръ для тtхъ 

же формъ хочетъ употреблять на3ванiе С о 11 g е r i а, оставляя 

D r е i s s е п а для типичесн:ихъ представителей, вродi> р о ly­
т о 1· р h а 5 ). Въ 1887 году Фишеръ въ своемъ учебник'1 

Иорелэ, Муссонъ, Фи.шнпи, Реклю, д'Орбипьи, 3андбергеръ, Соверби, О. Шмидтъ, 

Вудвардъ. Мы можемъ сюда прибанить Фоптзнл, Лока~а, &османа, Цитте~в. 

Штейнманна, Ивъ русскихъ геологовъ Барботъ принималъ имл Congeria, а 
И. 8. Синцовъ, Н. А. Соколовъ ·и л- Dreissena. 

1 ) Sp. В r u s i nа. Fossile Binnen-Mollusken atJS f\almatien, Croatien пnd 
Slavonien. 1874. Первоначально на хорватс,комъ явык'!! въ Rad. jпgoslas. 

Akad. XXVIII. 1874. 
2) In К. Miller. Binnenmollusken von Ecпador. М:a\acozoolog. Bllittei·. 

N. Folge. 1 Bd. 1879. 
3 ) Th. Fпchs. Ueber Dreissenomya. Ein neuer Bivalvengenns aus der 

FamiJie der Mytilaceen. Ver·handl. der zool.-botan. Ges. in Wien. 1870. 
4) Появлялся отъ 1870 до 1875. 
5) М. N е п ша у r. U eber einige Siisswasserconchylien atiS China. N. Jahrb. 

f'iir 1\fin. etc. 1883. П, р. 21. 
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rюнхилiологiи 1) принимаетЪ С оn g е r i а какъ подродъ D r е i s­
s е n s i а въ томъ же смыслt, какъ Неймайръ, т. е. для боль­

шихъ вздутыхъ формъ вродt С оn g. s u Ь g l о Ь о s а Р а r t s с l1 
(Фишеръ пишетъ lapsu calami- cong1obata). Въ то-же 

время для митилусообраsныхъ формъ, снабженныхЪ апофиsою, 

онъ удерживаетъ I~онрадовскiй подродъ М у t i l о р s i s = Р r а­
х i s А d. (Cong. Domingensis Recl., Cong. spathulata). Какъ 

примtры типичныхъ }) г е i s s е n s i а приводятся }) г е i s s. р о· 
l у т о гр h а и С оn g. В а s t е г о t i i. Фишеровсrюм:у раsдtле­
нiю очевидно не хватаетъ строгой I~ритики. Родъ · С оn g е r i а 
основанъ исключительно на внtшней формt и размtрах.ъ и 

понимается далеr'о не въ томъ смыслt, въ какомъ его пони­

малъ авторъ. Это видно, напримtръ, иsъ причисленiя С оn g. 
s р а t h u l а t а Р а г t s с 11. къ подроду М у t i 1 о р s i s. Послtд­

нiй тоже недостаточно строго отграниченъ, такъ :каr~ъ мы ви­

димъ въ числ'в примtровъ собственно дрейссенсiй и С оn g·. 
1~ а s t е r о t i i, па принадлежиость которой къ Р r ах i s А d. 
укаsываетъ и 3апдбергеръ. 

Въ 1890 году группировrюю дрейссепсiй sанимался я: 2). 

При этомъ моею цtлью было ни систематическое положенiе, ни 

анатомическое строенiе, но распространенiе во времени и груп­

пировка ископаемыхъ видовъ 3
). llринимая Адамсовскiй подродъ 

Р r ах i s и строго раsличая апофиsоносныя формы отъ лишен­
ныхЪ апофиsы, я раsдtлилъ однако въ своей табличr~t дрейс­

сенсидъ 4) не на подроды: D r е i s s е n s i а и Р г ах i s, но на 
1шлеватыхъ и лишенныхъ киля. Это, повидимому, совершенно 

искусственное дt.rieнie, имtло своею Ц'lшью nOI~asaть, на мой 

взглядъ, ясное двойственное раsвитiе не имtющихъ апофиsы 

формъ (родъ D г е i s s е n s i а въ настоящее время). Вообще же 
я принималъ слtдующiя группы: 

• 
1) Р. Fiseher. :Мanuel de Conehyliologie, р. 965 et 972. 
~) Rерченскii!: иавеетнлкъ и его фауна. 3ап. Мин. Общ. 1890, стр. 31-42. 
3) Стр. 31. 
4) Стр. 42. 

2* 
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А. Дрейссенсиды безъ Iшля. 

• 

а) съ апофшюю (Praxis). 

I. Группа subglobosae (Oenocephalus ). 

Dreissena Zsigmondyi Hal. 
» Gnezdai Brus. 
,, Partschi Cz. 
» subglobosa Partsch. 
» Marcovicii Brus. 

rhomboidea М. Horn. 

П. Группа amygdaloides. 

Dreissena unguiculus Sandb. 
» Brardii Fauj. 

amygdaloides Dunk. 
» nucleolus Rz. 

Sandbergerii Andrus. 
» novorossica Sinz. 
" Czizeki М. Horn. 
> graecata Font. 
» arcuata Fuchs. 

Ь) безъ апофизы. 

IIJ. Группа rostriformes. 

Dreissena exigua Roth. 
> auricularis Fuchs. 
» superfoetata Br . 
> rostriformis Desh. 
> latiuscula Мау. 
> gracilis Rouss. 
» iniquivэlvis Desh. 
» Grimшi Andrus. 
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В. Дрейссенсиды съ килемъ. 

а) съ апофивой (Praxis). 

IY. Группа а l а t а е. 

Dreissena ceratodus Andrus. 
» minor Fuchs. 
» styгiaca Rolle. 
» croatica Brus. 
» balatonica Partsch. 
» triangularis Partscl1. 
» ungula caprae Mu. 
» banatica R. Horn. 

У. Группа subcarinatae. 

Dreissena Basterotii Desh. 
>> alta Sandb. 
>> claviformis Kr. 
» claviformis Rz. 

sub-Basterotii Tourn. 
claviformis Fuchs. 

» duЬia Мау. 

» spathulata Partsch. 
» subcarinata Desh. 

cochleata Kikx. 

Ь) бевъ апофивы. 

YI. Группа с а r i n а t а е. 

Dreissena cristellata Roth. 
» tenuissima Sinz. 
» angusta Rouss. 
>> ? plebeja de St. 
>> ? semen de St. 
>> polymorpha Pall. 
» Accurtii Brus. 
» caspia Eichw. 
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Общiя 3аключенiя, Itъ которымъ я пришелъ въ цитируемой 

стать-Б, ре3юмируются слi>дующимъ обра3омъ. «Bci> формы, 

находимыл въ пластахъ бол-Ее древнихъ, чtмъ понтическiй 

ярусъ, отличаются своей не3начительной величиною, индифе­

рентною формою, а также тiшъ, что у всi>хъ ихъ и~гвется 

ложкообра3ный отросто11~ъ для принятiя педальнаго :м:усr•ула. 

Они принадлежатЪ такимъ обра3омъ къ установленному братья­

ми Адамсъ подроду Р r а х i s. Въ понтическомъ ярус'в дрейс­

сены ра3виваются роскошнымъ образомъ: вд'всь являются 

очень крупные, а иногда своеобразно сформированные виды 

(врод'в t r i а п g· u 1 а r i s, s u Ь g l о Ь о s а, r h о m Ь о i d е а). 
Впервые встрtчаемся мы зд-Есь таrсже съ видами бевъ ложко­

образнаго отростка (r о s t r i f о r m i s, а п g u s t а), такъ что 

нужно дуиать, что эти послtднiе произошли иаъ видовъ под­

рода Р r ах i s. Въ европейскомъ плiоценt число и равнообра­
вiе дрейссенъ снова убываетъ » 1 

). Родъ D r е i s. s е п о m у а 
Fuchs тtсно примьшаетъ къ группt amygda1oides и 

несомнtнно проивошелъ отъ D r. н о v о r о s s i с а S i н z 2
). 

Группа s u Ь g l о Ь о s а е, къ rtоторой я думалъ приложить имя 
О е н о с ер h а 1 u s М fi., примыкаетъ туда же, rшкъ вtтвь. 

Годомъ по3же появилась интересная и важная, хотя мt­

стами и высоr\опарно изложенная, статья Пауля Оппенгейма 3
). 

Намъ приходилось уже м-Бетами обращаться къ ней, теперь 

же мы 3аймемся ивложенiемъ общаго хода мыслей Оппенгейма 

и его главными выводами. Разсматривая историчесrtи ходъ 

ивученiя семейства, авторъ у кавываетъ на то, что еще Еан­

трэнъ дон~авалъ значительную разницу во внутреннемъ строенiи 

между М у t i l i n а (Dreisseнsia) р о 1 у m о r р h а и с о с h 1 е а t а, 
что Дункеръ ясно равдtлилъ дрейссенъ на двt группы, для 

одной. ивъ которыхъ немедленно поел-Б появленiя Дуюtеров-

1) Rерч. известнш1ъ, стр. 32. 
2) L. с., стр. 37. 
3) Р. Орр е н h е i m. Vortrag auf der 37 allgemeiuet· У ersammlung zu F'rei­

bпrg i. В. tibet' die Brackwasser F'auna der Mt. Pulli bei Valdagno. ZeitschrШ 
der deutsch. geol. Ges. 42 Bd. 3 Hf't. р. 608.-Beitrage zur Kenпtnis des Neogen 
in Griechenland. IЬid. 43 Bd. 2 Hft. р. 454.-Die Gattungen Dreyssensia van 
Beneden und Congeria Partsch, ihre gegenseitigen Beziehuпgen nnd ihre Ver­
theilung in Zeit und Raum. 
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скаго списка, братья Адамсъ установилй свой подродъ Р r а­
х i s, не обративъ вниманiя на то, что еще въ 1836 году, сл1>-­
дователыю, немедленно поелЪ опубликованiя рода D r е i s­
s е n а, Парчъ охараrtтериsовалъ свой родъ С оn g е r i а именно 
присутствiемъ ложкообраsнаго отростrtа на перегородк.Ъ. «Die 
JoffelШrmige Hervorragung macht auch die juпgsten Exemplare 
als Congerieп keнnbar», говоритъ Парчъ. Въ другомъ м'Встt Парчъ 
подробно описываетъ этотъ отростокъ и говоритъ, что онъ слу­

житъ для прикр'Впленiя мускула. Оппенгеймъ Таi\Же полагаетъ, 

что Парчъ ясно укаsалъ на отличiе своего рода отъ D r е i s­
s en а сл·Iщующими словами: «Diese (т. е. Dreiss. polymorpha) 
\vegen ihres V orkommnisses sowohl iп dem gesalzeпen W asser 
cles caspischen und sch\varzen Meeres, als iн clem sfissen meh­
rerer europaischeп F'lfisse und Sееп mш·kwurdige Muschel 
ist unserem Gescblechte sowohl als dem Geнus Mytilus nahe 
verwaпdt». 

Кан~ъ бы то ни было, если мы даже найдемъ, что . Парчъ 
недостаточно ясно отграничилъ свой родъ С о н g е r i а отъ 

D r е i s s е nа, мы должны будемъ согласиться съ Оппенгей­

момъ въ томъ, что в с t виды, описапные Парчемъ входятъ въ 

составъ отд1>ленiя Ь ( cum lamiнa parvпla ... ) Душ~ера, т. е. 

что родъ С оn g е r i а въ своемъ первоначалыюмъ объемt со­

ставляетЪ синонимъ Р r ах i s и, r~акъ появивmiйся раньше, 

имtетъ право щ:рвенства передъ Р r ах i s А d. и М у t i 1 о­
р s i s Сошаd. 

Оппенгеймъ находитъ присутствiе или отсутствiе апофиsы 

достаточпымъ основанiемъ для отдtленiл формъ, снабженныхъ 

ею, въ особый р о д ъ С о в g е r i а. Bct формы беsъ нея обра­

sуютъ родъ D r е у s s е н s i а. До Оппенгейма большинство ав­
торовъ ограничивается или соединенiемъ тtхъ и другихъ въ 

, одинъ родъ, наsывая его либо однимъ, либо другимъ именемъ, 
или удовольствуется выдtленiемъ ихъ въ особый подродъ, ко­

торый и обоsначается rtartъ Р r ах i s или М у t i 1 о р s i s. Един­
ственнымЪ авторомъ, придавшимЪ присутствiю апофиsы sначе­

нiе родовага приsнаitа, Оппенгеймъ наsываетъ К. Миллера. 

Въ сущности это былъ Клессинъ, такъ Itакъ оцисанiе дрейс­

сенъ въ работt Миллера объ эквадорскихъ моллюскахъ принад- ' 
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лежитъ послiщнему. Прим-Еру Елеесипа и сл-Бдуетъ Оппенгеймъ, 

вовстанавливая лишь права первенства С оn g е r i а. 
Синонимика 1

) обоихъ родовъ является по Оппенгейму сл-Е­
дующей: 

Dreyssensia van Ben. n. emend. (Dreissena etc., Ti­
chogonia Rossni., Mytilina et Mytilopsis 2) Cantr.). 

С о n g е r i а Р а r t s с h. (Enocephalus Mii, Mytilopsis Con­
rad, Praxis Н et А. Adams ). 

«Оба рода отличаются другъ отъ друга р-Бшю анатомиче­

скимЪ характеромъ раковины и животнаго (мускульной си­

стемы) 3
). Эта равница должна выступить при бол-Ее точномъ, 

сравнительно анатомическомЪ ивсл-Бдованiи современныхъ дрейс­

сенъ и конгерiй. Особенно сл-Едовало-бы при этомъ обратить 

вниманiе на прикр-Бпленiе и раввитiе передню·о биссальнаго 

мусrtула и на его отношенiя къ раввитiю вубообравныхъ от­

ростковъ (Zahnstцtzen) на I\раю перегородi\И. По;шолительно 

уже теперь ваrtлючить, что биссальный мускулъ у меньшихъ и 

бол-Ее тонкостворчптыхъ современныхЪ конгерiй раввитъ сильнtе 

чtмъ у большихъ и бол-Ее толстостворчатыхЪ дрейссенсiй» 4 ). 

«Вновь припятое ЗандбергероиЪ имя Aenocephalus дла 
С оn g е r i а s u Ь g l о Ь о s а собственно тождественно съ Con­
geria Р artsch, каrtъ укавалъ уже Нейиайръ въ свое время» ..• 
Оппенгейиъ впрочемъ ничего не имtетъ противъ того, «чтобы 

удержать это навванiе каrtъ коллективное наименованiе для 

удивительно толстостворчатыхъ, исполинсrtихъ типовъ верхняго 

иiоцена», однако подъ условiеиъ «чисто искусственнаго отд'В­

ленiя), Во всякомъ случаt, Зандбергеръ <Такъ и не докавалъ, 

что эти фориы сильно отличаются въ строенiи отъ живущихъ 

ВИДОВЪ» 5), 
Что касается систематичесrtаrо положенiя родовъ D r е у s­

s е n s i а и С оn g е r i а, то авторъ, находитъ, «что свявь обоихъ 

1) Тевисъ 1 Оппевгейма, стр. 940. 
2) По описк1! вм'l!сто М i t i 1оm у а. 
8 ) Тевисъ 1. Оппевгейма, р. 941. 
') Тевисъ 1. Оппевгейма. 
5) Тезисъ 5-ый Оппенгейма. Тевисы 2, 3, 4, касающiесл распространевiл 

~рейссевсидъ во времени и nространств1!, мы равсмотрииъ въ р;ругоиъ и1!ст11. 
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съ митилидами очень слабая (locker) и что rшкъ хараr~теръ 

створокъ, такъ и анатомическiе при3наки животнаго противъ 

тЕснаго соединенiя». Пока, до окончательнаго выясненiя в3а­

имныхъ отношенiй цiшесообра3нf>е ра3дf>лить оба комплекса 

формъ и для D r е у s s е n s i а и С,о n g е r i а установить особое 
семейство, r•оторое, можетъ быть, стоитъ ближе rtъ Prasinidae 
Столички (Myoconcha?) чf>мъ къ митилидамъ; въ первомъ се­

:м:ействf> животное Р h а s е о l i с а m а V alenciennes представ­

ляетЪ по Циттелю 1
) «наиболf>е сходства съ животнымъ Dreis­

sena». Для этого семейства Оппенгеймъ предлагаетъ имя 

Т i с h о g оn i d а е для во3становленiя, по его мнf>нiю, неспра­

ведливо 3абытаго и даже имf>ющаго будто-бы право первенства 

Россмеслеровскаго на3ванiя. Относительно генетичесrшхъ отно­

шенiй Congeria и Dreyssensia авторъ приходитъ Itъ тому­

же выводу кюtъ и я 2). Такъ какъ «Bcf> формы И3Ъ древне­

третичныхЪ отложенiй, 3амокъ которыхъ можно было и3учить, 

настоящiя rюнгерiи, то является вtроятнымъ, что родъ Dr е у s­
sensia прои3оmелъ отъ рода Oongeria, можетъ быть, вслf>д­

ствiе редуцированiя ножномускульнаго аппарата» 3
). 

Оппенrеймъ распредtляетъ И3вtстные ему виды слf>дую­

щимъ обра3омъ :r.rежду С оn g J r i а и D r е у s s е n s i а. 

Congeria. Dreyssensia. 

Cong. eocenica Mun. Chalm. 
» euchroma Орр. 

Dreiss. simplex Barb. •). 
» rostriformis Desh. 

» curvirostris Cossm. 
» chonioides Uossm. 
» unguiculus Sandb. 
» Brardii Brogn. 
• amygdaloides Dunk. 
) claviformis Krauss. 

1} Pa1aozoologie. Il. Bd. 1885. р. 44. 

)) 

» 

)) 

}) 

}) 

» 

~) Repчeвcкiil: ивв. и его фауна, стр. 32. 
3 ) Тезисъ 6. Onneнгeil:мa, р. 942-943. 

iniquivalvis Desh. 
auricularis Fuchs. 
exigua Roth. 
aperta Desh 5 ). 

cristellata Rotl1. 
polymorpha Pall. 

') Оnnепгеil:мъ nриводиrъ какъ nервопачаJiьпое и1ютовахожденiе Rерчеп· 
cкiil: nолуостровъ, въ саиоиъ д1>л11-же рор;ипв. его одесскiй известпякъ. 

~) ПринадлежитЪ ро,~~;у D r е i s s е n s i о m у а F u с h s. Есть аnофиза.. 



Congeria. 

Cong. sпbglobosa Partsch. 
» spathulata Partsch. 
» triangularis Partsch. 
>> rhomboidea Partsch. 
» balatonica Partsch. 
» Czizeki Ноегn. 
» Partschi Cz. 
» Radmaнesti I<'uchs. 
» (?) arcuata I<'uchs 1

). 

» (i') aпgusta 2
) Rouss. 

» (?) gтacilis 3 ) Roпss. 

» СО zagraЬiensis Brus q). 
» (?) Marcovicii Brпs 5

). 

>> ('?) croatica Brпs 6
). 

>> (?) Gнezdai B1·us 7). 
» (?) sпperfoetata Brus 8

). 

» пngпla caprae Goldf. 
» (i') acutlrostris Goldf. 
• · нucleolus Rz. 

baнatica R. Hi)rн. 

» Zsigmoнdyi Hal. 
» ('r) saвeнsis Мау 9 ). 

» (?) plebeja DпЬ to). 
» (?) semen de St. 

1 ) ВЪроятно Dreissensiomya. 
') Dreissensia. 
3 ) Dr .. issensia, 
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Dreysseпsia. 

4 1 Им·tетъ апофиву, вначитъ несомн'.Бнная конrерiя, 
6) Тоже. 
6) Тоже. 
7) Тоже. 
8) Dreissensia. 
~) ВЪроятно Congeria, такъ какъ по де-Стефвни синонимъ. Cong sub.­

Basterotii Топ rn. 
10

) Видъ Дюбуа несомн1шный ~fytilus или Modiola. Cieнcкi!i видъ наnоми­

наетъ Dr. polymorpha, 
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Congeria. Dreyssensia. 

Cong. Rossmaessleri Dпnk. 
» cochleata Kickx. 

Dr. Cпmiвg·iaпa Dппk. 
» carinata Dпдk nоп Вгоgп 1

). 

>> Braгdii ,Eich"\v. )) 

)) 

» 

)) 

)) 

» 

)) 

» 

)) 

)) 

)) 

)) 

Pfeifferi Dпвk. 
Gпвdlachi Dпnk. 

Sallei Reclпz. 
afгiraвa vан Ben. 
суавеа vап Вен. 

Riisei Dпвk. 
ameгicana Recl. 
domiвgeвsis Recl. 
Moerclliana Dпвk. , 
Milleгi Clessiв. 

ecпadoriaвa Clessiв. 

* * * Sandbergerii Aнdrпs 2
). 

novorossica Siвz. 

graecata Pont. 
dпЬiа Мау ~). 

(?) ceratoclпs Ашlгпs ~). 

» caspia Eic}Jw 

Dг. latiпscпla М ау 2
). 

» teппissima Sinz. 
» Accпгtii Brпs. 

» Gгimmi Andrпs 3
). 

Iпcertae sedis. 

Cong. (?) orпata Morelet. » (?) siaшeпsis КоЬ, 

(?) lacпstris Morelet. >> (?) Swiпelюei Ad. 
» (?) Boпrgпiпati Loc. 
» (?) Chantгei Loc. 
» {() Crosseaпa Moгelet. 

Намъ еще нер1щr'о придется воввращаться къ различнымъ 

пунктамъ статьи Оппенгейма. Однако прежде чtмъ перейти 

r•ъ заrшюченiю нашего историческаrо очерг;а, намъ приходится: 

СД'Iшать еще скБдующее замtчанiе. Существованiе моей ра-

1) Dr. Grimmi m. Керч. ивв. и его фауна, стр. 41~ 
2) Нижес.n'!Jдующiе виды перечислены въ добавленiи къ таблиц'!J Опnен-

I'ейма. 
3 ) По nовдпЪйшимъ моимъ иэс.n·tдованiнмъ окавалась Dreissensia. 
') Сначала я относи.nъ къ Congeria (Praxis), въ настоншее время соин'!J­

ваюсь ВЪ ЭТОМЪ. 



-· 28 

боты (Еерченскiй известнякъ) было по видимому извi>стно 

Оппенгейму 1
), но добыть ему её почему-то не удавалось 2} 

Поэтому въ самомъ текстЪ она нигдil не цитируется. Въ при­

мi>чанiи первомъ въ концt работы о ней говорится на осно­

ванiи реферата Т. Фукса въ Neues Jahrbuch 3
). Зд-Есь, излагая 

въ общемъ мою классификацiю дрейссенсидъ, Оппенгеймъ вы­

ражаетЪ сомнi>нiе въ томъ «ОЬ bei der so variaЬlen Gestalt der 
Tichogoniden das Vorhandensein oder Fehlen des Kieles ein ffir 
Systematik verwerthbares Merkmal darstellt». Ниже я поста­

раюсь доказать, что в ъ н t к о т о р ы х ъ случаях ъ внtшняя 

форма и украшенiе представляютЪ не менtе важные моменты 

для естественной. Itлассифюtацiи, чtмъ анатомичесrtiе признаки 

Здtсь я ограничусь замtчанiемъ, что мнt~ за весьма немно­

гими исr\люченiями, удалось правильно расклассифицировать 

различныя формы, присутствiе или отсутствiе апофизы у ко­

торыхъ не было доказано, между апофизоносными и безапо­

физными видами, руководствуясь лишь внtmностью ихъ. 

Второе примtчанiе содержитъ, на мой взглядъ одну не­

научную точку зрtнiя. Приведемъ относящееся сюда мtсто 

цtликомъ: ·Desvelbe (т. е. моя статья) ist allerdings ausschliess-
1ich russisch geschrieben, jedweder deutscher oder franzosischer 
Aufsatz fehlt. Es liegt somit, da keinem auf unserem 
Gebiete wirkendem Autor die Kenntniss von mehr 
а 1 s d е r v i е r W е 1 t s р r а с h е n ( deutsch, franzosisch, englisch 
und italienisch) z u g е m u t h е t w е r d е n k а n n, k е i n е V e­
r а n 1 а s s u n g v о r, d е n s е l Ь е n nа h е r z u Ь е r fi с k s i с h­
t i g е n, auch befinde ich mich, abgesehen von d i е s е m m е i n е m 
t h е о r е t i s с h е n S t а n d р u n k t е bei meiner vollstandigen 
Unkenntniss des Russischen selbst beim besten Willen einer 
Unmoglichkeit gegeniiber». Послtднее обстоятельство можетъ 

служить, конечно, полнымъ извиненiемъ автора, но т е о ре­

т и ч е с к а я точrш зрtнiя, выражаемая имъ, кажется весьма 

странною въ устахъ ученаго. Обилiе языковъ, на которыхъ 

1) L. с., р. 960. 
') Хотл ваnис.ки Минерадогичес.каго Общества бевъ с.омн1шiл подучаютел 

въ Еерлинсt, а содершавiе ихъ реферируетс.л въ N. Jahrb. 
3) 1890. II, р. 121. 
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появляются ученыя работы, не представляетЪ, конечно, счаст­

ливага обстоятельства для развитiя знанiй, однако, пока мы 

не уеловились или не выработали международнаго научнаrо 

языка, намъ приходится, по мiJpt силъ, Alles zu beriicksichtigen. 
Во всякомъ случаi; русскiй языкъ представляетЪ не менi;с 

интересную и богатую научную литературу, чiJмъ итальянскifr 

языкъ, и съ этой точrtи зрiJнiя имtетъ всi; права, чтобъ тре­

бовать « beriicksichtigt zu sein ». Сл,Jщуя точкi; зрiJнiя Опп~в­

гейма (обязательное четырехъязычiе ), и русскiй ученый можетъ 
оставить безъ вниманiя статьи, написанныл на одномъ изъ пе­

речисленныхъ первыхъ языrtовъ. Однако къ послi;днему предъ­

являются, повидимому, другiя требованiя. Между строкъ мы 

замtчаемъ требованiя непремiJнно снабжать свои работы нi; · 
иецкимъ или францувскимъ резюме, значитъ кромi; умiJнiя 

понимать на 5 языкахъ (русскiй + четыре обязательныхЪ 

язьша) еще и умtнье писать по Н'вмецки или французеки. 

Авторъ забываетъ, что и при достаточномЪ умiJньи не у всtхъ 

бываетъ настолько досуга, чтобы писать на иностранныхЪ явы· 

кахъ, что всегда связано съ значительной тратой времени. А 

кто недостаточно имъ владtетъ, тотъ не всегда располагаетъ 

матерiальными средствами для перевода. 

Мы sаключимъ поэтому это отступленiе отъ прямой нашей 

цi;ли заявленiемъ требованiя уваженiя къ руссской научной 
литературi;. 

Во всякомъ случаt, мы отдаемъ полную справедливость 

дiJйствительной заслуг'в Оппенгейиа: ясно формулировать рав­

личiе между апофивоносныии и безапофивныии фориами и 

возстановить право гражданства Парчевской С оn g е r i а. 
Всл·.Вдъ за Оппепrеймомъ и С. Брусина 1

) принимаетъ отдiJ­
ленiе С оn g е r i а какъ рода отъ D r е i s s е n s i а. Въ этой ра­
ботt между прочимъ раsиtщаются: заrребскiя дрейссенсиды 

иежду двумя принимаемыми родами, на основанiи изученiJJ 

замка, совершенно такимъ-же обравоиъ, какъ я ихъ размiJстилъ 

раньше, руководясь лишь внtшнииъ ихъ хараrtтероиъ. 

1
) S. Brusina. Fauna fossile terziaria di Markusevee in Croazia eon uн 

eleneo deJ !е Dreissensidae della Dalmazia, Croazia е Slavonia ивъ с Glasnika 
hrwat~koga naravo~lovnoga druztva. Yll godiua. Zagreb. 1892". 
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Такъ какъ я со времени появленiя нъ свtтъ « Rерченскаго 

известняка» не переставалъ заниматься дрейссенсидами, а въ 

особенности въ послtднее время, занятый подготовлепiемъ мо­

нографiи конгерiевыхъ. пластовъ 1-\,ерченсr;аго полуострова, то 

ес:гественно, что у меня, при3нававшаго до сихъ поръ лишь 

одинъ родъ Dt·eissensia, явилось желанiе I]ровi;рить воззрtнiя 
Оппенгейма. Съ этой ц'lшью, и пользуясь пребыванiемъ въ Цю­

рихt, Парижt, l.Ишt и 3агребt, л пересиотр,Jшъ почти весь 

наличный матерьялъ по ископаемымЪ дрейссепсидамъ. Резуль­

татомЪ этого пересмотра. явилось предварительное мое сообще­

нiе о. семействt Dreissensidae 1). Припииая, подъ извtстпымъ 

условiемъ, ,оба Оппенгеймовскiе рода, я далъ здtсь обзоръ всtхъ 

извtстныхъ исrюпаемыхъ формъ и исправилъ свое нервоначаль­

нос раздtленiе на группы. Мы посвятимъ особую главу въ 

J~онцt этого труда вопросу о значепiи рода въ палеонтологiи, 

пока-же въ этой работ'Б мы сохранимЪ оба рода, С оn g е r i а 
и D r е i s s е n s i а. Ввиду измtненiй, хотя и слабыхъ, rюторымъ 
подвергается данное иною въ «3а~г:Вчанiяхъ» обозрtнlе видовъ 

дрейссенсидъ и для сравненiя съ первоначальнымъ, л считаю 

не лишнимъ передать здtсь это обозрtнiе. 

Родъ С оn g е r i а. 

а) modioliformes~ 
1 

Cong. euchroma Орр. 
» unguiculus Sandb. 
». curviros~ris Cossm. 
» Brardii Brogn. 
» Greppini Loc. 
» amygdaloides Dunk. 
» Sandbergerii Andrus. 
» nucleolus Rz. 
» novorossica Sinz. 
» Gittneri Brus. 
» ZagraЬiensis Brus. 

Родъ D г е i s s сn s i а. 

а) гostгiformes. 

Dreiss. exigua Roth. 
» siшplex llarb. 
» гostriformis Desh. 
» gracilis Rouss. 
>> Brusinai Andrпs. 
» decipiens Мау. 
» anisoconcha Andrus. ··· 
» iniquivalvis Desh. 
>' latiuscula Мау. 
» auriculaгls Fuchs. 
» Theodorii Andrus. 
» Rimestlensls Font. 

1) Н. Апдрусовъ. ЗамЪчанiя о семействЪ Dt·eissensidae. Зап. Нов. 
Общ, Ест. XVIII вып. 1, 18~!3, 
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Ь) subcarinatae. Dreiss. Stefanescui Fout. 
Cong. Basterotii. Desh » Sabbae Brus. 

» alta Sandb. )) Grimmi Andrus. 
» acutangulaгis Мау. » graecata .I!~out. 

)) claviformis Kr. \) buldurensis d'Arch. 
)} sub-Basterotii Tourн. )) Bukowskii Andrus. 
\) N eumayгi Andrus. 
)) helvetica Ijoc. Ь) carinatae. 

)) turgida Brus. )) cristellata Roth. 
)) subcaгinata Desh. tenuissima Sinz. 
» spathulata Paгtsch. angusta Rouss. , 
» balatonica Partscl1. )) Reto'ivskii Andгпs. 
)) chilotrema Brпs. )) Accurtii Вгпs. 

» Doderleinii Brпs. » Eichwaldii Iss. 
)) mytilopsis Bгus. caspia Eich\Y. 
» simulans Brпs. » Andгпssovii Bгus. 

» rhamphophoгa Brus. dпЬiа Мау. 

» slavonica Вгпs. )) hellenica Andгпs. 
)} J adrovi Bгus. )} filifera Andгпs. 
» cymbula Вгпs. )) irгegпlaгis Ашl1·п~. 

}) impaг Andгпs. 
с) tгiangпlaгes. 

>> polymoгpha Pall. 
Cong. Hornesii Bгus. 

; 
)) serЬica Bгus. 

» ungula саргае Mii. » cпcullata Вгпs. 

» croatica Bгus. )) Mпensteгi Вгпs. 
» triangularis Partsch. 
» Gnezdai Вгпs. 
)) ornithopsis Вгпs. 
)) ZujoviCi Вгпs. 

Cong. eocaena (М. Ch.) Орр. 
)) styriaca Rolle. 
)) aviculoides С. Мау. 
)) chonioidess Cossm. 
» (?) minor Fпchs. 
)) (?) ceratodus Andгus. 

• 



d) Subglobosae. 

Cong. Fuchsi Pilar. 
» ? banatica R. Horn. 
» ? dalmatica Brus. 
» Zsigmondyi Hal. 
» Marcovicii Brus. 
» Partschi Cz. 
» subglobosa Partsch. 
» subrhomboidea Andrus. 
» rhomboidea М. Horn. 
» alata Brus. 
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Родъ D rei s sen s i omya Fuchs. 

Dreiss. arcuata Fuchs. 
» aperta Desh. 
» unioides Fuchs. 
» intermedia Fuchs. 
» Schrockingeri ~ Fuchs. 
» croatica Brus. 



ГЛАВА ВТОРАЯ. 

Анатомiя и морфологiя семейства Dreissensidae. 

Большинство видовъ семейства представляетЪ сходство съ 

морсi~ими митилидами, причемъ одн'В формы напоминаютъ на­

стоящихъ Mytilus, другiя Modiola. Родъ D r е i s s е n s i о m у а 
напоминаетъ Myoconcha и дpyrie мезозойскiе роды. У нtкото­
рыхъ D r е i s s е n s i d а е, вслtдствiе образованiя крыловиднаго 
расширенiя, развивается сходство съ Avicula (Congeria orni­
thopsis Brus., Cong. scaphula Brus., Dreissensia (?) minor 
Fuchs и др.). Нtкоторыя формы вздуваются шарообразно 

(Cong. subglobosa) и по заворачиванiю носиковъ напоминаютъ 
Megalodon и Isocardia, а третьи представляютЪ ромбическое 

очертанiе (Cong. rhomboidea, pernaeformis и др.). 
У большинства формъ переднiй Itpaй почти совершенно 

редуцированъ, такъ что, собственно говоря, можно различать 

лишь три Itpaя: верхнiй (дорзальный или лигаментный), заднiй 

(анальный) и нижнiй (вентральный). У формъ шаровидныхЪ 

или ромбическихЪ является какъ будто переднi:й край, но въ 

сущности тутъ переднiй и нижнiй край вмtстt соотвtтствуютъ 

нижнему краю другихъ, каitъ въ этомъ насъ убtждаетъ срав­

ненiе ряда формъ, представляющихъ морфологическiе пере· 

ходы, и также нахожденiе биссальной выемiси въ этомъ лже­

переднемъ краю. Такой лжепереднiй край мы можемъ наблю­

дать у Congeria ornithopsis Brus., Zujovici Brus., 
ZagraЬiensis Brus., rhomboidea М. Ноrц, alata Brus., 

3 



- 34-

banatica R. HorD, dalmatica Brus., Zsigmoнdyi 
Hal., Ma1·covici B1·us., Partscl1i Cz., subglobosa 
Р а r t s с h, ре r nа е f о r m i s А н d r u s., D r е i s s е n s i а R i­
mes tien s is, S tefa ne s cui Foнt., Theo dor i Andrus. Соб­
ственно переднему Itpaю соотвi>тствуетъ та час1ь окружности 

раковины, которая лежитъ подъ носикомъ и простирается при­

близительно до края переrородки. Такимъ обра3омъ у большин­

ства формъ этотъ скрытый переднiй край сливается въ одно 

съ нижнимъ. Однако, у нi>которыхъ видовъ мы наблюдаемъ 

болi>е самостоятельное, хотя рудиментарное, развитiе передняrо 

края, какъ напримi>ръ у С оn g е r i а а m у g d а l о i d es D u n k., 
Czizeki Partsch, Vuki Brus., Preradovici Brus., 
s с т о Ь i с u l а t а В r u s., Ь i р а r t i t а В r u s. 

Рис. 1. Схематическiе рисунки Dreissensiomya (наверху слЪва), Dreiввensia 

aцgusta (наверху справа), Congeria rhomboidea (посредин'll сл'llва), Cong. trian­
gularis (посрединЪ справа), Dreissensia Theodori (вниву слЪва) и Cong. Neu­
mayri (вниву справа), длл номенклатуры краевъ. аЬ-верхнiй или дорваJiьный 
край, Ьс-ваднiй и.ш анальный, сd-нижнiй пли вевтральный, аd-передвiй 

край пли его рудимевтъ, ad'- ложный переднiй край, ас-килевал ливiя. 
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У другихъ формъ гомологомЪ nередняго I~рая является· 

(иногда только у юпыхъ экземпляровъ) маленыtiй отростокъ 

впереди носиrш, въ наиболi>е рtзкой фори·в проявляющiйся у 

С о n g е г l а s с а р h п1 а В r u s., также у С о п g е r i а d а 1-
m а t l с а В г u s. и С оn g е r i а J:i' u с h s i Р 11 а r У крупныхъ 

формъ той-же группы, куда относятся поименованные виды, 

этому отросп;у очевидно соотвtтствуетъ небольтое спиральное 

ребро, проходящее по вентральной поверхности изъ-подъ но­

сюш к.ъ нижнему rюrщу перегородi~И. 

Такое ребро мы наблюдаемъ напримtръ у С оn g. s u Ь g 1 о­
Ь о s а (табл. XII, фиг. 14). 

Вполн·J; ясно развитъ переднiй rtpaй у рода Dreissensiomya. 
Очертанiе дрейссенсидъ зависитъ прежде всего отъ того, 

каrшмъ образомъ В(,трtчаются между собою эти края и какую 

форму они имtютъ. Верхнiй rtpaй либо Оitруглъ и подъ ту­

пымъ уrломъ переходитъ въ заднiй, сrюшенный край (боль­

шинство видовъ) подъ угломъ болtе 90°, въ другихъ случаяхъ 
уrолъ этотъ д·Jшается прямымъ и даже острымъ, причемъ пе­

реходъ бываетъ то постепенный, то внезапный. Такимъ обра­

зомъ получаются крыловидно расширенныл формы. Разу­

мtется, что такое крыловидное расширенiе могло появляться 

у различныхъ видовъ. 

Такъ мы наблюдаемъ крыловидное расширенiе у эоцено­

выхъ С оn g е r i а е о с е n i с а М u n. С h., s t у r i а с а R о ll е и 
а V i С U 1 О i d е S М а у, ПрИЧАМЪ у к.аЖДОЙ ИЗЪ ЭТИХЪ фОрМЪ ОНО 

образуется на свой манеръ. Наоборотъ слtдующiя крыловид­

ныя формы австровенrерсrшrо неоrена представляютЪ одну ге­

нетическую группу: Cong. Zoici Brus., triangu1aris 
Р artsch., Hoernesii Brus., ungula саргае Mu., orni­
t h о р s i s В r u s., Z uj о v i с i В r u s., W а е h n е г i А n d r u s., 
Gnezdai Brus., moravica Andгus. Крылообразное рас­
ширенiе, чрезвычайно напоминающее С оn g. t r i а n g u 1 а r i s 
Р а г t s с h, встрtчается у D r е i s s е n s i а с е г а t о d u s А n­
d r u s., причисленiе Itаторой къ D г е i s s е n s i а или С оn g e­
r i а остается пока сомнительнымЪ. 

Bct перечисленные виды относятся къ с Congeria», т. е. 

снабжены апофизою; въ КерченскихЪ понтическихъ пластахъ 

3* 

.. 
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я нашелъ также и «Dreissensia» съ крыло1шднымъ расшире­

нiемъ. Эта новая форма (D r. В r u s i nа i) стоитъ блшшо къ 

r о s t r i f о r m i s, отличаясь отъ нея главнымъ образомъ :этимъ 

расmиренiемъ. 

Такимъ образомъ крыловидное расmиренiе не является 

существеннымЪ признаrюмъ для I\лассификацiи Dreissensidae. 
Нижнiй край (считая за него сумму кажущихся передняго 

и нижняго 1~рая у выше названныхЪ видовъ ), бываетъ или во­
гнутъ или выпуклъ. 

Это зависитъ отъ формы и положенiя носика и отъ боль­

шага или меньшаго развитiя настоящаго передняго края и 

изогнутости раковины. 

Уформъ вродt Cong. claviformis, subcarinata, Dr. 
р о l у m о r р h а острые носики выдаются впередъ, переднiй край 
вовсе не развитъ и нижнiй край прямолинеенъ, вогнутъ или 

S-образенъ. Проводя линiю отъ носика къ нижнему заднему 

углу (мtсто встрi:!чи задняго и нижняго скрая, обозначенное 

у килеватыхъ формъ выходомъ киля), мы увидимъ, что ниж­

нiй край будетъ часто у такихъ формъ лежать вполнt (Сопg. 

spathulata, Dreiss. angusta) или отчасти внутрь отъ этой линiи, 
во всякомъ случаt нижнiй край будетъ лежать близко отъ 

:этой линiи. Въ другихъ случаяхъ (при развитiи дtйствитель­

наго передняго края-Соng. Czj ieki) у шаровидныхЪ формъ 
(Cong. subglobosa) и у формъ съ мало :::ннутыми верхуШiшми 

(Сопg. Brardii, Dreiss. rostriformis) нижнiй край весь лежит'f, 

внt названной линiи и образуетъ болtе или менtе выпуклу!f> 

дугу. 

Форма задняго края обусловливается прежде всего разви­

тiемъ верхняго и нижняго края, но можетъ быть болtе илй 

менtе выпукла, притуплена или вогнута. Иногда его форма (а 

также и нижняго края) измtняется выхожденiемъ к и лей. 

Снабжена-ли или нtтъ раковина к и л е м ъ или нtсколь­

кими к и л я м и, мы все равно должны отличать на раковинt 

килевую линiю; эта линiя пробtгаетъ отъ макушки къ заднему 

нижнему углу и соотв:Втствуетъ переходу нижней части ра­

ковины въ верхнюю. Разсtкая раковину параллельными по­

верхностями въ дорзовентральномъ направленiи, мы получимъ 
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рядъ кривыхъ, сумма верхнихъ точекъ которыхъ и даетъ к и­

л е в у ю л и н i ю. 

Безкилевыми формаии я называю только такiя формы, у 
котор~хъ верхняя поверхность переходитЪ совершенно посте­

пенно въ нижнюю. Разъ только направленiе Itривой поверх­

ности болiе или менiе рtзко измtняется, форма принадлежитЪ 

уже къ килеватымъ въ общемъ смыслt сЛова; киль можетъ 
быть тупой (Cong. sub-Basterotii) или острый (Dr. 
angusta) или даже пластинчатый (Dr. cristellata Roth, 
Cong. rhamphophora Brus.). У нtкоторыхъ видовъ киль 
исчезаетъ Iшизу (С оn g. В а s t е r о t i и др.), у другихъ онъ 

ограничивается молодою частью раковины (Dr. r о s tт i­
formis) или даже одною створкою (Dr. anisoconcha, iпi­
q u i v а l v i s ). 

Кромi главнаго киля появляются еще вторичные. 

Чаще всего это киль на верхней половин·Б раковины, про­

ходящiй параллельна (собственно радiально) главному килю 

отъ макушки къ заднему краю, которому онъ въ такомъ слу­

чаt придаетъ извилистость (Cong. styriaca Reuss., ceratodus An­
drus., triaпgu!aris Partsch), въ н·Бкоторыхъ случаяхъ этотъ киль 
редуцируется въ слабую складку. У нiжоторыхъ видовъ по­

является кромi того еще киль или тупой край на нижней по­

ловинi раковины, раздiляющiй послtднюю на двi обыкновенно 

неравныя части: переднюю меньшую и заднюю большую. Этотъ 

килL или край характеризуетЪ нf>которые виды группъ s u b­
g l о Ь о s а е и r h о m Ь о i d е а е. Въ зачаточномЪ видt мы ви­

димъ его у С оn g. Z s i g m оп cl у i и Р а r t s с h i, а въ ясно равви­
томъ у Сопg. s u Ь r h о m Ь о i d е а и r h о m Ь о i d е а. 

Главный IШЛЬ или главная Itилевая линiя дtлитъ поверх­

ность раковины на двt части: дорзальную (верхнюю, называе­

мую также неправильно заднею) и вентральную (нижнюю, 

называемую также неправильно переднею). Дорзальная часть 

раковины заключается между килевой линiей, верхнимъ и вад­

нимъ краемъ, вентральная-между Iшлевою линiей и нижнимъ 

(и переднимъ, въ случаt присутствiя таковаго) краемъ. 

Относительная величина дорзальной' и вентральной частей 

зависитъ отъ двухъ факторовъ: толщины раковины и положенiя 
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1шлевой линiи. Абсолютпал величина дорзальной и вентральной 

части не столь важна для описанiя раковины, какъ видимая: 

при разсмотрiшiи отдtльной створitИ сверху (разум·вя подъ 

этимъ направленiе вертикальное къ плоскости симмеrрiи). При 

этомъ килевал линiя: и об·в части створки проэктируются: въ 
нашемъ глазу подобно тому, какъ они проэктировались бы на 

плоскости симметрiи. Въ этомъ случа·в видимая ширина каждой 

изъ частей исключительно зависитъ отъ положенiя: килевой 

линiи. Что главнымъ образомъ это положенiе отражается на 

внtшней формt раковины, доказываетъ то обстоятельство, что 

у н·вкоторыхъ видовъ толщина створоitъ значительно мt­

нлется, не отражаясь на общемъ характерt формы; въ этомъ 

с~учаt, значитъ, отношенiе абсолютныхЪ ширинъ дорзальной и 

вентральной частей м·.Бняется, а видимыхъ въ проэiщiи остается 

ПОСТОЯННЫМЪ. 

Если килевая линiя лежитъ близко къ вентралытому Itpaю, 

то вентральная часть кажется узкою и иногда сверху совс·вмъ 

не видна. Это положенiе имtетъ м·Бсто у С о 11 g. с 1 а v i f о r­
тis и другихъ видовъ группы тytiliforтes, крайне уже оно 

развито у D r. а 11 g u s t а, у которой мы видимъ сверху лишь 
одну дорзальную часть. Равно далеiюе положенiе килевой линiи 

отъ обоихъ краевъ встрtчается р·вдко. Приблизительно это поло­

женiе достигается у С ·о 11 g. L е u с i р ре, затtмъ у нi>которыхъ 
разновидностей С о 11 g. s u Ь с а r i 11 а t а. 

У болЬшинства формъ группъ а т у g d а l о i d е s и r о s­
t r i f о r т е s килевая: линiл, вообще не обозначенная килемъ, 

лежитъ ближе къ верхнему краю, такъ что вообще нижняя 

(вентральная) часть шире дорзальной; наиболtе близко лежитъ 

она у маленькой, но рtзко охарактеризованной группы D r. 
а u r i с u l а r е s, представляющей такимъ обравомъ полную про­
тивуположн'ость D r. а n g u s t а и ел родичамъ. Дорзальная 

часть кажется у всtхъ видовъ этой группы весьма узкою, и 

абсолютно, при не очень выпуклой раковинt, свойственной 

этой группt, она также у:ша. 

Форма и характеръ дорвалонаго поля вависитъ отъ формы 

килевой линiи, характера встрtчи верхняго и задняго края: и 

характера его выпуклости. 
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Если килевая линiя не очень выnукла, а верхнiй к.рай по­

степенно переходитъ на задпiй, то дорзальное поле по формt 

своей приближается къ сегменту. Въ этомъ случаt поверх­

ность дорвальнаго поля обыrtновенно выпукла, хотя въ случаt 

развитiя киля за посл'Jщнимъ слi;дуетъ обыкновенно слабое 

вдавленiе. При встрtчt верхняго, въ этомъ случаt прямоли­

нейнаго края, съ заднимъ подъ прямымъ угломъ, дорзалЬное 

поле прiобрtтаетъ болtе треугольный видъ. 

У формъ послtдняго рода поверхность дорвальнаго поля 
бываетъ обыкновенно вдавлена и представляетЪ склонность къ 

крыловидному расширенiю. Крайнюю форму въ этомъ напJJаВ­

ленiи представляетЪ С о n g. о r n i t h о р s i s В r u s. У посл.Ущней 
крыловидное расширенiе представляетъ сильно сплюснутый 

съ боковъ придатокъ ратювины, отдtляющiйся рtзко отъ сильно 

выпуrtлаго тtла самой раковины. Части раковины, участвующiя 

въ построенiи этого придатка~ представляютъ нtкоторое нера­

венство, выражающееся въ извилистости задняго края крыло­

виднаго отростка. Весь заднiй край раковины представляетъ 

р'взкiй входящiй уг<Jлъ. Подобный же хараrtтеръ крыла пред­

ставляетЪ Dr. шinor }'uchs и Dr. Brusinai Andrus. 
Нижняя вентральная часть раковины у формъ съ килемъ, 

лежащимъ ближе къ нижнему rtpaю, обыкновенно довольно 

часто очень круто накЛонена. Чtмъ ближе киль къ нижнему 
краю, тtмъ ·она вертикальн'ве. У нtкоторыхъ формъ вентраль­

ныл части обtихъ створокъ сливаются почти (Dreiss. poly­
morpha), или совершенно въ одну (иногда у С оn g. Ь а 1 а: t o­
nica, Budmani: особенно р1>3Iю у Dreiss. angusta) пло" 
скость. Нижнiй r'рай, ограничивающiй вентральное поле~ въ 

этомъ случаt бываетъ слабо выпуклый, прямой или слабо 

8-изогнутый. Наоборотъ у формъ съ дорзально лежащей килевою 

линiею нижнiй rtpaй обыrtновенно выпуRлъ и вентральное 
\ 

поле (aшygdaloides и rostriforшes) выпукло и nолого. 

Въ rpynпt s u Ь g l о Ь о s а е нижнiй край достигаетъ наиболь­

шей выпуклости, а вмtстt съ нимъ и вентральное поле дt­

лается значительно выпуклымъ и начинаетъ дифференциро­

ваться на двiэ части, соотвtтственно изгибу нижняго ·края, на 

заднюю часть, образующую, такъ сказать, спину створки и не-
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ре днюю, фор м а ль н о представллющую, такъ сказать, луночку 

(I u n u l а), но морфологически ей не соотвtтствующую, такъ 

какъ оно обыкновенно захватываетъ биссальное отверстiе, лежа­

щее у D r е i s s е n s i d а е, какъ и у всtхъ близкихъ семействъ, 
на вентральной сторон-Б, тогда Itакъ настоящая луночка принад­

лежитЪ замочному краю. Эта р s е u d о 1 u n u 1 а обозначена у 

группы С о n g е r i а, о которой идетъ рtчь, либо довольно 

р·Бзкимъ перегибомъ, либо болЪе или менЪе лснымъ килемъ 

(Cong. rhomboidea, Zsigmoпdyi, Partschi), либо углублена и 

отдtлена бороздою отъ остальной части раковины (Cong. sub­
g1o~osa). 

Вентральныл поверхности смыкаются либо сплошь, либо 

оставллютъ между собою щель или отверстiе для выпуска 

биссуса; послtднее является то въ вид-Б узкой щели, то въ 

видt ова..чьнаго съ заостренными вверху и внизу (въ вид-Б двухъ 

сложенныхъ сегментовъ) отверстiл и наконецъ въ вид-Б почти 

круглой дыры (Cong. balatonica). НаиболЪе оригинальную форму 
биссальное отверстiе представляетЪ у С оп g е r i а 1 а Ь i а t а 
и с h i 1 о t r е т а. :Оно окружено здtсь съ каждой стороны 

отстающими губами-выростами вентральнаго крал раковины, 

отдtленными бороздою отъ прочей поверхности. Эти губы то 

не сходятся другъ съ другомъ, оставлял такимъ образомъ щель 

для биссуса, то (у вполн-Б взрослыхъ экземпллровъ) смыкаются, 
совершенно закрывал послtднее. Многiе виды не имtютъ ни­

какой видимой биссальной выемки въ вентральномЪ краt. Въ 

этомъ случаt вентральный Itpaй одной створки представляетЪ 

обыкновенно слабый вырtзъ, а вентральнЫй край другой слабо 

выпуклъ и входитъ въ упомянутый вырtзъ (группа формъ D r. 
r о s t r i f о r m е s, особенно у D r. i н i q u i v а 1 v i s, также D r. 
impar и нtк. др.). 

У формъ, снабженныхъ биссальной выемкой, всегда наблю­

дается болЪе или менЪе сильная, довольно неправильнал бо­

розда, идущая )уrою изъ-подъ носиitа къ краю выемки, не­
рtдко выраженная сильнЪе на одной створкt. 

Макушки у С оn g е r i а и D r е i s s е n s i а въ большинствi 
случаевъ лежатъ терминально и заострены, иногда наблю­

дается слабое спиральное вакручиванiе, какъ у Congeria sub-
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globosa. У нi>которыхъ маленькихЪ видовъ (D r е i s s. а u r i с u'-
1 а r i s, С оn g е r i а G i t t n е r i) это заrtручиванiе, хотя и мало 

бросается въ глаза: но сравнительно съ величиною раковины, 

весьма значительно. Иногда макушки на обi>ихъ створкахъ 

не одинаковы. Такъ у С onge r ia G i t tn eri, z а g r а Ь ie n­
s i s, s u Ь r h о т Ь о i d е а, r h о т Ь о i d е а и а l а t а носики пра­
вой створки болi>е выпуклы, нi>сколько закручены и выдаются 

надъ г;раемъ раitовины, тогда какъ носи.Itи лi>вой приплюс­

нуты, заострены и вовсе не выдаются надъ I{раемъ .. 
У D r е i s s е n s i о т у а вслi>дствiе развитiя передняго края 

макушки отступаютъ отъ передняго конца раковины. 

Наружная поверхность обыкновенно поrtрыта Itонцентриче­

скими слi>дами наростанiя, радiальныхъ реберъ нi>тъ, 3а 

исключенiемъ радiальнаго ребра, насаженнаго на килевую ли­

пiю (Cong. rhaтphophora,scaphпla, banatica, Dr. :filifera, cristellata) 
и нитевиднаго ребра, пробi>гающаго посреди дорзальнаго края. 

Слi>ды наростанiя большею частью очень нi>жны и обыкно­

венно ТОЛЬКО IШИЗУ прерываЮТСЯ болiJе грубыми уступчиками. 

У нi>которыхъ формъ слi>ды наростанiя приподымаются, при­

давая поверхности чешуйчатый видъ (Congeria africana, cochlea­
ta, Neuтayri). По фанъ-Бенедену у Cong. africana эти пла­
стинчатые слi>ды наростанiя обра3уютъ два ряда радiально отъ 

макушки проб'вrающихъ отросточковъ. У нi>которыхъ видовъ 

наблюдается явленiе, обозначаемое Брусиною подъ именемъ 

суперфётацiи. Оно состоитъ въ томъ, что поверхность преры­

вается значительными уступами, болЪе рi>зкими слi>дами наро­

станiя, ра3д'.Бляющими раковину на части, покрывающiя другъ 

друга на подобiе черепицы. Неправильная суперфётацiя на­

блюдается нерi>дко, бол'Бе правильную мы видимъ у D r е i s­
s е n s i а s u р е r f о е t а t а и R о s s i i. 

Что касается внутренняго характера раковинъ семейства, 

то наиболi>е выдающейся особенностью ихъ является присут­

ствiе въ передней части подъ носиками пластинчатой перего­

родки (septuт), служащей для прикрi>пленiя передняго сводя­

щаго мускула (тusculus adductor anterior ). Соотвi>тственно 
этому мы видимъ на перегородкt, 3анимающiй почти всю ее, 

струйчато исчерченный отпечатокЪ. Струйки идутъ параллельна 
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заднему, дугообразно вогнутому краю перегородки. Иногда 

(Cong. subg1obosa, turgida) тоненькое ребрышко раздt­
ляетъ мускульный отпечатокъ. Такое-же слабое ребрышко огра­

ничиваетЪ нер'ВДitо отпечатокъ и сверху. Кпереди отъ отпе­

чатка поверхность перегородки глаДI~а и образуетЪ бухточку, 

нходящую подъ носикъ. Общая форма перегородки зависитъ 

отъ образа развитiя носюювъ, то она узк.а и вытянута (С оn g. 
spathu1ata, Dreis. Reto,vskU), то треугольна (очень 
мноrlе виды), то широка и коротка (Co11g. Шttneri, Sa11dbergeri 
и др.). У D r е i s s е 11 s i о m у а наблюдается редукцiя пе­

регородки. Она развита ясно' лишь у D r е i s s е 11 s i о m у а 
а r с u а t а, у прочихъ видовъ мускульный отпечатОitъ, широ­

кiй и короткiй, лежитъ либо лишь наполовину на слабо раз­

витой перегородкt (Dreisse11siomya aperta ), либо цtликомъ 

прямо на внутренней поверхности. Въ послtднемъ случаt пе­

регородка редуцируется въ пластинку, отдtляющую отпеча­

токъ переднаго мусi~ула отъ остальной поверхности (D r е i s­
sel1siomya in termedia, Schrockingeri). 

Itъ перегородкt прикрtпляется у рода С о 11 g е r i а ложiю­
образный отростокъ, такъ называеиая апофиза (А р о р h у s е, 
с u i 11 е r оn, 1 а m i 11 а с о с h 1 е а t а), на заднемъ Itoнцt которой 
находится ямочка для принятiя передняго педальнаго мускула 

(muscu1us retractor pedis anterior). Еслиразсматри­
вать перегородку С оn g е r i а снизу, то мы увидимъ на ней 

выходящiй изъ макушечнаго угла валикъ, лежащiй совсtиъ 

близко къ дорзальцой части; подойдя къ краю перегородки, 

валикъ этотъ кончается косою поверхностью, различно распо­

ложенною относительно оси раковины. На этой поверхности 

находится обыкновенно круглый и значительно углубленный 

отпечатокъ педальнаго мускула. Этотъ-то конецъ валика съ 

отпечаткомъ и называется обыкновенно апофизою. 

Форма и положенiе мускульной поверхности на апофизt 

весьма различна и могла-бы, быть можетъ, служить прекрас­

нымЪ признакомъ для группировки видовъ. :Къ сожалtнiю, я 

обратилъ вниманiе Н~!. этотъ признакъ нtсiшлшо поздно и, не 

располагая въ настоящее время всtмъ изученнымъ мною ма­

терiаломъ, не :м:оrу произвести сравненiя между в с t м и ви-
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дами съ этой точ1ш зрiшiя. Мнt остается поэтому отм'втить 

лишь нtсколько типовъ. 

У большинства видовъ группы m у t i 1 i f о r m е s апофиза 

наполовину скрыта подъ перегородкою и, при разсматриванiн 

раковины перпендикулярно къ плоскости симметрiи, мало видна 

и иногда мало замtтна. Чтобы ее увидtть I'акъ сл'вдуетъ, нужно 

смотрtть на раковину искоса сзади. Поверхность апофизы въ 

этомъ случаt представляетЪ значительный уголъ съ плоскостью 

симметрiи (между 45° и 90°). Верхнiй край этой поверхности 
въ общемъ параллеленъ дорзальному краю, нижнiй тупъ или 

наоборотъ сильно sаостренъ. Подобнаго рода характеръ апофизы 

я наблюдалъ у С о n g е г i а с о с h 1 е а t а, с 1 а v i f о г m i s. 
В а s t е r о t i, D о d е г 1 е i n i, В п d m а n i, s l а У оn i с а, Z пj o­
vici. (См. рис. 2 А.). 

t 
,t 

1Й1 r' 
<рц,~. t:ptA.~. Фu~. 
А в с 

Рис. 2. Равр1!въ черевъ носики: A-Congeria ивъ груnпы mytiliformes для 
покаванiв отогнутой внутрь апофизы, B-Congeria uovorossica длл показанiл 
горивонтальной апофизы, C-Dreissensia polymorpha длн повазанiн ложвыхъ 
перегородокъ. Значенiе буквъ: 1-лигаиентнал бороздка, s-перегородка, ар­

апофива, рs-лжеперегородка. Разр1!въ С проведенъ ближе къ носику, ч·вмъ Ай В. 

Чаще всего апофиза выдвигается иsъ-подъ перегородки 

и мускульная поверхность удлиняется по направленiю спин­

наго края, располагаясь въ углу между перегородкою и по­

слtднимъ. Мы называемЪ подобную апофизу въ нижеслtдую­

щихъ описанiяхъ продольно удлиненною, въ отличiе отъ пре­

дыдущаго типа, который мы обозначаемъ, какъ поперечно 

удлиненную апофиsу. У клонъ продольно удлиненной апофизы 

также обыкновенно значительный, нерtдко достигающiй пря-
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маго угла съ плосitостью симметрiи. Такого рода апофизу мы 

наблюдаемъ у С оn g е r i а а l t а, s р а t h u 1 а t а, А п d r u s s о v i, 
L е u с i р ре, t r i а п g u 1 а ri s, Н о r n е s i, о r n i t h о р s i s, 
С z Н е k i, Р r е r а d о v i с i. 

Весьма оригинальную форму и расположенiе представляетЪ 

апофивау Congeria scaphula Brus., banatica Hrus. 
и ~~ u с h s i Р i l а r. Перегородка у всi>хъ этихъ видовъ очень 

маленькая, апофива-же относительно велика (у С оn g. d а l m a­
t i с а мускульная поверхность апофивы крупнi>е перегородки) 

и ел конецъ какъ-бы отдi>ленъ отъ перегородки и прикр'.fш­

ленъ къ дорзальному краю въ нi>которомъ равстолнiи отъ края 

перегородки. У крупныхъ видовъ той-же группы, куда отно­

сятел упомянутые виды, т. е. у Cong. Zsigmoпdyi, Mar­
c о v i с i , Р а r t s с h i , s u Ь g 1 о Ь о s а этотъ характеръ скра­

дывается и апофива у нихъ ванимаетъ уголъ между дорваль­

нымъ краемъ и краемъ перегородки. Ел конецъ у С оn g. 
s u Ь g l о Ь о s а имi>етъ видъ тупаго бугорка съ круглымъ мус­

I~ульнымъ отпечаткомЪ. 

Дальнi>йшiй типъ раввитiл апофивы мы наблюдаемъ у С оn g e­
r i а а m у g d а 1 о i d е s D u n k., nо v о r о s s i с а S i n z., n u с 1 е­
о 1 u s R z., вдi>сь конецъ апофивы сливается въ одну плоскость 

съ перегородrtою, т. е лежитъ въ .плосiюсти: симметрiи, обра­

зу л Iшкъ. бы непосредственное продолженiе перегородки (рис. 2, В.) 
Этотъ типъ раввитiл обравуетъ перЕJходъ къ тому, что мы 

наблюдаемъ у С о n g е r i а s с r о Ь i с u 1 а t а и у D r е i s s е n­
s i о m у а ар е r t а. И тутъ, и тамъ мы не вамi>чаемъ при пер­
вомъ наблюденiи никакой апофивы, но болi>е внимательное рав­

смотрiшiе покавываетъ, что на самой перегородкi> кзади отъ 

большага мускульнаго отпечатrtа находится другой маленькiй, 

круглый отпечатокъ, лежащiй въ верхнемъ углу, и что соот­

вi>тственно этому ваднiй край перегородки слабо изгибается. 

У другихъ D r е i s s е n s i о m у а вмi>стi> съ редукцiею перего­

родки апофива прiобрi>таетъ снова большую самостоятельность; 

у D r. S с h о с k i n g е r i и i n t е r m е d i а она имi>етъ видъ плос­
кой и заостренной чешуи, лежащей иввнутри на верхнемъ 

концi> переrородки., превратившейсл въ узкую, нивкую пла­
стинку. 
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У видовъ D r е i s s е n s i а НИI\.акой видимой апофизы не наб­
людается, что же Itасается мf>ста прикрf>пленiя педальнаго му­

скула, развитага и здf>сь, какъ это видно иsъ описанiй фанъ­

Бенедена, то по Оппенгейму 1
) оно должно лежать на ниж­

ней сторонf> перегородки- etwas nach dem Нinterende geneigt,­
«ПО отпечатшtъ тюtъ слабъ, что онъ, по крайней мf>pf> на 

изу•1енныхъ мною ЭI~земплярахъ, не оставляетЪ никакого слf>да». 

Другiе авторы ничего не говорятъ о мf>стf> прикрf>пленiя пе­

редняго педальнаго муСI~ула, и было-бы весьма интересно изу­

чить вопросъ точнf>е на св'вжихъ экземплярахЪ D r е i s s е n s i а 
р о 1 у m о r р h а, r о s t r i f о r m i s е t с. 

Полость подъ перегород1юю обыкновенно глубока, но иногда 

она выполняется и веществомъ раiювины, какъ наприм'връ у 

С оn g е r i а n u с l е о 1 u s, D r е i s s е n s i а R е t о w s k i i, Е i с h­
w а 1 d i. У старыхъ экземпляровЪ нf>которыхъ видовъ (D r е i s-
s е n s i а р о l у m о r р h а, М u е n s t е r· i) въ подперегородочной 

(подсептальной) полости появляются неправильныя пластиюtи, 

которыя, срастаясь вмf>стf>, образуютъ каitъ-бы вторую перего­

родку~ раsдf>ляющую подперегородочную полость надвое. Мнf> 

кажется, что именно къ подобнымъ-то экземплярамЪ и отно­

сится эпитетъ « qпinqueloculaгe », прилагаемый ПалласомЪ его 
М у t i l u s р о l у m о г р h u s fl u v i а t il i s. Въ самомъ дf>лf>, 

если мы представимъ себ'в сложенными двf> противоположныя 

створки та1юй D г ei s s е n s i а р о l у m о r р h а, которыя отли- . 
чаются присутствiемъ таitихъ вторичныхъ или ложныхъ перего­

родокЪ (pseudoseptum), то увидимъ, что ихъ макушечная область 
распадается на пять ячеекъ (рис. 2. С). Еантрэнъ 2

) упоминаетъ 

также о присутствiи «deux lames septifoгmes verticales» въ 

макушечной области. Оппенгеймъ 3
), цитируя и истолковывая 

слова Еантрэна, мнf> к.ажется, неправильно понялъ ихъ. Онъ 

понимаетъ эти (tdeux lames septiformes» какъ двf> пластишш, 

вертикальныл къ перегородкf>, тогда какъ терм:инъ вертии.аль­

ный у Кантрэна очевидно слf>дуетъ понимать въ смыслf> об-

1) l. е. р. 944. 
2) l. е. р. 115. (Cantraine ). 
3) l. е. р. 929. (Oppenheim). 
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' 
щаrо положенiя: раковины, т. е что они лежатъ параллельпо 

плоскости симметрiи раковины. 

Еантрэнъ rоворитъ, что большая: изъ этихъ пластинш'ъ 
<donne attache au muscle transverse anterieure». 

Оппенгеймъ прибавля:етъ I\Ъ этому « d. h. dem vor<tereв 

Byssusmusskel». Переднiй поперечный мускулъ вовсе не пе­

дальный, а m п s с u l u s а cl d u с t о r а n t е г i о r, а сл·Jщовательно 
«la plпs grande» изъ «deux lames septiformes> I\,антрэна есть 

настоящая перегородка. Вторая -же представляетЪ явленiе 

старческое (гератолоrическое по Джексону 1
) и подвержена 

индивидуальнымЪ изм1шенiямъ. Оппенгеймъ, хотя и нев-Ерно 

истолковываетЪ слова Кантрэна, приходитъ приблизительно 

къ тому-же заключенiю. «Nпr weпige, meist alte Stficke, 
говоритъ онъ 2

) liessen uпterhalb des Septums пhdeпtliche zahв­
artige, nach dem Schalenrande verlaufende Неrvопаgпвgев еrkеп­
неп, йосh fanden sich dieselben bei gleich g1·osseв Ехешрlаrеп 

nicht entwickelt, so dass sie wahrscl1einlich nur als iнdividпelle 

Anomalien, als durch starken Mпskeldrпck hervorgerпf'e11e V er­
stummelпnge11 aпfzпfasse11 sein wurde11). Очевидно, что Оппен­

гейму не попались Эiшемпляры съ ясно выраженной ложной 

вторичной перегородкою, аналогъ которой мы встрtчаемъ и у 

другихъ двустворчатыхЪ у взрослыхъ экземпляровъ, въ видt 

уступовъ и валюtовъ въ макушечной ямк-Е. 

Чего-нибудь, что-бы соотвtтствовало настоящему зубному 

аппарату у D r е i s s е n s i а и С о 11 g е r i а не ыаблюдается; у 
D r е i s s е 11 s i о m у а мы видимъ подъ макушrюй и Itзади отъ 

нея длинный, очень слабый, валикаподобный зубю;ъ въ лtвой 

створк-Е. Впрочемъ у D r е i s s е 11 s i а и С о 11 g е г i а на ниж­
немъ кра-Б подъ маrtушrюй и книзу отъ перегородки наблю­

дается болtе или менtе сильный 3убообразный выступъ края 

на одной изъ створокъ, входящей въ выемку нижняго края. 

Въ нtкоторыхъ случаяхъ этотъ 'выступъ едва замtтенъ, въ 

другихъ слабо выпуклъ, а въ третьихъ достигаетъ весьма яв-

1) Phylogeny of' the Peleoypoda. Memoirs of the Boston Society of' Natu­
ral history. Vol. IV. Number. VIII. Boston. 1890. 

2) Oppenheim, 1. с. р. 930. 
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ственнаго развитiя, какъ напримi>ръ у D r е i s s е n s i а Т h е o­
tl о r i А n tl г u s., r· о s t r if о r т i s D е s h. 

Внутренняя поверхность раковины слабо блестящая, мато­

вая, за исключенiемъ мантiйнаго отпечатrtа, им·вющаго перла­

мутровый блссr,ъ. Мантiйный отпечатокъ у громаднаго боль· 

шинства видовъ Congeгia и у всi>хъ Dreissensia цi>льный, 
у Coпgeria пovorossica и Cong'eria afгicana наблюдается 
сзади слабое притупленiе, образующее переходъ I(Ъ мантiйной 

бухт·Б Пгeisseпsiomya. Послi>дняя представляетЪ постепенное 

усиленiе въ ряду Dгeisseпsiomya aperta - in termetlia­
Schгockingeri, начицая отъ отступанiл мантiйнаго края Iшади 

и сильнаго его притупленiл у Dгeiss. а perta до очень глу-" 

бокой бухты Dгeiss. Sclr roc kiпgeгi. 
3аднiй мусrtульный отпечатою, лежитъ у заднлго конца 

верхняго края, представляетЪ значительную величину и оваль­

ное очертанiе. На немъ наблюдается рлдъ параллельныхъ 

струекъ. Спереди съ нимъ сливается удлиненный въ осевомъ 

направленiи отпечатокъ задняго педальнаго мускула, такимъ 

образомъ, что оба мускульные отпечатка представляютЪ вм·Бст1> 

топорообразное очертанiе. 

Связrtа ( лигаментъ) пом·вщается въ длинной борозд1>, огра­
ниченной извнутри длиннымъ валикомъ и занимающей всю, 

или почти всю длину верхняго (дорзальнаго) края. 

Что касается внутреннлго строенiл раковины, то В. Карпен­

теръ 1
) сообщаетъ объ ней слi>дующее: «Структура раковины 

Dreis sena polymorpha (прежде Mytil us polymorphus) 
настолько отлична отъ строенiл Mytilus, что вполн1> оправ­

дываетЪ ел отдi>ленiе въ особый родъ. Внутреннiй слой здtсь 

сложенъ большими призматическими rtлtтг;ами. .• .t:l.есмотря на 

леность очертанiй этихъ клtтокъ въ разр1>з1> раковины, л 

не былъ въ состолнiи получить никакихъ уrtазанiй на нихъ 

въ объизвестковленной перепонк1> (membraпe)... Между вну­

треннимъ бtлымъ слоемъ и « periostracum» находител слой 

буроватага цвtта, въ которомъ также замi>тны слi>ды клi>тча-

1) W. Carpenter. Оп the Micro~copical Structtн·e ot' shells. Report of 
B1·itish Association for Advancement of' Sciences for 1847, р. 99. 
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таго строенiя, особенно въ раврtвахъ перпендикулярно къ по­

верхности, которые покавываютъ явственное привматическое 

расположенiе элементовъ ». 

Дегэ утверждаетъ, что раковина дрейссенъ никогда не 

бываетъ перламутровой. Дункеръ говоритъ: «Superficies 
testae internae parum nitet vel ораса est exceptis impressio­
nibus muscularibus et linea palliari, qпае nitore langпido agnos­
cuntur, sed splendorem margal'itaceum nec in ulla Dreissenia­
rum specie indenies» 

Такъ rtакъ подробное ивученiе микроскопичесrtаго строенiн 

раковины Dreissensidae слишкомъ отклонило бы насъ отъ не­
посредственной цtли работы и можетъ составить предметъ осо­

баго И3слtдованiя, то я ограничусь вдtсь указанiемъ на то, 

что нtкоторыя толстостворчатыя крупныл формы отличаются 

чреввычайно ясно выраженнымъ привматичесi\имъ строенiемъ, 

такъ что обломки ихъ нерtдко представляютЪ поравительное 

сходство съ кусочками нtкоторыхъ Inoceramus. Такое строе­
нiе я наблюдалъ очень хорошо у Cong. rhomboidea М. 

Horn. и Cong. Preradovic i Brпs. Раковины перваго вида 

часто довольно тонки (Округлшtъ у Загреба, Бустенари въ 

Румынiи); таrtъ у одного эквемпляра И3Ъ Бустенари я ивмtрилъ 

наибольшую толщину въ средней части раковины 1,9 mm. 
при 70 mm. длины раковины; наоборотъ раковины этого вида 
ивъ Глодени въ Румынiи, хотя и очень хрупки, достигаютЪ 

толщины отъ 7 до 9 mm. при равмtрахъ немного большихъ 

предыдущаго. На обломкахъ Сопg. rhomboidea ивъ Глодени 
обыкновенно видно чреввычайно ясно привматическое строенiе 

раковины. Еще явственнЪе вамtтно оно на равломt Congeria 
Preradovici (см. рис. 25. табл. IX). 

Что касается самого животнаго, то первыя анатомическiя 

свtдtнiя о немъ мы находимъ у Бэра 1) и Соверби 2
). Болtе 

подробное анатомическое описанiе дается въ мемуарt фанъ-Бе­
недена 8 ). Нtкоторыя данныл послtдняго подвергаются серьев-

1) Baer. Oken's Isis. 1826, р.326. 
2) Sowerby. Genera of Shells. 1723 (fide Gray). 
з) V а n В е n е d е n. Memoire sur le genre Dreissena. l. с. 
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ной Itpитюti> со стороны Кантрэна 1
), справедливость rшторой 

подтверждается и Дегэ. Посл·.hднiй въ своемъ « Traite > z) даетъ 

намъ преr1расный анатомическiй очерrtъ семейства, rюторому 

мы и будемъ преимущественно ниже слi>довать. 

Нужно однаrш вамi>тить, что до сихъ поръ подробно 

И3В'встна лишь анатомiя D г е i s s е n s i а р о l у т о r р h а; что 

r.асается соврюrенпыхъ конгерiй, то мы находnмъ о нихъ лишь 

скудпыя св·Iщlшiя у фанъ-Бенедена. 

Анатомiя рода n г е i s s е н s i а, ( главнымъ обравоиъ по 

строенiю D 1' е i s s е 11 s i а р о ly ш о r· р 11 а) . .Лtивотное заь~лючено 
со вс·вхъ сторонъ въ мантiю, сросшуюся почти по всей оr,руж­

пости, за исrшючшriемъ трехъ отверстiй, одного па брюшной 

сторонi>, служащаго для выnycrt!J8 биссуса и ноги, и двухъ 

сзади. Изъ нихъ верхнее служитъ для дыхапiя: и введенiя пищи 

и удлинечо въ настоящiй сифонъ, могущiй по Дегэ, въ со­

стоянiи наибольшаго растяженiя, достигать 1
/ 4 длины живот­

наго. Онъ увокъ у основанiя: и расширяется rtъ rюнцу на по­

добiе трубы. На его rtpaю и по внутренней стi>нк·.Б располо­

женЪ рядъ мелrшхъ, коротr1ихъ щупалецъ rюничесrщй формы. 

Эти щупальцы или папил:Лы служатъ по фанъ-Бенедену ро­
домъ фильтра, въ случа·в, если вода мутна отъ ила. Нижнее~ 

анальное отверстiе можетъ тоже удлиняться въ родъ сифона, 

болi>е коротrшrо, въ вид·в усi>ченнаго конуса, лишеннаго щу­

палецъ. Онъ за·крывается, по словамъ Дегэ, не путемъ сокра­

щенiя, въ родi> сфинrtтера, но складываясь въ видi> S. Когда 

сифоны вытянуты, они представляютЪ иввi>стное положенiе 

относительно другъ друга. Жаберный сифонъ представляетЪ 

продолженiе продольной оси тlша, а анальный обравуетъ съ 

нимъ уrолъ около 45°. 
Мантiя въ средин·в тонкая и лишь по окружности утол­

щается въ круговой иусrtулъ, который нi>crtoлыto шире и силь­

нi>е въ части соотв;.!пственной сифонамъ. Itpaй иантiи простой, 
лишенный щупалецъ. 

1) С а n t r а i n е. Нistoi1·e 11aturelle et anatomie d•1 systeme неrУеn:в: du 
genre 1\f yLilina. J. е. 

~) I. 2-е partie. Печатные листа 40 и 41. 

4 
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Для за:крыванiя раковины служатъ два мускула. Переднiй 

небольшой мусчлъ (шusculus adductoг aвteгior) прю;.рtпляется 

къ перегороДI~t, онъ представляетЪ треугольную форму и очень 

сплющенъ. По фанъ-Бенедену переднiй мусr~улъ почти отд·Iшепъ 

отъ остальнаго т·Iша и соединенъ съ нимъ только «IШI' quelques 
fibгes dп шuscle гotracteuг aiвsi qне раг la peau ». 

Заднiй закрывающiй иускулъ ( шusculus adductoг posteгior) 
к.рупный, приблизительно цилиндрической формы . 

.Мусr~ульный аппаратъ для втягиванiя ноги и биссуса го­

раздо проще, чtмъ у М у t i l и s и, по Дегэ, представляетЪ 

наиболtе сходства съ т·Бмъ, что наблюдается у G а s t г о­
с h а е в а. 

Переднiе ножные мускулы (;нusculus гetгactor pedis aнteгior), 
по Деrэ, отд·.Бляются отъ основанiя ноrи и, переходя позади 

rубъ рта параллель но другъ другу, прюtр·Бпляются « п·Бсrю;~шо 

ниже поперечной пластишш (т. е. перегородь~и) на внутренней 

части замочпаго !';рая». Мы видtли при описанiи особенностей 

саиой раr~овины, что положенiе прюiр·Бпленiя передняго му­

сr,ула у Dr·eiss. poJyшorpha ни одпю1ъ авторомъ не уrшзывается 
съ необходимою точностью. 

Заднiе ножные мусr~улы ( шusculus Ietractor posteгior) не­
много толще нереднихъ 1 

), расходятся нtсrtолыю болtе и вн1щ­

ряются въ половые органы. Приrtрtпляются они впереди зад­

няго закрывающаго мусr,ула. 

Оба ножные мусr~:ула соединяются у тоrо уrлубленiя на 

погв, rюторое служитъ для образованi.н биссуса. Нога J 
D r· е i s s е н s i а червеобразна, способна очень уд.линпяться и 

1 ) По 3ам1>ч<tнiю А. Мюллера (A.lli ii] ler. Ueber die Byssus der Acepl1alen. 
Wiegmaпn's Arclliv Шt· Natш·geschichte. Ш. Jahrg. 1-ter Bd. Berlin1837), въ 
положенiи нояшыхъ мускуловъ 3ам·:Вчаетсн большая раз11ица между Dreissena, 
Mytilus и Anodonta. У посл·вднихъ они деаштъ совс1!мъ поверхностно 

а у Dreissena вад11iе м~·сitуды прпкрыты ничникомъ и кипшою. У}! yt. е d tll i s, 
по Мюллеру, наблюдается съ каждой стороны по 4 пучка IJОжныхъ мус~tуловъ. 
• У Ti с l1 о g оn i а волокна, соотвt>тствующiя 3 3аднимъ И3Ъ этихъ пучковъ. 
въ видЪ вадпяго отд1ыа (Schenkel) retractor·'a», т. е. соотвtтствуютъ въ нашемъ 

описанiи m. 1·etшctor posterior. Р[Lвница въ относительной толщинЪ перединго 
и 3[1ДШ!ГО ножнаго мускула аамЪчается, по А. llfю.ыepy, у всЪхъ тЪхъ формъ, 

хоторьш отличаются присутствiемъ двухъ ножныхъ мускуловъ съ каждой 

с:rороны. 
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двигаться во всt стороны и по своей наружной формt напо~ 

иинаетъ, по словамъ Дегэ, ногу М у t i l u s, но также сход­

ствуетЪ и съ ногою S ах i с а v а и G а s t r о с l1 а е n а. 
На внутренней сторшrБ ноги находится длинный продоль­

ный отr,рытый rшналъ,_ очень глубоr~iй и на днt представляю­

щiй узн:ую борозду, такъ что поперечный разрtзъ его пред­

ставляетЪ, по А. Мюллеру ( стр. 12), rюптуры широrшгорлой 

сrшянки. У r~орня ноги эта борозда оrшнчивается углубленiемъ 

(с а v u m Ь у s s i f' е r u m А. Muller·), расположепны:м:ъ въ сое­

динепiи педальныхъ мусr~уловъ. На передпемъ концt Itанала 

расположена полулунная пластинrш, па н:оторой у М у t i l u s 
е llu l i s расположены выводныл отверстiя (7) биссальной же­
ле:зы. А. Мюллеръ, описавшiй эти отверстiя, не могъ найти ихъ 

у D r е i s s е n s i а, по пе сомн·Бвается въ томъ, что они суще­
ствуютЪ «in alшlicher F'orm» и у посл·Бдней. 

Въ юномъ возраст·!; нога служитъ D r е i s s е п s i а для пере­
движепiя. Коршелыъ 1 ), описыrшя очень иолодую, только что 

потерявшую v е l u m, раrювюшу ея, говоритъ: «Молодая 

раковина двюl~Lется впередъ теперь толыtо съ ея (т. е. ноги) 

помощью. Видно, r'ai'ъ червеобразная нога вытягивается далеrш 

впередъ, производитЪ сначала ощупывающiя движенiя и при­

крtпляется своимъ Itонцомъ, затtмъ сокращается и тянетъ за 

собою тtло». Способность Itъ свободному передвиженiю у мо­

лодыхъ Эitземпляровъ наблюдалась впрочемъ еще до Коршелыа 

Дегэ, н:оторый также сообщаетъ, что молодые экземпляры мо­

гутъ плавать непосредственно подъ поверхностью, растянувши 

свою ногу па подобiе J~ymнaeus. 

Позже J>аi(овина П r. р о l у m о r р h а прю,р·Бпляется къ 

nодводнымъ предыета~rъ или раковинамЪ при помощи биссуса 

(см. ниже) и въ этомъ случаt нога .является исключительно 

орrаномъ осязапi.я. Способность Itъ свободноиу передвиженiю 

не совс·виъ теряется и у взрослыхъ экземпляровъ; если у нихъ 

биссусъ случайно обрывается, ОНИ ПОЛЗаЮТЪ, ПОI{а не найдуТЪ 

новаrо удобнаго м·Бста для прикрtпленiя. 

1) Е. Korscl1elt. Ueber die Ent,vickelung von D1·eissena polymorpha Pallas. 
Sitmпgsbel'icllte der Ges. natш·foJ·scl1ender Freuпde. Bc1·1in. 1891. N! 7, р. 144. 

' 4* 
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Биссусъ (Byssus) выдtллется, по А. Мюллеру, вышеупомя­
нутой железой на Iюпцt ноги, но оiюнчательпо приi\{)'~пляется 

па противоположномЪ Itанц·в ноги, въ биссальной полостл. Мы 

заимствуемЪ слtдующiл данвыя изъ подробнаго описанiя бис­

суса D г. р о l у m о гр h а Р а 11., даннаго А. Мюллеромъ. По 

устройству биссуса D г е i s s е n s i а относится I;.ъ фор:r.шиъ, у 

Itаторыхъ биссусъ ОI;руженъ особенной корою ( Byssus1·iпde) и 
снабженъ воло1шами 1 

). Стволъ его 2) утончается кверху и на 

сторон·!; его, обращенной I~ъ пог·.В, отъ него отходятъ въ боль­

шоиъ количеств·!; волокна. Иsъ посл·Ьднихъ самыл длинвыя и 

кр·Iшиiл тi;, Iюторыя отходятъ ближе къ основанiю. Корень 

биссуса торчитъ въ боро:здiШХ'I-, представляемыхъ биссалыюй 

nолостью, и состоитъ и:зъ довольно толстыхъ, соотв·втствующихъ 

форм·t> бороздокъ, пластинокъ б·влаго цвtта. Эти пластинки 

выступаютъ перпендиi,улярно изъ бороздъ и соединлютел еще 

внутри биссальной полости съ стволомъ биссуса. « Такъ какъ 

пластиюш выступаютъ вертюшльно иsъ бороздъ, то на перед­

ней сторонt, гдt па дut биссальной полости вмtсто бороздъ 

:еаходится ровная поверхность, остается полость въ стволЪ . 
бисеуса. Itвepxy она уменьшается, выполняясь постепенно мас-

сою, состоящею иsъ I\.oco другъ на друг·в лежащихъ слоевъ, 

составляюшихъ уголъ съ осью ствола. Это-то и есть 1шра бис­

суса. Нити биссуса представллютъ лишь продолженiе этихъ 

слоевъ, въ свою очередь переходящихЪ нъ пластюши ствола, 

склеенныл особымъ веществомъ, НИIШгда не СJiивающимся съ 

самыми пластИiшами 3
). На Iшнцt нити биссуса расширяются 

въ маленысую I>ругловатую пластИiшу. Приr;р·.Впленiе биссаль­

ныхъ нитей происходитъ, по А. Miiller·y, преимущественно 

1) А. Мюллеръ равдt.ляетъ вс'h формы биссуса на слtдующiе классы: 

1. Ниссусъ съ биссальной 1юрою 
а) съ волокнами (Dreistensia, T1·idacna, 1\Jalleus, Mytilns, Pecten). 
Ь) бевъ ВОЛОIЮНЪ (Al'Ca). 

П. Еиссусъ бевъ биссальной коры 

а) съ пдастинчатымъ корнемъ (Lima, Meleagrinu). 
Ь) съ неп.шстинчатымъ корнемъ (Pirшa). 

i) А. Мюлдеръ различаетъ въ биссуе'h: корень, стволъ и верхнюю часть, 
обьшновенно состоящую иаъ волоRонъ. 

3) А. Мюллеръ равличаетъ въ биссус1.1 собственную Byssusmaterie и 

Verbind ungsmate1·i е. 
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ночью и сл'l;дующим:ъ образом:ъ. Сначала молодыя раr,овины 

находятЪ себt удобное мtстечко. Разъ тartoe найдено, онt втя­

гиваютъ ногу назадъ, зат'вмъ сnустя нtrюторое время вытяги­

ваютъ ее снова, прюсладываютъ ея r'онеп.ъ rtъ избранному 

1гВсту и оставляютъ ее въ этомъ положенiи rюроткое время, 

слегr;а двигая ее въ стороны. 3атtмъ нога снова втягивается 

и тогда можпо вnдtть бtлое, блестящее волоrшо, ~о време­

неиъ припимающее темную OI\pacrty. Натузiусъ-Itёнигсборнъ 

паходитъ подобный процессъ невозможнымЪ. По его мнtнiю, 

и биссусъ, подобно раrшвиrгв, растетъ черезъ интуссусцепцiю, 

и, r1онечпо: съ :этой ТО'ШИ зр'lшiя, ему невозможно допустить, 

что биссальныл нити выдtляютсл биссальной железой, Ч'ВМЪ 

и объясняются ироничесr\iя за:rvгвчапiя въ его большой книг·в 1). 

Повиди:-.юму биссусъ развитъ далеко не одинаrtово у раз­

личныхЪ .живущихъ видовъ Dreissensia. По крайней мtpt 

у Dreiss. rostгiformis, по описанirо О. Гршrма 2
), биссусъ 

почти отсутствуетъ. Авторъ объяспяетъ, и по иоеиу справед­

ливо, это т'l>иъ обстоятельствомЪ, что Лreissensia гostrifol'­

шis живетъ па тат1ихъ глубипахъ, Iiyдa не достигаетЪ волне­

нiе, «тогда rшкъ Dr. polymorpha, живя на иелкихъ rлуби­

нахъ, постоянно подвергается ударамъ волнъ и поэтому должна 

была выработать себ·в, рядомъ съ rtptшtoй раr,овиной, способ­

ность плотно прикрtпляться къ другимъ предиетамъ ». Это 

подтверждается и тtмъ обстоятельствомЪ. что rюгда Dr. poly­
шorplш живетъ вн·.h влiянiя волнъ, на пtсrюлыtа большихъ глу­

бинахъ, то «Не имtетъ столь развитаго биссуса» 3). 

Изъ других''' органовъ для насъ представляютЪ нtrшторыИ 

интересъ жабры. Ихъ им·Бется съ каждой стороны двt, при­

чемъ внутренняя жабра длиннЪе наружной. По Дегэ, Dгeis­

~ensia въ этомъ отношепiи представляетъ сходство съ Venus. 

1) Wie von ein<cm GeЬilde, desseп oi·ganisii·te Beschaffeнl1eit ~о klar ist, die 
soнde1·bare Eнtst.elншgsgeschicllte erftшden VI'Crden konnte, dass aus einer 
«Byssпsdriise» Fadeн nacl1 Analogie des Arachпideн gesponnen werden sollte, 
welclre der Fuss шit bewнndш·ns1ver·ther pedaler Geschicklichkeit... etc». 
«Alles dieses wird во besclнieben, als оЬ es wirklich gesehen ware>> ... v. Na­
tlrпsiпs-Konigsborn. Nicllt cellпlare Organisшen. р. 74. 

~) О. Гр и м м ъ. I{acnil!cкoe иоре и его фауна. Тетрадь 2-я, стр. 73. 
3) Тамъ-же, стr. 74. 

.. 
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Что касается прочихъ органовъ, то мы не будемъ нусr\.аться 

въ подробное раsсмотр·Iшiе ихъ, ввиду того, что они не пред­

ставляютЪ особаго интереса ни для систематика, по rtрайней 

иipt при современномЪ состоянiи нашихъ sпанiй, ни тt~rъ 

болЪе для палеонтолога. 

Фанъ-Бенеденъ полагалъ, что нервная систюш Dreiss. 
polymorpha сильно отличается отъ прочихъ двустворчатыхЪ. 

Невtрность его наблюденiй была покаsана Кантрэномъ, А. Мюл­

.Iеромъ и Деrэ. Послiднiй sамtчаетъ, что устройство нервной 

системы у Dreissensia входитъ въ общiй планъ нервной си­
стемы Dimyaгia. 

Относительно ::1ишсварительпой системы интересно sам k­
тить, что ротовое отверстiе, по Дегэ, снабжено двумя перепон­

чатыми проsрачными губами, продолжающимися въ пару «Ма­

лены,ихъ лабiальныхъ щупалецъ, sаострепныхъ и очень не по­

хожихъ на щупальца мидiй, а наоборотъ похожихъ на то, 

что наблюдается у V en us и Cyclas». 
Исторiя раsвитiя Dreiss. polymoгpha еще недостаточно 

иsучена, но представляетЪ одну весьма интересную особен­

ность, а именно Dг. polymoгpha проходитъ стадiю свободпо­

плавающихЪ личиншсъ, тогда каr'ъ у вс:Вхъ прочихъ пр:Всновод­

ныхъ двустворчатыхЪ мы или наблюдаемъ прямо раsвитiе въ 

т·:Вл·.В :матери (Cyclas, Pisidium), или встр:Вчаемъ (Unionidae), 
особьш личюши, параsитируК'щiя на рыбахъ. У посл·:Вднихъ 

фор:мъ во время раsвитiя вовсе не обраsуется хараrстернаго 

для личинокъ большинства морсr;ихъ двустворчатыхЪ opraнa­

v.eluш. У Cyclas посл:Вднiй ИJ.I':Вется въ sачаточно:мъ состоянiи. 

Что r;асается Dreissensia, то она проходитъ настоящую тро­

хофорную стадiю и ея личию\и похожи на личию;и морскихъ 

двустворчатыхЪ. I\:оршелыъ: Itоторому принадлежитЪ sаслуга 

перваго иsученiя исторiи раsвитiя Dreiss. polyшorpha 1
), 

сообщаетъ намъ, что Dreiss. polymorpha откладываетЪ прямо 
въ воду свои очень маленькiя яйца, весьма б:Вдныя желтrшмъ. 

Сеrментацiя ихъ происходитъ очень сходно съ тiмъ, что 

1
) Korscl1elt. Uebe1· die Entwickelпng vo11 Dreisseш~ polymorpiJn Pa.ll. 

Sitzпngsber. der Ges. naturf'orsch. Freпnde. Berlin, 1891, J'V2 7, 
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изв·kтно у другихъ двустворчатыхЪ. То же можно скпзать и 

о дальн·Вйшемъ развитiи, которое ведетъ на~юнецъ къ образо­

ванiю трохофорной личинки, представляющей весьма юrачи­

тельное сходство съ личинками Modio1aria и Cardiuт, 

изображенными Ловепомъ. За трохофорпой стадiей слtдуетъ ста­

,~;iя, у которой полвллетсл уже двустворчатая раковина съ пря­

иолипейныыъ заиочнымъ краемъ. V е 1 u т въ это врешл сильно 
ПИГИеНТИрОВаПЪ И представляеТЪ H'f>IIOTOpyю двураздtЛЬНОСТЬ, на­

ПОМИНаЛ тап:имъ образомъ двураздtльпый ve1uт rастероподъ. 

Подобное же свойство впрочемъ, по Циглеру 1), представляетЪ 

и редуцированный veluт у Cyc1as. Личинки дрейссенъ очень 
мелки, уступал даже по величин·:Б нtкоторымъ инфузорiямъ. 

Rоршельтъ заi~-гвчаетъ, что он·:Б «На первый взгллдъ произво­

дятЪ впечатл·:Бнiе инфузорiи, снабженной сильнымъ околорото­

вымъ мерцательнымЪ полсоиъ и ~rогли бы пожалуй быть смt­

шаны съ п:оловраткою » .•• 

Молодая ратювюша, по I{оршельту, представляетЪ значи­

тельное сходство съ раковинкою устричной личюши. <• Она по­

чти т:;руглая, но на спинной сторонt обр·Ьзана двумя соприка­

сающимисл прямыми линiлми. Позже она дtлаетсл I\руглtе, 

при далыгвйшемъ рост·:Б становител выпукл·:Бе, особенно вблиsи 

замка, что ведетъ наконецъ т~ъ образованiю макушки). Рако­

вина похожа въ это время до изв·встной степени на раковину 

Cardiuт, но все еще состоитъ изъ конхiолина. Образованiе 

известi>оваго вещеетва проиеходитъ позже. 

Пелагичееiш личинка живетъ Оiюло 8 дней и питаетел при 
этомъ пелагичеег.:ими водороелями. Еще во время пелагичесiюй 

жиsни начинается обраsованiе ноги. У е 1 u т поетененпо реду­
цируется и раковина начинаетъ ползать. Однаrю ~ въ то время: 

хакъ тtло молодой раковины увеличивается въ объемt, ног~ 

отстаетъ въ ростt и прiобрtтаетъ видъ ноги взрослаго; нако­

нецъ раiювина прикрtпляется). 

Заканчивал нашъ обsоръ анатомичеСI\ИХЪ и эмбрiологи•rе­

СI\ИХЪ отношенiй рода. Dreissensia, мы повторимъ еще разъ, 

1) Б. Zieglel'. Dit> Entwikelung von Cyclas cornea Lam. Zeitschr. fiir 
~·issenschaftliche Zoologie, 41 Bcl. 1885. 



-56 

что почти всt наши свtдtнiя: основаны на изучепiи только 

D r е i s s. р о l у т о r р h а. О прочихъ живущихъ видахъ не 

имtется: либо нюшrшхъ, либо самыя: скудныя: св·Бд·lшiн. Taitъ 

о Dr. caspia Eich"'.,bu15·ensis поv. sp., Bouгgig;нati 
J_, о с., С h а n t r е i L о с; С r о s s е а nа М о r., Сп т i н g i а nа 
Duпk., r е с u r v а Raf. мы не им1;еиъ нюштшхъ анатомичест:ихъ 
св·:Вд·:Внiй, о D r. r о s t г i f ()1' т i s JIIЫ знаемъ толыю, что у пен 

слабо развитъ биссусъ (Гриммъ, см. выше), а о D r. G r i т т i 
(Пг. B1·ardii (Brogн. var. caspia Gгimт), что у нея rtpaя: мантiи 

таr~же срослись, кан:ъ и у Dr. роlутоrр1ш '). 
Относительно анатомiи современныхЪ конгерiй (Con geгi а) 

мы имtемъ весьма сr,удныя свtдtнiя. Фанъ-Бенедепъ сообщаетъ 

т-;ое-что о Congeria africana 2). ( Bct родовьш нризнаr;и, 

говоритъ опъ, свойственные D1·. polymorplш, хорошо выражены 
у Dr. africana. Мантiя соединена со вс·Бхъ сторонъ, и пред­
ставляетЪ на поверхности, находяЩейся въ непосредственномъ 

соприкосновенiи съ ощ1ужающею средою, бол·:Ве или мен·Бе тол­

стую сrtладку (1·epli); эта складка достигаетъ своего маr;симума 

у Т r i й а сn а. Этотъ признакъ, согласный съ т·Бмъ, что край 

рюшвины не представляетЪ вырtюtи, не смотря на толщину 

биссуса, rtажется, уr:а3ываетъ на то обстоятельство, что живот­

ное держитъ свою раковину ностоянно открытою и заr~рыва,етъ 

ее толы>о случайно. Сифонъ бол·:Ве удлиненъ, чtмъ у Dr. р о-
1 у т о r р h а, а второе отверстiе можетъ тоже обра3овшш1ъ 

рудиментарную трубrtу ~. 

О такой скУдости нашихъ апатомичесюrхъ свi;д·Iшiй о С оп-
, ' 

g· е I' i а нриходитса очень пожал·tть. Бол·:Ве подробное изученiе 

анато}rичесr:ю:ъ особенностей С оп g е r i а, можетъ быть, про­

лило бы св·Ьп r;ar•ъ ,на нtкоторыл своеобразныл черты формъ ис­

копа.емыхъ, таt;ъ и па rенетичесr;.iл отношенiя семейства, ввиду 

того, 'ITO иы шгhемъ основанiе думать, что родъ Coпgeria 

бо.JГ:Ве примитивный. Ка"ъ та1ювой, онъ долженъ былъ-бы со­

хранить значительно болtе признаiювъ, сближающихЪ его съ 

другими семействами. Особенно было-бы интересно изученiе 

1 ) Мщленсъ in Гримиъ, Rаспiйское море и его фауна. тетр. II. стр. 75. 
2) VatJ Вепеdсп:. Memoi1·e suг le DreiRseвa etc l. с. 
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передняго r:едальнаго :мусr~ула и его отношенiй I''J, апофиз·в, 

которое, можетъ быть, нам.ъ уяснило-бы причины, поведшiя JП. 

редуrщiи послtдной въ ро дt D г е i s s е n s i а. Что это не было 

слtдствiемъ потори биссуса, пшшзываотъ его значительное раз­

витiе у D r·. р о l у ш о гр h а. Что опъ находился и у исrюпа­

емыхъ r:онгерiй, на это уrшзыnаетъ присутствiе биссальной nы­

емr'и у мноrочисленныхъ ископаемыхЪ нидовъ. Нор·:Ьдt;о, пови­

димому, онъ достигалъ тутъ гигантсrсаго ]Шзnитiя. rши, нанр. 

у Coпgerla lablata пov.sp.иCong.cl1ilotreшa, спаб­
жеппыхъ огромными биссальными дырами. Можно думать од­

наr;о, что н·Iпюторыя исrюпасмыя формы были совершенно ли­

шены биссуса. или во всшюмъ случаt, что посл·вднiй прод­

станлялъ у пихъ весьма слабое развитiо. Такъ въ группt ш o­

d i о l i f о r ш е s нонтральный r'рай раrювины отличается свооrо 

правильностыо и' но представляетЪ явственныхъ слtдовъ бис­

суса. Можно думать, что по r'райней мtр·в нtкоторыо виды 

этой группы не прикр·вплялись I\Ъ постороннимъ предметамъ, 

но лежали просто на днt. На это по крайней м·Бр·J; указываотъ 

довольно ясно выраженная пеодинаr,оность створокъ у боль­

шинства видовъ группы, достигающая своего l\fаксимума у С о п­

geria zagrabieпsis, прiобрtтающей сходство съ А u с е ll а etc. 
и очевид_но ложавшей плосrю на дн·в подобно устриц·в. Можно 

также ожидать, что биссусъ былъ очень слабъ, если rю отсут­

ствовалъ у п·Бrюторыхъ видовъ группы s u Ь g l о Ь о s а е. Круп­
ныл ТЯЖСЛЫЛ СТВОlЖИ С О ll g. р а l' t S С h i, S ll Ь g l О Ь О S а, 

r h о ш Ь о i cf е а д·влаютъ сами по себt ненужнымъ присутствir, 

еще особаго органа приr~рtпленiя. Въ самомъ дtл·н полнос от­

еутствiе биссальнаго отверстiя у С о н g·. г h о m Ь о i d е а и сла­
бая ноодинаковость r,я створон~ъ подтверждаютЪ зто предполо­

женiе для этого 1.шда; однако у Coпgeria subglolJosa мы 
видимъ ясную, хотя и уsкую щелевидпую биссальную дыру. 

Съ другой стороны нахожденiе С о в g. s u Ь g l о Ь о s а въ 

глин·в и отдtльными Эitsемплярами дtлаетъ непонятнымъ, Itъ 

чему-бы онt иогJIИ прикрtпляться. 

Родъ D r е i s s е в s i о m у а не им·ветъ живущихъ предста­

вителей, объ его анатомiи мы можемъ дtлать поэтому лишь 

предположенiя. Судя по вн·вшнимъ признаitамъ, анатомiя этого 
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рода должна была представлять значительныл отличiя отъ про­

"'lихъ двухъ родовъ семейства. Развитiе зiянiя сзади синуса 

указываетъ на весьма зюtчительное удлиненiе сифоновъ и раз­

витiе особаго втягивающаго мускула. Деrэ, которому былъ 

изв'Бстенъ лишь одинъ видъ этого рода (Dr. aperta), не имi>ю­
щiй еще ясно выраженнаго синуса, полагалъ, что у этого вида 

не было спецiальнаго мускула для втягиванiя сифоновъ, а 

толыю «значительное расширенiе мусrtульныхъ волоконъ ман­

тiю>. Присутствiе мантlйной бухты значительной глубины у 

]) r е i 8 8. i n t е r m е cl i а F u с l1 8 и S с 11 r б с k i n g е r 1 F u с h 8 

заставляетъ насъ допустить по крайней мtр·:В у этихъ видовъ су­

ществованiе таrшго спецiальнаго втягивающаго мусн;ула. 

D r е i 8 8 е n 8 i о ш у а не им·:Вла безъ сшшlшiя вовсе бис­

суса. Нахожденiе вертикально торчащихъ эr'земпляровъ D r. 
а ре r t а въ :Камышбурунt въ связи съ общей организацiей 

раковины указываетъ на то, что виды D r е i 8 8 е n 8 i о m у а 
зарывались въ песокъ или илъ, обращая свой заднiй край 

r~верху. Понятно, что при этомъ присутствiе биссуса дtлЗJiось 

ненужнымъ, вмtст·:В съ тtмъ нога получила, безъ сомн·:Внiя, 

значенiе роющаго органа и подобно, rшкъ у S о l е н и др. рою­
щихъ формъ, значительно удлипилась. Въ связи съ измi>ненiемъ 

фующiи ноги сл·:Вдуетъ, конечно, поставить ПО::Iвленiе перед­

няго зiянiя, редукцiю перегородки и измi>ненiе положенiя 

апофизы. 



Г ЛАВА ТРЕТЬЯ. 

Положенiе семейства Dreissensidae Gray 
(emend.) въ системt. 

Наружное сходство съ митилидами нер'вдко побуждало 

причислять О r е i s s е n s i а и другiя, сюда относящiяся формы къ 
семейству митилидъ (первоначально фанъ-Бенеденъ, Филиппи, 

Броннъ, М. Гернесъ, Циттель.) 

Однако, r~ar~ъ J\IЫ уже имtли случай уб'вдиться изъ исто­

ричесr;аго очерrш и изъ обозрtнiя анатомическихЪ и :морфо­

логическихЪ особенностей занимающихъ насъ формъ, онt пред­

ставляютЪ столько различiй отъ :митилидъ, что является есте­

ственны:мъ ихъ выд'lшенiе въ особое се:мейство. Эти различiя 

впервые были точно и ясно сфор:мулированы Дегэ, Iюторый и 

принялъ рапьше установленное Грее:мъ сеиейство D г е i s s e­
n а d а е, исправивши лишь правописанiе въ D r е i s s е n i d а е. 
Это семейство было принято :многими авторами (Дункеръ, Кон­

радъ, братья Адамсъ, Оппенгеймъ и Брусина). П. Фишеръ изби­

раетъ средпiй путь и образуетъ подсемейство D r е l s s е н i н а t;, 
въ семействЪ :М у t i l i cl а е. 

Я въ свою очередь присоединяюсь къ тtмъ лицамъ, Itа­

торыя обраауютъ особое семейство D r е is s е n s i d а е. Въ са- · 
:ИОМЪ дtлt МЫ ВИДИИЪ ра3ЛИЧiJI: ВЪ МИКрОСIЮПИЧеСitОИЪ СТрОе­
НiИ (слабое раsвитiе, даже отсутствiе перламутроваго слоя), въ 

особенностяхЪ раковины (перегородка, апофиза у Itонгерiй, ха­

рактерЪ отпечатка задняго педальнаго иусi\ула, синусъ у Dreis-
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sensioшya) и nреимущественно въ анатомичесr>омъ строенiи 

самого животнаго (почти совершенно сросшаясл мантiя, при­

сутствiе у ЖИВуЩИХЪ форМЪ J\ОрОТКИХЪ СИфОНОВЪ, МОГШИХ'f, ДО­
СТИГаТЬ у D r е i s s е н s i о ш у а и значительныхЪ раз~1tровъ, 

хар11жтеръ мускульнаго аппарата, жаберъ и пр.) 

Д·Блать изъ изучаемыхъ нами формъ лишь подсемейство 

:иитилидъ, каr\ъ это д·Блаетъ П. Фишеръ, можно было бы только 

въ томъ случаt, если бы мы были уб·Бждены въ гепетичесrtой 

связи иежду морсrtими митилидами и дрейссенсидами. При­

сутствiе перегородrtи въ переднемЪ углу у рода S ер t i f e·I. 
(lVIytilidae) побуждало rгБкоторыхъ авторовъ даже соединять . 
этотъ родъ съ Dreisseнsia (Coнgeria) въ одинъ родъ (Ticlю-

gonia in Wiegшanн, :Мartiнi et Cheшпitz). Однако Дегэ 

справедливо замtчаетъ по этому поводу, что прежде, находя у 

:М у t i 1 u s (Septifer) Ь i 1 о с u 1 а г i s перегородч, служащую 
для приr-;рtпленiл передняго а d d u с t о r'a, опъ думалъ, что 

Лreissensia (Congeria) и подобные виды :М у t i 1 п s, «avaieнt 

assez d'ana1ogie pour faiгe paгtie flu шеше genгe». А такъ 

J;ar;ъ виды S ер t i f' е г, по Дегэ, несомнtнно митилиды, то онъ, 
Дегэ, и допусrшлъ принлтiе «Itoнrepiй» r;.акъ сеrщiи М у t i l u s. 
Тю;ъ н:аr:ъ одrшrю анатоиiя S ер t if е r вовсе не отличается 

отъ анатомiи М у t i 1 u s, то тar\.oro рода соедин:епiе недопу­

стимо. 

ОбразуJr изъродовъ I>гeissensia, Congeria и Dгeis­
s е н s i о ш у а особое семейство, мы приходимъ однаrtо къ дру­
гому вопросу---о положенiи его въ системt. Рtшенiе этого во­

проса связано съ весьма значительньши трудностJНifИ. Первая 

и главная трудность состоитъ, r•онечно, прежде всего въ отсут­

ствiи въ настоящiй моментъ rшrюй-либо удовлетворительной 

естественной системы пластин:чатожаберныхъ. Неудовлетвори­

тельность общепринятой системы разд·Iшен:iя двустворчатыхЪ 

на основанiи числа и формы сводящихъ мускуловъ (М о н o­
шyaria и Diшyaria, Heteroшyaria и Ношошуаriа) 

и на присутствiи или отсутствiи сифоновъ и связанной съ 

ними мантiйной бухты (Asipl1oнia и Siplloпiata, Iпte­

g г i р а 11 i а t а и S i н u р а 11 i а t а)~· сознается въ настоящее 

время вс·вми. Въ са~омъ д1шt не мало можно привести 11ри-
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:иi>ровъ, гдi> среди семействъ и даже родовъ, главной массою 

своей принадлежащихЪ I~ъ одному изъ вышенаsвапныхъ I~руп­

ныхъ отдi>ловъ, встрЧ>чаютсл формы, представллк.щiл такiе 

приsнакD, по которымъ намъ пришлось бы, чтобъ быть посл·Б­

довательпыми, отнести ихъ въ совевмъ другое крупное отд·Бле­

нiе. Та1~имъ примi>ромъ .является и паше семейство D r е i s­
sensi<lae, два рода котораго, Dreissensia и Congю·ia, 

типичные Heteroшyaria Iвtegripalliata, тогда Iшкъ Dreisseв­

s i ошу а типичный синупаллlатъ. Тоже можно sамi>тить о соле­
новатоводныхъ кардидахъ, выд·Iшлемыхъ въ настоящее время въ 

неестествеппый родъ Liшвосаrйiпш (Аdасна sенsп lato) ') 

1) По окончанiи настоящей: монографiи я над1нось вЪ спецiально!t работ!> 
sаняться и этими форънmи; вд·!Jсь-же считаю необходимымЪ вам'l\тить сл·Jщую­

щее. Имя Limnocardium сл'llдуетъ ограничить только т'l\ми видами, !{ОТО· 

рыл при общей фор~1'11, напоминающей вообще сарматскiе кардиды группы 

С. р l i с а t п m, отличаются большею частью выпуклыми створкпми, почти всегда 
завернутыми макушками и рудиментарнымЪ развитiемъ кардинальных;ь зr· 

бовъ. Среди нихъ попадаютсн формы съ синусомъ и безъ него. Типъ (Сто­

лички) Card. Haпeri :и. Hбrn. Другiе прим·tры: С. sqпamulosпm Desh. 
С. apertuш Mii., С. liungaricnш М. Horn, C.decoruш Fuchs. Сюда-же 
относнтся, неемотри на въ высшей степени своеобразпое строенiе рt!беръ, и 

итакiнс.транныя формы, какъ С. Meisii Brпs., cr·istagalli RoLh, 
S е m s е у i Н а 1. 

Паибольшаго рnэвитiн виды I, i m n о с а r d i п ш достигаютъ въ австрiй­
скихъ конrерiевыхъ пластахъ, являясь относительно· бол'llе р'llдкими въ PYAIЬJH· 

скихъ и южнорусскихЪ :ша.11огичпыхъ обравованiяхъ. II)If! А d а сn а сл·IJДуетъ 
ограничить неиногими нын'll живущими RаспiйсRиии фпрмами (А cl. р 1 i cata 
Eicl1w., vitrea Eichw., laeYiuscula EiclJw.).Adacua по своему глубо· 
кому синусу и характеру 3iнп.н представлнетъ среди кардидъ паралле.1ь рпду 

D r е i s s е n s i о ш у а и ведетъ сходвый образъ mивни. ИскопаемыхЪ формъ, 

вno.11н'll подходнщихъ подъ характеристш{у рода А d а сn а, до сихъ поръ неи3· 
в'llстпо. И.с~ъ роДа А d а с 11 :1 сл'llдуетъ исключить: А d а с n а р r о t r а с. t а 
Е i с. h w, А d. е <1 е n t ul а, А <1 а сn а с о 1 о r а t а Е i с h w. Перван по вс'llмъ 

с.воuкъ признак;,мъ примыRаетъ къ Monodacna catillus Eichw., а иторан и 

третья къ Иonodacna pontica Eicl1w и др. Иоnоdасn'амъ. 
Оба другiе рода Эйхвальда, D i d а с n а и lVI о n о d а r. 11 а, мы должны также 

удержать, ивм·tнивши, конечно, 3начительно ихъ характеристику. 

Kacпiйctriя D i d а сn а весьма т·tсно примыкаютъ RЪ ц·мому ряду много­
чпсленныхъ ископаемыхъ видовъ, очень часто встр'llчающихсн въ конrерiевыхъ 

пластахъ, раавитыхъ ВОI{ругъ Чернаr·о моря, и болЪе р'llдких·ь въ а в, трiйскихъ 

конгерiевыхъ пластахъ. 

Bc'l> эти виды, подобно Каспiйскимъ D i d а сn а, харвктеризуютсн нестолько 
присутствiемъ двухъ кардинальныхЪ зубовъ, скольRо вообще недор;.ввитiемъ 
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среди которыхъ можно обнаружить всевозможные переходы 

отъ формъ, лишенныхъ синуса, r~ъ формамъ съ очень глубо­

ким:ъ синусомъ. 

Далtе родъ Miilleгia, живущiй въ прtспыхъ водахъ Юж­

ной Америки, им·Бетъ (у взрослыхъ индивидууиовъ) одипъ 

лишь мусrtульный отпечатоrtъ, и по своей устрицеподобной и 

приросшей раковинt является хараr~терной мопомiей. Мы 

иогли-бы привести иного другихъ примtровъ, но въ виду того, 

что этотъ вопросъ достаточно хорошо разсмотр·Бнъ М. Неймай­

ромъ въ его посмертномЪ труд·Б, .н считаю ненужнымъ вхо­

дить ВЪ дальнiJйшiя J1азсуждепiя О непрИГОДНОСТИ уrиренив­

ШеЙСЯ системы. Стремясь создать бол·Lе естественную r;ласси­

фиr,ацiю двустворчатыхЪ, покойпый Неймайръ 1) предложилъ 

руководствоваться главнымъ образоиъ устройствомЪ замочнаго 

аппарата. Входить въ оцtю;у rtлассифиr,ацiи, предложенпой 

Нейиайромъ, было-бы еще преждевремепно. Самъ авторъ, столь 

ранq погибшiй для науrш, не успtлъ, rtъ велиrшиу сожалtнiю, 

оr~ончательно выработать своей системы, а сама ;эта система 

боковыхъ зубовъ, общею формою, характеромЪ реберъ и оrсутствiеиъ синуса. 

У однихъ изъ этихъ формъ есть боковые зубы, слабо развитые, а кардиналь­

ные развиты мощно, у другихъ боковые зубы рудиментарвы или отсутствуютъ, 

а нардивальвые развиты то сильно, то слабо. Я предпочиталъ·бы для этихъ 

формъ названiе М е 8 о d а с n а. Руководствунсь ископаемыми формами, мы 

должны будемъ причислить сюда среди живущихъ ирои'В D i d а с nа t r i g о­
п о i d е 8 Р а l 1., с r а s s u m Е i с h \V., В а е r i G r i m m., р у r а m i d а t u m 
Grimm., longipes Grimm.,тaижe и Monodacna catillu8 Eichw. 
и даже можетъ быть Adacna pt·otract:~o Eicl1w. :Каиъ прим'Вры исtюпае­
мыхъ Didacna я приведу: D. sulcatiпa Desh., subcar·iпat:~. Desh., crassatellata 
Desl1., Spt·atti Fuclщ Bollenense Мау., iпterшedia Eicltw (Мопоdаспа). 

Подъ именемъ :Мonodacna я равум1но формы съ небольшимъ синусомъ, 

слабо выдающимися маиупшами и многочисленными плос1шми ребрами. Изъ 

современныхЪ формъ мы оставляемъ въ этомъ род'!> М оn о d а с nа с а s р i а 
Е i с l1 w., р оп t i са Eichw., е de n t u l а Eicl1w., (pr. Adacna) со l o1·at а Eic l1 w. 
Ископаемыя формы: .1\fonodacna subdeпtata De~lt, pseurJocatillпs Barb., Lecto­
cis Font., Ha:1dtkeнi Fucl1s., Cazecae Andrнs. 

Однако этими подродами не исчерnывается: все разЕiообра3iе соленовато­

водвыхъ иардидъ и мы должны будемъ принать длн нихъ н·вскольио другихъ 

подродовъ (l'lJyllicat·dium Fiscl1., Arcicю·dium Fisclt., Psilodoп СоЬ. и др.). 
1

) Neumay1·. Z:ur:Мorphologie des Bivalvenscblosses. Sitzungsbe1·. d. Akad· 
Wien. Bd. 88. Abth. I. 1883-Beitt-age zu einer шot·pl1ologischen Eit~t!Jeilung 

der Bivalven, апs !Jinteгlasseпe't Scl1rif'teн des P1·ot'. И. Neшnayr. Denkscltr. d. 
Akad. 58 Bd. Matlt. Naturw. Wien. 1891. 
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появилась еще слишкомъ недавно и не подверглась поэтому 

всестороннему rtритическому обсужденiю 1 
). Для насъ важно 

обратить вниманiе на отношенiе Неймайра r'ъ дрейссенсидамъ. 

Къ сожалiшiю глава объ Anisomyaria, куда онъ поиtщаетъ 
-митилидъ (особаго сем. Dreissensidae не принимается) не 

заr\ончена и мы видимо:, въ ней толы~о, что Неймайръ, по­

добно большинству, принимаетъ большую группу Hetero­
my aria и считаетъ ее за вполнt естественную. Дрейссенсиды 

однаrсо и для Неймайра являются во многихъ отпошенiяхъ 

исr\люченiемъ (р. 797): у нихъ cpocmiecя I\рая иантiи, есть 

сифоны, а у Dreissensiomya и 11шнтiйная бухта. 
Весьма возможно, rшнечно, что громадное большинство Н e­

terornyaria представляетЪ ц·Бльную генетичесr~ую группу, по 
не сл·Бдуетъ забывать, что r;акъ устрицевидная, такъ и мити­

лусовидпая форма (главное основанiе нричисленiя Dreis­
sens.ia къ митилидамъ) естr, резулиатъ изв·:Встнаго образа 

жизни и что поэтому возможно появленiе тап:ихъ формъ въ 

совершенно различпыхъ группахъ. :Мы уже знаr\омы съ устри­

цевидными Unioпid'aми (Mulleria и Aetl1eria). Въ томъ же 
семейств·!; мы шtходимъ нршгБръ митилусообразной формы 

(Byssaпodoн ta?). 
Мы не можемъ поэтому пе высказать подозрiшiя, что 

Dreissensidae ввиду значительныхЪ анатомическихЪ отлич1и 
отъ Mytilidae, можетъ быть, ведутъ происхожденiе отъ со­

всtмъ иной группы, чt~rъ послtднiе. Неймайръ производитЪ 

Heterorny aria отъ своихъ Taxodonta. Намъ кажется, что 

было бы для дрейссенсидъ даже преждевременно утверждать, 

что они стоятъ въ связи съ I\акими-либо Тахоdопt'аии черезъ 

посредство одного изъ семейства Heteгornyaria (:Мytilida 

напр. ). Проф. Циттель въ своемъ учебнип:t замtчаетъ, что жи­
вотное Pl1aseolicama (см. Prasinidae) представляетЪ паибо-

1) Р. Fischer. (1\ianuel de Conchyliologie), RритиRун Неймайра, даетъ 

свою, на пашъ взг.шдъ, слишiшмъ исRусственную 1\лассификацiю двуствор­

чатыхъ па Те tr а bra u с Ь iata н D i b1·anc l1 i а ta. Наоборотъ St е i nman н 
(Eleшente der Palaoнtologie) r.ъ малыми изм1шенiами nри.ню~аетъ I<ласси­

фикацiю Неймайра. Въ частности гиnотеза Неймайра о nроисхождепiи нан­

дидъ отъ тригонидъ нашла 11ритюш въ лицЪ В. П. Ама;IИцкаго. 
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лtе сходства съ Dreissensidae. Между т·Iшъ какъ разъ 

семейство Prasinidae исключается Неймайромъ изъ обзора 

его Anisomyaria «ich befasse mich nicht mit den Pra­
siniden; die recente Gattuпg Pгasina stellt eineп sehr abwei­
chendeп uнd hocl1st modificiгteн Typus dar >. 

Таr~имъ образомъ мы не приходимЪ поrш пи r~ъ r;а11~ому удов­

летворительному выводу относительно положенiя D re i s s eн­
sidae въ систем·1 двустворчатыхЪ и лишь убtждаемся въ вла­
чительной самостоятельности семейства. 



ЧАСТЬ ПЕРВАЯ 

СИСТЕМА ТИЧЕСRАЯ. 



u 

СЕ:М:ЕИСТВО DREISSENSIDAE. 

Семейство обним:аетъ преимущественно мидiе- или мо­

дiолоподобныя формы, иногда I~рыловидно расширенныя, р'Б­

же шаровидныя или роибичесi~iя. Носики обыкновенно тер-• 
минальные (за исключенiемъ нiшоторыхъ Dreissensiomya), 
переднiй Itpaй совс'Бмъ или почти редуцированъ. Поверхность 

безъ уitрашенiй, лишь у Н'lш.оторыхъ формъ наблюдаются ребро­

видные Itили или концептричесrш выступающiя пластинки (въ 

зависимости отъ присутствiя чешуйчатага эпидермиса). Нижнiй 

(брюшной) край нерiщко съ выемкою для выпуска биссуса. Ра­

ковина представляетЪ два иускульныхъ отпечатка, изъ нихъ 

переднiй помiпцается на особой перегородкt подъ носиками. 

Отпечатокъ задняго ножнаго мускула составляетЪ хвостаобраз­

ное продолженiе впередъ задняго замыitающаго мускула. Ман­

тiйный Itpaй цtльный, за ис11~люченiемъ рода D r е i s s е n s i о­
ш у а, представляющаго бол'lю или менtе глубоitiй синусъ. 

Раковина внутри мало блестящая, съ сильнымъ развитiемъ 

призматическаго слоя. Связка полувнутренняя въ длинной бо­

роздt верхняго Itpaя. 3убовъ настоящихъ н'Втъ, подъ носи­

Itами нижнiй Itpaй одной створl\~и представляетЪ зубаобразный 

выступъ, входящiй въ соотвtтственную выемку нижняго крал 

другой створitи. 

Животное характеризуется сросшимися краями мантiи, при­

сутствiемъ болiе или менtе длинныхъ сифоновъ и въ боль­

шинств'в случаевъ биссусомъ. 

Семейство состоитъ изъ трехъ родовъ: 
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Congeria Partsch (Praxis Ad.). 
D r е i s s е n s i о m у а F u с h s. 
D r е i s s е n s i а v а н В е n. 

Эти роды отличаются сл·Iщующимъ образоиъ: 

А. Для припятiя отпечатка передняго педальнаго мусrtула 

елужитъ особый отростоrtъ (апофиза), стоящiй въ близкой связи 

съ перегородrшю. 

а. Раковина сзади не_siяетъ, маптiйный край ц·Iшьный, пе­

редпiй край вовсе или почти редуцированЪ. 

Coнgeria Р artsc l1. 

Ь. Раll:овина сзади зiяетъ, есть маптiйная бухта, переднiй 

край ясно развитъ. 

D r е i s s е н s i о m у а F u с h s. 

В. Апофизы нiтъ, маптtипый Itpaй ц'lшытый, нереднiй r'рай 

совсiмъ редуцированЪ. 

D r е i s s е н s i а В е н. 

Genus Congeria Partsch. 

Синонимы. 

Dreissena, Dreyssena, Dreyssensia, Dreissensia auct. рм·t. 
Иytilina Cantr. part. 
Enoceplшlus Mii, OeuocepЬalus, Aenoбeplшlus auet. 
l\Iytilopsis Conrad. 
Praxis Н. et А. Adams. 

Характеристиrtа. Раr,овина мидiе- или модiолообразная, 

также треугольная, ромбическая или шаровидная. Для при­

:крiпл:енiя но.ilшаго мусr\.ул:а есть апофиза, манТiипый Itpaй 

ц·вльный. Животное отличается: какъ и у Dreisseнsia, срос­

шимися r'раями мантiи и присутствiемъ сифоповъ. Посл:·вднiе 

у единственнаго изсл·вдованнаго живага представите.fш рода 

(Сонg. af'ricaнa) длиннtе, ч·вмъ у Dreiss. polymorpha. 

Родъ Coнgeria я разд·вляю на слtдующiя группы: 
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1) Раr;овина мидiевидная, съ совершенно редуцирован­

нымЪ переднимъ :краемъ и терминальными носиками. Рако­

вины снабжены явственнымъ килемъ или по r~райней мЪрЪ 

тупымъ :краемъ. БолЪе или менЪе явственная биссальная 

выемrtа. Апофиза сильно развита и всегда образуетъ уголъ 

съ перегородrtою. 

Группа Mytiliformes. 

2) Раrtовина модiолоподобпая, съ иногда довольно явствен­

нымъ, хотя и слабымъ, переднимъ краемъ, б. ч. слабо нерав­

ностворчатая, не снабженная :килемъ. Биссальная выемка 

весьма слабая. Апофиза нep·l;дrta въ одной плоскости съ перего­

род:кой. 

Группа Modioliformes. 

3) Раrtовина треугольная, I\рыловидно-расширенная, б. ч 

крупная, съ с.ильнымъ rшлемъ, прочiе признаки каю, въ пер­

вой группЪ. 
Группа Triangulares. 

4) Раковина :крупн!:tя, сильно выпуклаи, шаровидная или 

съ сильно выпуклымъ вентральнымъ краемъ, распадающимся 

на двЪ половины, изъ rшторыхъ передняя представляетЪ лож­

ный переднiй I~рай. Главный :киль нерЪдко двойной, подъ но­

сиками либо пальцеобразный выступъ, либо спиральный ва­

ликъ. Апофиза часто сдвинута далеко назадъ. 

Группа Subglo bosae. 

5) Раrtавина ромбоидальной: . формы, неравно створчатая. 

Носикъ одной створки выпуrtлЪе и завернутъ, другой плоскiй, 

острый. Два киля: главный, идущiй отъ носюш къ заднему 

углу, и вторичный, раздЪляющiй вентральное поле и край на 

двЪ, подъ угломъ встрЪчающiяся, части. 

Группа Rhomboideae. 

6) Раковина маленькая, авикулевидная:, съ уховиднымъ 1) 

Брыломъ верхняго края и большею частью съ сильно выпу­

Iшымъ нижнимъ Itраемъ. Rиль б. ч. одинъ. 

Группа Eocaenae. 

1) Въ смысл'!! уха .Avitulidae, Pectinidae etc. 
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ГРУППА MYTILIFORMES. 

(Subcarinatae m. pridem). 

Группа эта обнимаетъ рядъ мелrtихъ н нi>сrюлько I~руп­

ныхъ видовъ, отличающихся мидiеобраsною формою, т. е. 

представляющихъ клинообраsныя, 1 кsади sакругленныя раrю­

вины съ острыми, иногда sагнутыми впередъ, носиrшми, съ боль­

шею частью тупымъ Itилемъ, расположенпымъ ближе Itъ вен­

трально,м:у краю. Переднiй край совершенно редуцированЪ .. 
Апофиsа всегда наклонена къ пeperopoдrti>, нерi>дrи почти 

вертикальна и иногда отчасти спрятана подъ нею. 

Сюда принадлежатъ слi>дующiе исrtопасмые виды: 

Congeria acutangularis Мау. 
» Andrusovi Rz. 
» alta Sandb. 
» aquitanica Andrus. 
)) balatonica Partscl1. 
» Uasteroti Desh. 
» Budmani Brus. 
» curvirostris Cossm. 
)) claviformis Krauss. 
}} chilotrema Brus. 
)) Doderleini B1·us. 
>> J adrovi Brus 
>> homoplatoides Andrus. 
» laЬiata Andrus. 
>> Leucippe Rz. 
)) mytilopsis Brus. 
)) К eumayri Andrus. 
)) pauticapaea Andrus. 
» Radmanesii Fuchs. 
)) rhamphophora Brus. 
» Rhodanica Font. 
> Schmidti Lor. 

" simulaus Bгus. 



- 71-

Congeria slavonica Brus. 
» spathulata Partsch. 
}) spinicrista Lor. 
}) sub-Basteroti Tourn. 
}) subcarinata Desh. 
:t subclaviformis Rz. 
» Tournoueri Andrus. 
)) Touzini Andrns. 
:t turgida Brus. 
» Vuki Brus. 

Для опредЪленiя видовъ группы mytiliformes предлагаю 
слiщующую дихотомическую табличку. 

А. Формы съ крыловидно расширеннымЪ верхнимъ краемъ 

и крупнымъ биссальнымЪ отвер~тiемъ. 

а. Биссальное отверстiе окружено выступомъ края, иногда 

смыкающимся съ выступомъ противоположной створки. 

сх. Дор3альное поле со складкою. 

Congeria chilotrema Brus. 
~. Бе3ъ складки. 

Congeria lablata Andrus. 

Ь. Биссальное отверстiе бе3ъ выступа. 

Congeria balatonica Partsch. 

В. Формы клиновидныя съ нерасширеннымъ верхпи:мъ 

краемъ. 

а. Носики сильно удлnненные, 3аднiй край короткiй. 

а. Киль тупой, ближе къ срединt. 

Congeria spathulata Partsch. 
р. Киль рt3кiй. 

схсх. Нижнiй край прямой. 

Congeria Budmani Brus. 

~~· Нижнiй край сильно вогнутъ. 
Congeria slavonica Brus. 

Ь. Заднiй край короткiй. Килевая: линiя тупая:, дуго­
обра3но И3оrнутая:. 
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а. Носики острые, 3аднiй край почти равенъ верхнему. 

Congeria Andrusovi Rz. 

~· Носики 3аitругленные, 3аднiй край=2/з верхняго. 

Congeria V uki Brus. 

с. Киль острый, въ вид-Б насаженной нити или пластинки. 

а. Киль съ шипами. 

Congeria spinicrista Lor. 

~· Киль съ насаженнымЪ валикомъ. 

аа. Киль выдается 3а край въ вид-Б шпоры. 

Congeria rhamphophora Br. 

~~· Киль не выдается. 

1. Раковина sсарulа-подобная. 
Congeria homoplatoides Aвdrns. 

2. Раковина сеrменто-подобная. 

а. Киль толстый, раковина средней величины. 

Congeria Schmidti Lor. 

~- Киль толстый, раrtовина поr~рупнtе. 

Congeria simulans Brus. 

d. Киль широкiй, выпуклый, параллельно съ нимъ сrtладка, 
исче3ающая на В3рослыхъ эк3емплярахъ. 

Congeria turgida Brus. 

е. У rолъ между верхнимъ и 3аднимъ краемъ оттянутый, 

килевая линiя тупая, сильно И3оrнут~я, 3аднiй край б. ч. короче 

верхняrо. 

Congeria Doderleini Brus. 

f. Rиль тупой вполн-Б или отчасти, раковина клиновидная, 
нижнiй край болЪе или менЪе S-обра3ный. 

1. Рюивина мелкая. 

а. Сильно удлиненная. 

аа. Rиль 3аостренный лишь спереди. 

Часть 3адняго края параллельна нижiiему. . 
Congeria Basteroti Desh 
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~~· Киль ясный на всемъ протлженiи. 

* Часть ваднлrо I~рая параллельна нижнему. 

Congeria cf. acutangularis (Trifail). 

* 3адпiй I~рай сходител подъ угломъ съ ниж­
нимъ. 

Congeria acutangularis Мау. 

п. Спинка совсiJмъ тупая. 

* Нижнiй I~рай прямой, I~илевал линiл ближе 

къ нему.' 
Congeria alta Sandb. 

** Нижнiй I~рай S-обравный, килевая линiл 

ближе I\Ъ срединt. 

Congeria Leucippe Rz. 

~. Рюtавива ширшшя. 
Congeria mytilopsis Brпs. 

1· Рю~овипа не удлиненная. 

аа. Киль тупой, но обыюювенный. 

* Нижвiй край довольно выпуь:лый. Килевал 

линiл довольпо далеко отъ нижняго ь~рая. 

Congeria subclaviformis Rz. 

** Нижнiй край почти прямой. Килевал линiя 

ближе I~ъ нижнему краю. 

*** 
Congeria N eumayri Andrus. 

Нижнiй край значительно ивогнутъ. Килевал 

линiл ближе I~ъ нижнему I~раю. 

Congeria claviformis Dunk. 

~[-J Itиль очень тупой. 

* На дорвальной сторон'в двiJ радiальныл струйiси. 
t Нижнiй край почти прямой. 

Congeria Touzini Andrus~ 

t Нижнiй край подъ носиками предста­

вллетъ выпуклость. 

Congeria aquitanica Andrus. 



- 74:-

** Килевая линiя близко къ нижнему краю. 

*** 

t Начало задняrо Itpaя отчасти параллельна ниж­
нему. Носюtи не загнуты. 

Congeria sub-Basteroti Tourn. 

tt. Начало задняrо I\рая не параллельна нижнему. 
Congeria panticapaea Andrus. 

Ht Носики сильно загнуты впередъ. 
Congeria curvirostris Cossm. 

Килевая линiя ближе Itъ средин'в, 

·j· Раковина пошире, заднiй !\.рай переходитЪ 

въ верхнiй подъ тупымъ уrломъ. 

Congeria Tournoueri Andrus. 

t Раковина поуже, заднiй край переходитъ со­

вершенно таitже въ верхнiй. 

Congeгia oxyrrhyncha Aш]rus. 

2. Раковина I\рупная. 

а. БолiJе ПЛОСltая. 3аднiй Itpaй IЮроче верХНЯГО. 

Congeria Radmanesti Fuchs. 

~- Выпуклi>е. 3аднiй Itpaй равенъ или короче вер­

хняrо. Послi>днlй выiшзываетъ Сiшонность I\Ъ 

образованiю крыла. 

Congeria subcarinata Desh. 

r. Ерупнi>е предыдущихъ. 3аднiй край одинаковой 

длины съ верхнимъ. Килевая. липiя ясiгве обоз­
начена. 

Congeria Rhodanica Andrus. 

I\poмi> того сюда же слi>дуетъ отнести большинство совре­

менныхЪ эквотическихъ видовъ (н~акъ-то: Cong. Sallei Recl., 
Ros smaessleri Dunk., Domingensis Recluz, Cumingiana 
Recl., Moerchiana Dunk., americana Dunk., africana van 
Ben.) и единственный современный европейскiй видъ Cungeria 
cochleata Kickx. 
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Мы можемъ раздi>лить эту обширную, но состоящую боль­

шею частью изъ довольно индиферентныхъ формъ, группу на 

двi> подгруппы. Одна изъ нихъ, большая, обнимаетъ формы 

безъ к.рыловиднаго расширенiя дорзальнаго r~рая, другая заr~лю­

чаетъ въ себi> всего лишь три вида (Congeria balatonica, 
laЬiata и chilotrema) и отличается r'рыловиднымъ расшире­

нiемъ дорзальнаго rtpaя. Въ этомъ отношенiи морфологичесrш 

эта подгруппа приближается къ triangulares. Ошибочно 

было бы полагать, что вторая подгруппа mytilifыmes обра­

зуетъ д·Вйствительный переходъ мi>жду об·Iшми группами, такъ 

какъ обликъ у triangu1ares иной, да кром·:В того у послtднихъ 
биссальная выемrш слабо развита, тогда rшкъ у разсматривае­

~rыхъ формъ она достигаетъ чрезвычайно сильнаго развитiя. 

Мы поэтому сr:лонны разсматривать ихъ н:акъ особую само­

стоятельную вi>твь группы mytiliformes. 
Въ первой, бол·:Ве многочисленной, грушr·:В мы должны 

прежде всего отм·.Бтить н·всколы~о от-дi>льно стоящи'хъ видовъ; 

таrtовы: С оn g е r i а D о d е r l е i n i, V u k i, r h а m р h о р h о r а, 
s i m u l а н s. Первыя дв·в отличаются очень тупою спишшю, 

однако :лимъ и ограничивается сходство между ними. С о н­

g е r i а По d е r l е i n i маленыtая форма съ S-обр:1зно изог­

нутой килевою линiею и своеобразно расширеннымЪ дорзально­

анальнымъ угломъ. Наоборотъ у С оn g е r i а V u k i rtиль ду­

гообразенЪ, отброшенъ къ спинной сторонt, раr~овина можетъ 

быть вписана въ прямоугольный треугольникЪ и особенно 

хараrtтеризуется чрезвычайно тупыми макушrtами. 

Въ противоположность этимъ двумъ видамъ С оn g е r i а 
r h а m р h о р h о r а и s i m п l а н s отличаются сильно развитымъ 
rtилемъ. Об·в формы напоминаютъ въ общемъ D r е i s s е н s i а 
а n g u s t а и отличаются другъ отъ друга какъ величиною (С оn g· 
s i m u l а n s крупнtе ), таr~ъ и характеромЪ киля. У С оn g. 
s i m u l а н s это острый рtзкiй r~рай, у С оn g. r h а m р h о­
р h о r а ребро, насаженное на килевую линiю и. шпораобразно 

выдающееся за край раr~овины. 

Довольно ptзrtiй киль наблюдается также у Congeria tur­
gida Brus., которая отличается отъ всi>хъ прочихъ видовъ 

группы присутствiем·ь еще второго киля или складrш среди 
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дорзальпаго поля на подобiе того, что мы наблюдаемъ у 

Cong. triangularis, styriaca, у Cong. (?) ceratodus. 
Bcf> остальныл формы отличаются болtе или мен·ве ту­

пымъ п~илемъ. Между ними можно отличать: формы удлинен­

ныл и формы неудлиненныя. 

Уд.1ипенiе происходитъ двоякимъ образомъ: или насчетъ 

носиr~овъ и 'верхняго rtpaя (Cong. spathulata, slavonica, Bud­
шani), или пасчетъ задней части рамвины ( acutangularis, alta, 
Basteroti, Leucippe ). У первыхъ перпендиr~уляр"J-, опущенный 

изъ дорзально-анальнаго угла па переднезаднiй дiаметръ. 

отдtляетъ болtе длинную заостренную переднюю часть отъ 

очень коротr~ой полукруглой задней, тогда ка1tъ у вторыхъ 

тотъ же перпендикуляръ отдtляетъ rюроткую переднюю отъ 

длинной лопатавидной задней части. 

Остальныл формы (Cong. curvirostris Cossш., sub- Baste­
roti, N eumayri, claviforшis, Radшanesti, subcarinata, Rhoda­
nica etc.) представляютЪ довольно индифферентную наружность и 
отличаются другъ отъ друга характеромъ и положенiемъ rtилн 

и очертапiями. 

Обозрtнiе распространенiя во времени и генетичесrtихъ отно­

шенiй отдtльныхъ видСfВъ между собою мы оставляемъ какъ 

и для вс·вхъ прочихъ группъ, для послtднихъ главъ этой 

монографiи, во избtжанiе повторенiй. 

Congeria curvirostris Cossmann. 

:i887. D1·eissensia cuJ·virostris Cossшa.nп. Catalog11e illпstre 
des соqпШеs tossiles de l' еосiше des euviron~ de Pa1·is. Ann. Soc. Roy. Malac. 
de Belgique. B1·uxelles. 1887. Тоше XXII, р. 147, fig. 29-30. 

1891. С ougeria CПI'vi rostri s Орре nh еiш. Gattungen Dreissensia ~und 
Congeria. Zeitschril'~ der deutschen geolog. Ges. 1891, р. 956, Taf. Ll, fig. 2. 

Я: не имtлъ возможности изучить этого эоценоваго:вида, 

несмотря на попытr~и, сдtланныя мною съ цtлыо добыть 

каrtъ этотъ. видъ, таrtъ и нtr,оторыя другiя описанвыя фран­

цузскими учеными формы (Cong. eocaena Mu. Chalm., Cong. 
chonioides Cossш ) и передаю поэтому буrtвально латинсr,ую 
дiаrнозу Коссмана: 
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Dreis. testa perconvexa, paululum hiatula, laevigata, apice 
acuto ас producto, postice parum declivi, antice subexcavata, ad 
marginem pallialem haud dilatato; cardine crassiusculo, septi­
fero; fulcro in sulco e1ongato; cicatricu1a postica palmu1ae si­
milis. Long. 17 mm., 1at. 9 mm. 

Оппенгеймъ. и~гввшiй возможность лично обсл1щовать ори.,. 

гиналъ Коссмапа, r~онстатировалъ у него присутствiе апофизы 

и установилъ тат~имъ образомъ его принадлежиость r~ъ роду 

С ong е r i а. 
Единственный юшемпллръ этого вида найденъ былъ въ 

S а Ь 1 е s m о у е n s Рюелл и Марина (Парижсr,iй бассейнъ ), 
сл1щовательно въ бартонскомъ лруС'в. Видъ отличается пол­

нымъ отсутствiемъ r~илл и сравнивается авторомъ съ С оn­

g е r i а В r а r d i, вслtдствiе чего л былъ первоначально скло­

ненъ относить его къ груrшв modioliformes 1 ), однако общiй 

габитусъ этой раrювины настолыю напомипает.ъ памъ различ­

пыл формы нашей группы, содержащей r'.ъ тому же и безки­

левыл формы (1 е u с i р р е, D о d е r 1 е i n i и т. д.), что л рt­

шаюсь въ настоящее время перем'встить Парижекую форму 

сюда, отлагая, впрочемъ, · оrюнчательное рtшенiе вопроса до 

возможности лично познаrюмитьсл съ видомъ Коссмана. 

Congeria Basteroti Desh. 
Табл. I, рис. 1-4, 26-27. 

1825. Mytilus Brardii var. Basterot. Mem. geol. sur les envi1·ons de 
Во1·dеапх, р. 78. 

1833. Mytil us Basterotii Desh. in Lamarck. Histoire naturelle des ani­
maux sans vertebres. Tome VII, р. 54. 

1850. Cong-eria Basterotii Desl1ayes. Traite elementaire de Conch. I, 
р. 6.:Ю, tab. 37, fig. 15-16. 

1870-75. Dreissen ia Basterotii Sandberger. Land-und Siisswassercon­
ehylien der V01·welt, р. 337. Taf. ХХ, fig. 16. 

Раковина мидiеподобйая, мало выпуr\лал, слегrtа лопато­

видно-расширенная, тупоrtилеватал, киль rtзади исче'Заетъ и ра­

r,овина дtлаетсл здtсь плосrюю; носики острые, но слабо или 

1) Ск. кои •ааи1>чанiл о сеvейств'В Dreissensidae•, стр. 4 (72). 
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вовсе не загнутые впередъ. Еиль д-Блитъ раковину на дв-Е части, 

очень неравныя: вентральную, круто падающую I~ъ нижнему 

краю, и дорзальную, болtе пологую. Верхнiй край довольно 

прямой, довольно дличный, образующiй очень тупой уголъ съ 

обыкновенно очень длиннымъ заднимъ r~paeм'lj, который идетъ 

сначала параллельна соотвtтственной части нижняго rсрая, а 

потомъ дугообразно изгибается, чтобы перейти въ нижнiй I{рай. 

Послtднiй обшшовенно довольно прямой, иногда лишь слегка вы­

пукл:.тй. Биссальная выемка слабая. Наибольшей ширины ра­

ковина достигаетъ большею частью въ передней трети, оттуДа 

почти до саыаго заду ширина раrсовины остается довольно оди­

наrtовой, чtмъ и обусловливается лопатообразная форма рако­

вины. Перегородка довольно длинная, апофиза небольшая, от­

части скрывающаяся подъ перегородrюй, заостреннан, понеречно 

удлиненная, отогнутая. 

Раз м t р ы двухъ ЭI\земпляровъ изъ Мандилья близъ Дакса 
(Dax): 

Длина. Ширина. 
Толщи- Уголъ Уголъ 
на (1). вершины. кран. 

I 24,5 ми. 7,5 3,5 42° 140о 

II ~1,5 )) 10,5 4 ggo 134° 

Нахожденiе: мною обсл'lщованы экземпляры изъ Мандилья 

С-Поля и. Сооса у Дакса, Мантелана и Ларрiега у Сока 

(Saucats), хранящiеся въ Iюллекцiи придворнаго B'lшcrcaro иу­

зея, а тан:же изъ Мантелана, Бодиньяпа и Балиsаr~а, прислав­

ные МН'В г-номъ Дегранжъ-Тузеномъ. По 3андбергеру, встрt­

чается кроиt того въ олигоценt и нижнемъ мiоцшгh С-Ави, 

Мондемарсана, Ларрiега, Сеста (деп. Жиронды), С-Поля, Дакса 

(Ланды), у Раллигена (Бернсiсiй кантонъ), у Вайсгама близъ 

Прина, у Риимельрайна близь Тольца (Швейцарiя), у Пене­

берга и Пайсенберга (верхняя Баварiя) и на СоимербергЪ и 

Ileтepcбeprt у Алзея, въ Майнцскомъ бассейнt, ви'встh съ Ce­
ritllium plicatum. 

Мнi> не удалось обслtдовать такъ наs. С оn g. В а s t е r o­
t i ИЗЪ швейцарСКИХЪ И Н'ВМеЦКИХЪ 1.I'llCTHOCT8Й. .Я Не МОГУ 

поатоиу дать никаiсихъ самостоятельныхЪ укаsанiй относительно 
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тождества находимыхъ вдТ.сь формъ съ французской. Всл'lщ­

ствiе этого я исключилЪ изъ синонимики всt. цитаты, относя­

щiяся къ послtднимъ .мt.стностямъ. Также не удалось мнТ, обслt.­

довать и фор~rу, описанную Нистомъ 1
) каi'ъ D r. В а s t е r о t i и 

относительно которой Дункеръ (De Sept. et de Dreiss. р. 21) 
замt.чаетъ: «Dreiss. Basterotii Nyst ad aliam speciem pertinere 
videtur». 

Первоначально форма эта см·вшивалась съ С оn g. В r а r d i, 
отъ которой прежде всего отличается болЪе плоскою, удлинен­

ною и Itилеватою формою; ея самостоятельность была доказана 

въ 1833 г. Дегэ, который однако далъ ея рисуншtъ въ пер­

выu разъ только въ 1850 rоду. М. Гёрнесъ, Iюторый пони­

малъ подъ С оn g. В а s t е r о t i различныя формы, ! ивобра­
зилъ форму, песомн·внно отли•шую отъ типа (см. ниже), счи­

талъ васинонимЪея Mytilus plebejus Dub. (1831. Con­
chyliologie foss. du plateau Woll1.-Pod., р. 69, Taf. VII, fig. 
26-28). Если-бы это было вТ.рно, то послТ.довательпо было-бы 
называть нашу форму С оп g е r i а р l е Ь е j а D u Ь., а не· 

С оn g е r i а В а s t е r о t i, что и д'влаетъ де-Стефани (Molluschi 
contiпentali pliocenici. Atti della Soc. Tosc. YIII, fasc. 2, 
р. 287) На это я считаю необходимымЪ зам'втить, что Дюбуа 

подъ именемъ М у t. р l е Ь е j u s описалъ дТ.йствительно мор­

скую форму, а не дрейссенсiю, а что тождественность итальян­

скаrо вида съ франnувскимъ типомъ является очень сомни­

тельною. Вообще этотъ видъ принадлежитЪ къ числу тtхъ 

мелкихъ видовъ, Iюторые, трудно характеризуемые, къ тому 

же отличаются значительною полиморфностью. Не удивительно, 

что поэтому подъ именемъ Сопg. В а s t е r о t i описывались 

и другiе, сходные виды. Объ нихъ мы будемъ говорить ниже; 

замtчу теперь, что главнымъ характернымЪ признакомъ этой 

раковины является вверху угловатая, внизу лопатообразно рас­

ширенная форма. 

1) Nyst. Description des coqllilles et des polypiers foяsiles des terrains ter_ 
tiaires de la Belgique. Mem. couronnes et mem. des savants etrangers puЬlies 
par l' Aead. Roy. de Bшxelles, tоше 4УП. 1845, р. 265 tKleiu Spauwen и 
Looz). Фигуры н·J;'I'Ь, хотл таковал и цитируетсл авторами. 
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Дегэ ВЪ ЧИСЛt СИНОНИМОВЪ ПрИВОДИТЪ И Mytilus acuti· 
r о s t ri s Goldf. Дtйствительно мы читаемъ въ Ре t r е f а с t а 
Germaniae (2-te Aufi. II-ter th.1863. р. 163): «Kommt:bei 
Wien, Dax- und am Ara1-See vor)). Очевидно, что подъ этимъ 

именемъ смtшаны два или три различныхъ вида. Откуда изо­

бражены шшемпляры на табл. CXXIX, fig· 11 а- с въ текстt 

не говорится, изъ нихъ fig. ] 1 а-Ь не походитъ на фиг. 11 с. 

Послtдняя пожалуй представляетЪ нtкоторое сходство съ 

С оn g е r i а В а s t е r о t i, но въ то-же время напоминаетъ 

D r е i s s е n s i а Е i с h w а l d i I s s е l изъ Баку, наоборотъ 

фиг. 11 а-с подходитъ Itъ формамъ типа D r е i s s е n s i а 
angusta, polymorpha и т. д. Таr1имъ образомъ вопросъ 

О СИНОНИМИК'В М у t i l U S а С U t i 1' О S t r i S G О l d f. е t М fi. 
нужно оставить до изслtдованiя оригинальныхЪ экзеипляровъ. 

У же B'I> то вреия, Еогда эта работа была почти 

заr,ончена, я получилъ, благодаря любезности г-на А. Де­

гранжъ-Тузена, новый матерiалъ по части rюнгер1и изъ 

югозападной Францiи. Этотъ матерiалъ содержалъ rшкъ много­

численные экземпляры С оn g е r i а В а s t е r о t i i (Mandillat, 
Saucats, Baudignan, Escalans-Langhien, Balizac--Aquitanien), 
такъ и два новые, ниже описываемые вида. Между шtземпля­

рами С оn g. В а s t е r о t i особенно интересны молодые экзем­

пляры изъ Мандилья у Дакса (Табл. I, рис. 26-27). Ихъ 

изслtдованiе nоказываетъ во-первыхъ, что Cong. Basteroti 
была слегка неравностворчата, а именно у нея большею частью 

на правой створкt наблюдается острый I\ИЛЬ на макушr>ахъ, 

быстро исчезающiй I\зади. На лtвой этого макушечнаго киля 

нtтъ. Вдоль верхняго крал, очень блиsrю отъ него, наблю­

дается узкое слабое вдавленiе, какъ-бы зачатоr~ъ крыловиднаго 

расширенiя. Этотъ приsнакъ лучше наблюдается на молодыхъ 

;щsемплярахъ. На нихъ-же sамtчается слtдующая хараrtтерная 

. 'lерта: по дорsальноиу полю, приблиsительно по срединt про­
ходитЪ весьма слабая бороздка. :Кверху отъ нея наблюдаются 

слtды оrtраски въ вид·в r~оротенькихъ темныхъ полосокъ па­

раллельно верхнему краю. 
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Congeria Touzini nov. sp. 
Табл. I. рис. 28 

Маленькая, топкая, удлипенно-яй:певидная конгерiя. Верх­

пiй край rюроткiй, прямой, но неsамtтно переходящiй въ ко­

сой и выпуклый sаднiй, не представляющiй параллельности съ 

нижнимъ, хотя и обраsующiй въ передней своей части весьма 

острый уголъ при воображаемомъ продолженiи до пересtченiя 

съ нижнимъ. Послtднiй слабо выпуклъ. Макушн~и sаr,руглены. 

Ни на правой, ни на лtвой створш:В нtтъ киля; спинки тупо­

округленныя. Килевая линiя нtсколько отодвинута отъ ниж­

няго края. Вентральное поле довольно rtpyтo, но не верти­

кально. По дорsальному полю проходитъ таrtая-же бороsдка, 

какъ и у С оn g е r i а В а s t е I' о t i. На одномъ эк.sемплярt 

кнаружи отъ этой бороsдки слtды окраски ввидt краснова­

тыхЪ полосокъ, параллельныхъ верхнему rtpaю. 

Раsмtры: длина-13мм.,ширина-6 мм., толщина-13 мм. 

Мtстонахпжденiе: Сестасъ (Cestas), Эскаланъ-ланriйскiй 
ярусъ, Балиsакъ (?), Мариньяll~ъ-аквитанскiй ярусъ. 

ВИДЪ ЭТОТЪ весьма бЛИ3ItО СТОИТЪ ItЪ С О ll g. В а S t е r О t i, 
отличаясь отъ него прежде всего отсутствiемъ rtаrшхъ-бы то 

ни было килей, sатtмъ болtе правильнымъ нижнимъ rtраемъ и 

тtмъ, что sаднiй rtpaй не представляетЪ у него вначалt ясно 

выраженной прямой линiи, параллельной нижнему краю, какъ 

это наблюдается у типа с оn g. в а s t е r о t i. n рисутствiе бо­
р03ДitИ на дорsальномъ полt и общiй обликъ укаsываютъ на 

генетическую свяsь между формами. 

Congeria aquitanica nov. sp. 
Табл. I. рис. 29. 

Раковина маленькая, слабо выпуклая, тошtая. Верхнiй край 

r.naбo выпуклый, переходитъ плавно въ sаднiй край, сначала 

nараллельный нижнему, sатtмъ быстро sагибающiйся. Нижнiй 

.край подъ носикомъ слегка выпуклъ, sатtмъ поsади вгибается . 

• 
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Носики острые, спинка тупая, безъ киля; килевая липiя ле­

житъ близко Itъ нижнему краю. Дорзальное поле довольно 

полого; при извtстцомъ осв'вщенiи на немъ, немного ближе 

къ верхнему краю, чtмъ къ Itилевой линiи, выступаетъ слабая 

бороздка, а за ней (кнаружи) сrtладочка. Вентральное поле 
крутое. Бороздка, выходящая изъ-подъ носиковъ и направляю­

щаяся кзади, отдtляетъ отъ него болtе выпуклый переднiй 

участокъ. llерегородка очень маленькая, узеныtая. Апофиза 

сильно отогнутая, заостренная. 

Размtры: длина-Н мм., ширина 6,5 мм., толщина-~ мм. 
М t с т о н ах о ж д е н i е-Бализакъ, аrtвитапскiй ярусъ. 

Этотъ видъ, полученный мною благодаря любезности гос-

подина Дегранжъ-Тузена въ Бордо, по своей наружности на­

поминаетЪ нtкоторые виды группы modioliformes, Itartъ напр., 

С оn g е r i а G i t t n е r i Brus., однаrю по присутствiю малень­
кихЪ складочекЪ на дорзальномЪ полt, общему габитусу и по­

ложенiю килевой линiи эта форма стоитъ въ несомнiшномъ 

родствt съ Congeria Basteroti и Touzini, отъ кото­

рыхъ она отличается форыою пижняго rtpaя. 

Congeria alta S an d Ь. 

Табл. I. рис. 5-7. 

1835. :М у t i l и 8 В а 8 t е 1· о t i i D п j а r d i n n о n ]) е 8 h. :М:emoire snr 
le8 couche8 du 801 en Touraine. :М:еm. Soc. Geol. d. Fraoce l1), Тош. II. р. 269. 

1t\70-7i>. D1·ei8senia alta Sandberger. Land-und Sii8swasser­
conch. d. Vorwelt р. 518, Taf". XXVI, i'ig. 1. 

Маленышн, тонкая, очень слабо выпуклая раковина иыtетъ 

почти rшиновидную форму; весьма тупой киль проходитЪ очень 

близко къ пряыолинейноиу вентральному (нижнему) краю и 

дtлитъ раrювину на двt очень неравныя части: широrtую дор­

зальную, плавно ниспадающую къ верхнеыу I\раю, прави.~ьно 

загнутому и постепенно переходящему въ заднiй rtpaй, сначала 

почти параллеJiьный нижнему, а потоиъ тупо загибающiйся, и уз­

Itую вентральную, болtе круто ниспадающую rtъ нижнеыу 

Itpaю. Носиrш довольно тупые. Перегородrtа маленыtая, до-
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вольно широкая, апофшш продольно удлиненная, зна<Jительно 

отогнутая. 

Раз м t р ы (о ригипальнаго экземпляра): 
Дл.--18 мм., шир.-7,5, толщ, (1)-2,8. 
Нахожденiе: Мантеланъ у Тура. 

Описанiе и рисунки сдtланы по оригинальному экземпляру 

Цюрихскаго политехникума, любезно предоставленному въ мое 

распоряженiе проф. К Майеромъ-Эймаромъ. Удлиненная, 

нtсколыщ лопатообразная форма сближаетъ Congeria alta 
Sandb. съ предыдущимЪ видомъ, н:о отъ послtдняго она 

отличается болtе плос~юю формою, мен'Бе острыми, не столь 

вытянутыми носю~ами, болtе тупымъ I~илемъ и почти совер­

шенно прямолинейнымЪ ,,нижнимъ краемъ. :Кромt того апофиза 

вдtсь продольно удлинена, тогда I~aitЪ у Cong. Basteroti 
она поперечно удлинена и заострена. 

Congeria Neumayri nov. sp. 
Табл. I. рис. 8-14. 

1870. Congeria Basteroti М. Horn. non Desh. (excl. syn). Die foss. 
Moll. v. Wien. р. 370. Taf. 49 fig. 5-6. 

Раковина умtренно удлиненная, спереди сильно заострен­

ная, верхнiй край довольно прямой, относительно длиненъ, 

довольно рtзко переходитЪ въ заднiй, равномtрно выпуклый 

I~рай. Нижнlй слабо изоrнутъ, почти прямой. Отъ носиковъ 

тянется Itзади слабо изогнутый 1шль, не очень острый, но ясно 

обознач€нный р'Бюtимъ угловатымъ изгибомъ нерtдко нtсколько 

приподнятыхъ, ясныхъ JIИнiй наростанiя. Носики острые, но 

впередъ не загнутые. :Киль дtлитъ поверхность створки на двt 

части: дорзальную болtе пологую, Н'Бсколько придавленную у 

угла, образуемага верхпимъ и заднимъ краемъ, и вентральную, 

круто падающую, съ слабо обозначенпою биссальною борозд­

кою. Перегородка небольшая, треугольная, лигаментпая ямка 

длинная, апофиза маленышя, продольная, отогнутая, отчасти 

скрытая. Слtды паростанiя приподнимающiеся, придающiе 

раiювин·Б изборожденную поверхность. 

С* 
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Раз м t р ы: наибольшiй экземплярЪ изъ Лаа ( табл. 1, фиг. 

8-9) длиною въ 23 мм., шириною въ 12 мм., толщиною въ 
5 мм. 

Мtстонахожденiе: Оригинальные экземпляры происходя~ 

изъ Лаа (морской мiоценъ). .Я: даю изображенiе наибольшаго 

экземпляра отсюда, не изображеннаго у М. Г .ё р н е с а, но вполнt 

тождественнаго съ маленцими экземплярами: служившими ори­

гиналами для фиг. 5 и 6: табл. 49-ой. Еромk этого въ кол­

леrщiи Hof-Museum находятся экземпляры изъ Тигани ( слtд. 
изъ пластовЪ конгерiй), до мелочей по:;:ожiс на большiй, изо­

бражаемый мною эr~земпляръ изъ Лаа, за исключенiемъ болtе 

гладrий поверхности раковины. Видъ, слtдовательно, долженъ 

имtть огромное вертикальное распространенiе, и можно было­

бы поэтому ожидать встрtтить эту форму въ самыхъ различ­

пыхъ пуrштахъ. Весьма возможно, что различпыя формы, при­

водимыл rшкъ С оn g е r i а В а s t е r о t i и s u Ь-В а s t е r о t i, 
относятся сюда. 

Видъ иsъ Jlaa былъ, I\акъ извtстно, описапъ и 

изображенъ М. Гёрнесомъ подъ именемь С оn g е r i а В а s­
t е r о t i D е s h., но отличiе Гёрнесовскаrо. вида было от­

:иtчено еще Зандберrеро:м:ъ 1
). «Die von Hornes beschriebene 

I<'orm aus gleichalten Schichten des Grunder Saпdes vermag 
ich nicht fur ideпtisch mit dem franzosischen Typus zu halten», 
говоритъ онъ. Турнуёръ 2

) того-же мнtнiя, отождествляетЪ 

маленькую дрейссену иsъ плiоцена Тезьс съ австрiйской 

и даетъ своему новому виду, обнимающему съ одной стороны 

плiоценовыя французскiя формы, съ другой среднемiоценовыя 

австрiйскiя, названiе D r. s п Ь-В а s t е r о t i. Н еймайръ слtдуетъ 
почину· Турнуёра 1). Тождество французской D r е i s s е nа (Con­
geria) s u Ь-В а s t е r о t i съ типомъ Гёрнесовской С о н g. В а s­
teroti (поn Desh.) изъ Лаа rсажется мнt очень сомнитель­
ный. Uудя по оригинальному экземпляру Турнуёра, С оn g е r i а 
s u Ь-В а s t е r о t i представляетЪ маленькую, очень туп окилева­
тую форму, тогда какъ форма изъ Лаа очень выпукла и остро­

килевата, да кромt того по размtрамъ крупнtе. 

1) Sandberger. Land-und Siisswasserconchylien der Vorw~lt, р. 519. 
2) Bull. Soc. Geol. de France (3), Vol. II, р. 305. 
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Де-Стефани, признавая отличiе австрiйской такъ наз. С оn g. 
s u Ь-В а s t е r о t i (N еuт) ( = Basteroti М. Horn) отъ француз­

скаго типа, отождествляетЪ ее съ одною плiоценовою формою 

ИЗЪ Сiенны и даетъ обtимъ имя D r е i s s е n а р l е ь е j а D u ь. 
Въ синонимахъ, принятыхъ М. Гёрнесо:мъ для его С оn g. В а s-

, teroti, мы находимъ дtйствительно и Mytilus plebejus 
. J) u Ь. Если М. Гёрнесъ руководился лишь рисункомЪ Дюбуа, 
то отождествленiе его тюtъ называемой С оn g. В а s t е r о t i 
съ Mytilus plebejus Dub. болtе, чtмъ сомнительно. 

Рисуноitъ Дюбуа не изображаетъ никакой перегородки и 

носиiШ на его фигурt лежатъ не терминально, Itакъ у формъ, 

подобныхъ С оn g. В а s t е r о t i. Можно всего скорtе думать, 
что Дюбуа имtлъ въ виду дtйствительн,о М у t i l u s или М o­
d i ol а. 
~ 1 Названiе С оn g. р l е Ь е j а неприложи:мо поэтому Itъ ав­

стрiйской формt. Является теперь вопросъ, какъ-же называть 

сiенскую форму? Дtйствительно не доказано еще даже принад­

лежности послtдней къ роду С оn g е r i а. Внtшнiй габитусъ 

сшнской Dreissena (?) plebej а de S tefani напоминаетъ 
больше D r е i s s е n s i а р о l у т о r р h а и поэтому весьма воз~ 

:можно, Что она совершенно отлична отъ австрiйской С оn g. 
N е u т а у r i т., и въ таitамъ случаt должна быть обозначена 

какъ D r е i s s е n s i а р l е Ь ej а d e-S t е f. 
Весьма затруднительно отмtтить отличiя новаго вида отъ иро­

чихъ, вообще очень индифферентныхЪ видовъ группы т у t i l i­
formes. Отличiе отъ С оn g. а l t а S а n d Ь., spathulata Р artsch 
и Ь а l а t оn i с а бросаютел въ глаза при сравненiи рисунковъ. 
С оn g. а с u t а n g u l а r i s :меньше, длинн·Бе, уже, заостреннtе, 
съ килемъ, несравненно ближе лежащимъ къ вентральному 

краю. С оn g е r i а с l а v i f о r т i s очень сходна, но отличается 
6олtе кривою раковиною, болtе завернутыми верхушками и 

болtе отвtсною вентральною частью, болtе тупы:мъ килемъ и 

S-образно изоrнутымъ нижнимъ краемъ. Среди разновидностей 

столь полиморфной С оn g. s u Ь с а 1· i nа t а съ Itерченсi>аго 

полуострова попадаются формы, по своимъ очертанiя:м:ъ и про­

порцiямъ нич·Бмъ не отличающiяся отъ С оn g. N е uт а yr i, 
кром·Б абсолютной величины и гладкости поверхности. Прини-
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· иая во вниманiе непостоянство формы Cong. s u Ь е я. t i nа t а и 
ея несравненно большiе разм·вры; мы должны изъ осторожности 

удержаться отъ отождествленiя съ нею С оn g. N е u m а у r i. 
Тtмъ не менtе возможно, что со временемъ найдутся пере­

ходы между этими видами и что, основываясь на продолжи­

тельности существованiя С оn g. N е u m а у r i, именно эта по­
слi>дняя форма и окажется 1юренньшъ видомь для всi>хъ 

понтическихъ формъ группы s u Ь с а r i н а t а е 
Б р у с и н а (F'auna fossile di Marcusevec, р 7 О -71) опи­

сываетъ двi> но выя С о n g е r i а е, одну близкую къ Cong. 
Basteroti 1

) (С оn g. D о d н l е i n i) другую, близкую къ 

Cong. sub-Basteroti (Cong. mytilopsis). 
Изъ нихъ С оn g е r i а m у t i 1 о р s i s отличается своею болtе плос­

кою, очень широкою раковиною, очень I~ороттсимъ дорзальнымъ 

Iсраемъ и характеромъ задняго н~рая, въ натшлt, какъ у на­

стоящей С оn g. В а s t е r о t i, параллельнаго нижнему. Что 

I~асается С оn g. D о d е r l е i n i, то это совершенно своеобраз­

ная форма, которую трудно смtшать Iсакъ съ С оn g. В aste­
r о t i, такъ и съ С оn g. N е u m а у r i: отсутствiе 1шля, вы­

пуклость· нижняго края, S-образно изогнутая килевая линiя 

и наклонность къ удлинненiю раrювины на дорзальномЪ углу 

отличаютъ ее сразу отъ родственныхЪ формъ. 

Проф. Ржегакъ, описывая свой новый видъ С оn g е r i а 
А n d r u s s о w i (Эйбеншитцъ, пласты съ О n с о р h о r а), дt­

лаетъ по поводу послi>дняго слtдующiя замtчанiя: «Не невоз­

можно, даже на мой взглядъ вi>роятно, что Iюнгерiи, обозна­

ченныл М. Гёрнесомъ какъ С. В а s t е r 6 t i и изображенныл 

имъ на табл. 49 фиг. 5-6 слtдуетъ разсматривать какъ мо­

лодые эiшемпляры Cong. Andrussowi». Не будучи въ настоя­
щую минуту въ состоянiи вновь разсмотрtть Гёрнесовсrсiе эк­

земп<Iяры, я не могу съ увtренностью судить о правдоподоб­

ности этого предположенiя, замtчу толысо, что изслtдованный 

мною оригиналъ С оn g. А n d r u s о v i значительно отли­

чается отъ изображеннаго мною болtе rсрупнаго ( слtдовательно 

1) Въ смыс.11> Гёрнеса, такъ иакъ авторъ сравниваетъ сво!t впдъ съ экв. ивъ 

Рит цинга. 
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болtе взрослаго) юшемпляра С. N е u m а у r i изъ Лаа положе­
нiе:м:ъ и характеромъ киля (у Cong. An~rusovi тупой, сильно 

изогнутый тшерху, киль) 

Cong. Basteroti (М. Horn) приводится Itpo:м:t Лаа еще 

изъ Ритцинга (М. Гёрнесъ ), Гайи (Н еймайръ ), Радманеста 
(Фуксъ). Кромt того въ коллекцiи Вtнскаго придворнаго иузея 

хранятся подъ этимъ Iтазванiемъ иелкiя формы изъ раюiыхъ 

мtстностей, большею частiю ничего общаго съ типомъ не имtю­

щiл и отчасти представляющiя молодые ЭI\земпляры С оn g. 
s р а t h u 1 а t а, отчасти другихъ ближе не опредtлимыхъ ви­

довъ. Интересно впрочемъ отмtтить нахожденiе малепыtой Con­
g е r i а въ Лапуги (2-й сред. лрусъ? ). Что касается формъ изъ 

Ритцинга и Гайи (тюпгерiевые пласты), то часть иатерiала, обо­

значаемаго этимъ именемъ отсюда, настолыю похожа на форму 

изъ Лаа, что я въ настоящую минуту не рtшаюсь отдtлить ихъ 

въ особый видъ. На табл. 1 рис. 10-14 изображено нt­

сrюлы~о татшхъ юшемпллровъ изъ Гайи. ЕдинственнымЪ отли­

чiемъ отъ типа являютел значительныл колебанiл относительной 

длины дорзальнаго к.рал. Рис. 11 и 12 представляютъ край­
нiя измtненiя этого рода. Что-же Itасается Cong. Baste1·oti 
изъ Радманеста, то это совершенно особенный видъ (см. ниже, 

Cong. turgida Brus.). 
Интересно было-бы изслtдовать, въ Itатtомъ отношенiи 

столтъ къ С оn g. N е u m а у r i тt формы, Iюторыя Неймайръ 

приводитъ съ Балканскаго полуострова тшкъ Cong. cf. Baste­
roti '). 

1) Tertitire Binnenшollusken aus Bosnien пndHercegowina. Jahrbuch d. k. k. 
A'eol. R . .А. ХХХ. 1880. 2-tes Heft р. 474- («Spitze, winklig дreieckige Con­
gerien mi.t mel1r ойеr weniger scЪю·i'er Kante, von welcЪer die Schale nасЪ 
J'iickwarts senkreclJt ahfallt, kommeп vош Miocan Ьis апf den Ьeutigen Tag 
vor. Diese F'orшen sinй bei gпter Erlшltuнg sel1r scl1wer zu unterscl1eiйen; in 
йеm Zust.ande, iп welcheш sie iп Bosnien vorkoшmen, ist eine sichere Bestim­
mпng пnmoglich ... »). 



-88-

Congeria sub-Basteroti Tourn. 
Табл. I, рис. 30-32. 

1874. Dreyssensi'.l. sub-Basteroti Tournouёr. Terrains tertiaires supt;­
rieurs de Theziers. Bull. de la soc. geol. de Frauce. (3) Тоше 11. 
1874. р. 305. Pl. IX, fig. 8. 

1882. Congeria sub-Basteroti Fontannes. Les rnollusques plioc{щes de 
la valleeduR!Jбneetdu Roussillon. Vol. II,p. 142, pl. VIII, fig. 18-19. 

Рат;овипа :маленыщя, довольно выпуилая, удлиненная. 

Верхнiй край довольно короткiй, слабо выпуii:лый, зад­

нiй образуетъ неясный тупой уголъ съ верхнимъ, вначалt па­

раллеленъ нижнему, а пото:мъ круто заворачиваетъ. Нижнiй 

край почти прямой, слегка вогнутъ. Тупой IШ.JЬ лежитъ близко 

отъ нижняго края, особенно кзади, въ верхней части онъ бо­

лiе отброmенъ иверху, такъ что вообще замtчается склон­

ность къ S-образному изгибу. Вентральное поле уже дорзаль­

наго, круто, раздtлено на двt части явственной (биссальной) 
борозДiюю. Дорзальное поле полого. Поверхность ра1ювины, 

кро:мt слtдовъ наростанiя, представля~тъ еще слtды :малень­

кихъ, но частыхъ концептричесitихъ ребрышеitъ. Перегородка 

отпосптельно очень большая, мускульный отпечатокъ не зани­

иаетъ всей ея площади, оставляя снизу гладкое треугольное 

пространство, отъ котораго :мускульный отпечатокъ отдtляется 

пластиюiатыJ\Iъ валикомъ. Другой такой же валИitъ отдtляетъ 

его отъ широкой лигаментной борозды. Апофиза сравнительно 

крупная, отчасти спрятанная, заостренная, отогнутая. Носики 

ОСТрые, НО не выдающiеся; ПОДЪ НИМИ за:мi!чаеТСЯ :маленькiй 

I'ostrum, напо:минающiй яв.ленiе, наблюдаемое у С оn g. s u b­
g lo Ь о s а. 

Размtры: (единственной правой створки): 

Длина. 14 м:м. 

Толщина.. 3 » 

Ширина.. 7 » 

Длина верхи. края. 9 » 

Подъ этимъ и:менеиъ Турнуёромъ и Фонтаннемъ описана 

невзрачная форма изъ Ронскаго плiоцепа, представляющая 
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сходство со многими мелкими видами группы, какъ напримtръ 

съ Congeria myti l ор s i s, N eum ayr i, съ формою, опи­
санною мною изъ Керчи подъ именемъ s u Ь - В а s t е r о t i 
и т. д. Въ виду трудности опредtленiя подобныхъ формъ, о 

которыхъ вмtстt съ Турнуёромъ можно замtтить, что онt 

«font une pauvre figure а cote de ses congeneres de l' :Europe 
centrale>, я желалъ путемъ личнаго изученiя составить себ1; 

понятiе о значенiи Ронской формы. Однаrtо всt попытки до­

быть себ'I; эrtземпляры послtдней долго были безуспtшны. 

Благодаря любезности господина В о u l е' я, я по.;rучилъ 

наконецъ изъ rюллекцiи М u s е u m d' h i s t о i r е n а t u r е ll е. 
едивственный оригинальный образчикъ этой формы. Остальные 

экземпляры были отданы Турнуёромъ для сравненiя Фонтанню 

и послt смерти послtдняго неизвtстно, гдt дtвались. Считаю 

своимъ прiятнымъ долгомъ выразить свою глубочайшую при­

знательность г-ну Boule'ю за довtрiе, оrшзанное мнt имъ по­

сышюю единственнаго оригинала. 

Турнуёръ при описанiи сообщаетъ о присутствiи зачаточнаго 

синуса и дtйствительно на эrtземплярt, присланномъ Воulе'мъ, 

'i!амtчается едва заи·.Втное притупленiе мантiйной линiи въ со­

сtдствt съ мускульнымЪ отпечаткомъ. Kartъ· видно по названiю, 

авторъ этого вида сближаетъ его съ С о n g. В а s t е r о t i. Отличiе 
однако довольно ясное: С оn g. В а s t е r о t i удлиненнtе, нижнiй 
край у нея болtе изогнутъ, rtиль правой створки представ­

ляетЪ иной характеръ. У С оn g. s u Ь- В а s t е r о t i онъ тупъ, 

но явствененъ на всемъ протяженiи створrtи, у С о n g е r i а 
В а s t е r о t i остръ на мartyшrtt и сходитъ rtзади на нtтъ. 

Нtкоторые эrtземпляры керченской rюнrерiи, опредtлявшейся 

мною прежде подъ именемъ Cong. sub-Basterotii, очень похожи, 
но большинство послtднихъ уrtлоняется значительно по очер­

танiямъ отъ французской формы, по направленiю задняго края, 

ниrtогда не представляющаго вначалt нtкоторой параллельно­

сти нижнему, по отсутствiю концентричесrшхъ ребрышекъ. 

Эти отличiя, несмотря на незначительность ихъ, побуждаютъ 

:меня разсматривать тt и другiя rшrtъ особые виды, поrш не 

найдется противныхЪ доrшзательствъ. Это отдilленiе оправды­

вается татtже тtмъ обстоятельствомЪ, что между. керченскими 
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:мэотическими пластами и плiоценовыми отложенiями Тезье 

Н'ВТЪ повидимому никач>й прямой преемственности. Не исклю­

чается поэтому даж~ возJ\шжность того случая, что r~oнrepiя 

Тезье даже не стоитъ въ. прямой генетической связи съ мэо­

тической формой, но представляетЪ независимаго иммигранта 

изъ африкансrtихъ рtкъ, на подобiе современной С o.n g е r i а 
с о ch 1 е а t а. Генезисъ же африкансr~ихъ rtoпrepiй остается намъ 
пока. неизвtстнымъ. Жили-ли онt тамъ съ отдаленныхЪ вре­

менъ третичнаго перiода, представляютъ-ли онt потомковъ 

палеогеновыхъ или мiоценовыхъ Itопгерiй Европы,-все это во­

просы,· рtшенiе которыхъ мы должны предоставить будущему. 
С оn g е r i а s u Ь- В а s t е r о t i Т о u r n. приводится раз­

личными авторами изъ Австрiи, Италiи и Россiи. Относительно 

такъ называемыхЪ Cong. sub-Basteroti изъ Австрiи мы уже 

говорили при описанiи Cong, Neumayri Andrus. 
Прибавим:ъ еще, что Неймайръ приводитъ Congeria sub­

Bastel'oti изъ Урм:оса (UI'mos) въ 3ибепбюрген'в, не давая 

ни описанiя, ни изображепiя. По Лёрентею 1
) эта Урмосская 

форма оказалась тождественной еъ Dl' е i s s е n s i а с l' i s t е ll а t а 
Roth. Объ италышсr~ихъ, такъ называемыхЪ, Cong. sub-Baste­
roti мы говорили довольно подробно въ другомъ мtстt 2

). 

3дtсь намъ необходимо прибавить по этому поводу еще нtко­

торыя замtчанiя. 

Де-Стефани, отдtляя австрiйсr~ую, такъ называемую Con­
gel'ia sub-Bastel' oti auct - Bastel'oti М. Hol'n. non 
Desh-N eumayri m. отъ французской подъ именемъ Dl'eiss. 
р l е Ь е j а (см. выше) отождествляетЪ м:елкую форму изъ плiоцена 
Сiенны, описанную проф. К. Майеромъ 3

) подъ именемъ Dr. 
sanensis К. Мау cъCong. sub-B asteroti. Какъ ни в'вроятна 
принадлежиость сiенской форм:ы къ одному виду (близость гео­

логичесr~аго горизонта и сравнительно незначительная удален-

1) Em. Lorenthey. Geo1og. Ver!JaJtnisse der LignitЬildung tles Szeklet1an­
des. Orvos-Termeszettudomanyi El·tesito. 1895, r, 252 (16). 

2) Керченскiй иввестнш{ъ, стр. ,!7. 

З)1973.Dr. Africana? l\Iayer in Mortillet. Сопре geologiquede 
]а colline de Sienne. Atti della Soc. Italiana di Sc. nat. Vol. V, р. 356. 1874. 
Dreiss. sanensis l\Iayer. I. de Conch. (3). Tome IV, р. 160. 
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ность м.i>ст.онахожденiй, принадлежащихЪ ItЪ одному бассейну), 

мы тi>мъ не менtе должны предпочесть, даже въ случаt дtй­

ствительной то,ждественности, ТурнуёровсRое названiе, ввиду 

того, что К. Майеръ не далъ изображенiя своей Dr. Sanensis, 
а изображенiе въ работ·в де=Стефани ноявилось гораздо позже 1 ). 

Къ сожалtнiю мн·в пришлось убtдиться, благодаря лю­

безности проф. К. Майера, въ томъ, что самый оригиналъ 

(маленькiй кусочекъ мергеля) еовершенно испорченъ: на этомъ 

кусочк·в сохранилисЪ остатки Itрохотной конгерiи (или дрейс­

сены?), но въ такомъ видt, что не только опред·вленiе вида, 

но и всшtое приблизительное сравненiе становится невоз­

можнымЪ 2
). 

Проф. Дж. Капеллинн претендуетЪ съ своей стороны на 

прiоритетъ имени D r. D е s h а у е s i, которую онъ считаетъ за 
синонимъ D r. s u Ь.-В а s t е r о t i и которую онъ описалъ еще 

въ 1860 г. изъ лиrнитовъ долины Магры 3
). Рисун11~и, которые 

онъ даетъ, не позволяютъ намъ ближе судить о взаимныхъ от­

ношенiяхъ сравниваемыхъ формъ. На~~онецъ даже рисунон~ъ, 

данный Капеллинн для экземпляровЪ изъ лигнитовъ Магры, 

не вполн·:В согласуется съ рисункомъ формы, описанной имъ­

же изъ слоевъ съ М е 1. В а r t о l i n i въ долинt Стерца-ди­

Лайатико, подъ тtмъ- же имене11iъ 4 ). 

Въ виду малой распространенности первой работы Капел­

лини, считаю не лишнимъ привести буквально онисанiе, дан­

ное первоначально имъ. 

«Dr. testa ovato-triangulari, oЬlonga, umbonibus acuminatis, 

1 ) D1'. s а n е n s i s Раn t а n е ll i. 1876. Atti della R. Асс. dei Fisiocri­
tici (3). I. t'asc. VII, 1877. D е- S t е t' а ni . Moll. cont. plioc. Atti d. Soc. Tosc. Vol. 
IП, fasc. 2 р. 287. По де-Стефани эта форма была приводима :Каипапи (Geo­
logia di .Sierшa. 1862) подъ именемъ D r. р о l у m о r р 11 ~-

2) Приводимъ на всяRВI случай ц·вликомъ дiаГнову Майера ивъ t. de С. 

«Testa parvula ovato-acпmiпata, coпvexiuscula, dors() sпbangulata inferne declivi, 
margine int'ero rectilineato, sпpero et postico arcuato, umbonibus acutispaпlпm 
depressis. 6-3 шm. Voisiile de Dr. Atricana eL Basterotii>>. 

3) G. Capellini. Cenni geol. sul g·iacimento delle ligniti delle bassa Val-di­
lllagra. Меш. della Real. Асс. di Sc. di Torino. (2 ). Tomo XIX, р. 386. Tav. 
Т. Лg. 4, 1860. 

4) Gli stl'ati а congerie есс. nella provincia di Pisa е di Livoruo. R. Асс. 

tiei Lincei (3). Vol. Ш. 1879, р. 61. Тау. IX. fig. 31. 
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latere cardinali subrecto, dorso eximie angulato, latere inferiore 
falcato. 

Раковина почти треугольная, удлиненная, съ утонченной 

макушкой. Замочный край едва изогнутый, спиш~а изогнута, 

изгибъ прямоугольный; линiи наростанiя иногда обусловли­

ваютЪ грубые концентрическiе уступы. 

Апикальная перегороща очень глубокая; нtкоторые экзем­

пляры, сохранившiе оr~раску, представляютЪ фiолетовыя вол .. 
н:Истыя полосы, имtющiя расположенiе одинаковое съ линiями 
наростанiя. Длина болtе чtмъ вдвое ширины. Этотъ видъ 

представляетЪ большую аналогiю съ D r е i s s е n а (Mytilus) 
а с u t i r о s t r i s G о 1 d f. Отличается отъ пел гораздо болtе вы­
раженнымъ дорзальнымЪ угломъ, болtе тупыми макушками и 

уступами, самымъ лснымъ образомъ выраженными на моло­

дыхъ экземплярахъ; величина же приблизительно та же.» 

При описанiи экзем:пляровъ изъ м:ергелей съ М е l а nо р s i s 
Bartolinii, авторъ отождествляетЪ свой видъ cъCong. sub­
B а s t е r о ti Т о u r n. и зам'вчаетъ, что форма изъ лиrнитовъ 

Магры вполн'в соотв':Втствуетъ экзем:плярамъ изъ Вон~ьера, тогда 

Itакъ первые представляютЪ «varieta un росо subglobosa». 

Congeria panticapaea Andrus. 
Табл. I. фиг. 15-18. 

1890. D r е i s 8 е nа 8 u Ь-В а 8 t е r о t i i А n.d r u s. р r t. ~ерченскiй иа­

вестнякъ и его фауна, стр. 44. Табл. I, рис. 7, non 5, 6 et 8. 

Раr~овина митилусовидная, .r.rалены,ая, слабо выпуrtлая, спе­

реди заостренная, довольно широкая. Нижнiй r~рай слабо вог­

нутъ, верхнiй и заднiй, б. ч. приблизительно равной длины, 

образуютъ лишь очень тупой слабый уголъ. Киль тупой, ле­

житъ близко къ вентральному (нижнем:у) r~раю. ВентральноР 

поле круто падающее, очень узкое, дорзальное полого, не 

вдавлено. Перегородr~а м:аленькая, апофиза относительно Itруп­

ная, отогнутая, спрятанная. Биссальная щель узкая, длиннал. 

Бол':Ве ую~iе эrtзем:пляры чрезвычайно напом:инаютъ рисунr'<и 

Cong. sub-Basteroti, данные Турнуёромъ, однаr\о сравненiе 
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съ оригинальнымЪ эrtземпляромъ Турнуёра поrtазало, что отож­

дествленiе едва-ли возможно. Д'lшо идетъ rюrrечно о весьма 

СХОДНЫХЪ формаХЪ ii ра3ЛИЧiЯ труДно уловимы; ItaKЪ наиболtе 
характерныл можно уrtазать на то, что начало задняго Itpaя 

у С оn g. s u Ь- В а s t е r о t i параллельна нижнему rtpaю, 

какъ и у С оn g. В а s t е r о t i, тогда какъ у rтрченской 

формы опъ идетъ большею частью подъ угломъ ~ъ посл'lщпему, да­

Л'Ве па силыю выраженную rюнцентричесrtую морщиловатость 

поверхности Cong·eria sub-Basteroti, н~ меньшую его выпу­
r;,лость. I{ром'В того дорзальное поле С оn g е r i а s u Ь- В а s t e­
r о ti представлнетъ топенькую бороздку, слtдовъ rшторой мы 
не встр'вчаемъ у нашего вида. 

Эr\земпляры н'всколько пошире представляютЪ также зна­

чительное сходство съ современныиъ видоиъ центральной Аие­

рики, С оn g е r i а S а ll е i R е с l u z, юtземпляры Itоторой я 

}ЮГЪ вид'l;ть въ rюллеr;цiи Геологическаго Кабинета С.-Петер­

бургсrшго университета. 

С Ь n g е r i а N е u т а у r i Audrus. изъ Гайи болtе вЫIIун.ла, 
юrtетъ бол'Rе Р'В3IШ выраженный rtиль, болtе широrюе вен­

тральное поле и бол'1е правил'tныя очертанiя. 

М·встонахожденiя. Среднее отд'lшенiе Itepчeнcrtaro извест­

няка (е2). Старый l{араптинъ (длиною до 12 ии. изъ глини­

стыхъ пластовъ и до 18 мм. изъ желтаго известняка), Осео­

вины (очень иелкiе юtземпляры, не болtе 1 О мм. длиною), 

Катерлесъ, Капканы, Янышъ-Такылъ. 

Верхнее отдtленiе того-же известняка: Акманай, Китень, 

.Янышъ-Таrtылъ, Старый l{арантинъ. 

И. е. Сщщовъ онисалъ и изобразилъ таrtже подъ именемъ 

D r. s u Ь- В а s t е r о t i неполный экземпляръ изъ песrtовъ Ло­

пушны, относительно тождественности которой съ Itepчeнcrtoю 

конгерiею я въ настоящую минуту не могу сказать ничего по­

ложительнаго; замtчу толыю, что, судя по рисунн:у, экземпляръ 

изъ Лопушны, изображенный на табл. IX, рис. 25-26, Itpyп­
нte и но очертанiямъ напоминаетЪ Congeria N euma yri изъ 
Гайи, тогда каrtъ меньшiе экземпляры (рис. 28-29), дtйстви­
тельно мало чtмъ отличаются отъ Itерченской Congeria paв­
ticapaea m. 
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Congeria Tournouёri Andrus. 
Табл. I, фиг. 19-24. Табл. II. рис. 16. 

1890 D r е i s s е nа s u Ь- В а s t е 1' о t i i А n d r u s. р r t. Керченскiй иа­
вестшшъ и его фауна, стр. 44, табл. 1,_ рис. 5, 6 и 8, non 7. 

Тtсно связанной постепенныии переходами съ предыдущей 

является форма, которая по исчезновенiю Itиля и передви­

женiю килевой линiи вверхъ отъ брюшнаго края уже на­

столько отличается отъ французсrюй Cong. sub-Basteroti, 
что соединенiе ея съ послtднею является уже неудобнымъ. Я 

выдiшяю ее поэтому nодъ именемъ Congeria Tournouёri. 
Эта форма представляетЪ маленыtую, сравнительно съ раз­

мtрами довольно солидную, довольно выпуклую раrювину съ 

заостренными макушrtами и слаб(} выпуrtлымъ нижнимъ Itpae:~rъ. 

Верхнiй ·край постепенно переходитъ въ заднiй, образуя одну 

дугу. Спинrtа округлая, безъ rшля, съ едва при~rtтной угло­

ватостью по Itилевой линiи, лежащей близко Itъ сре.динt, но 

все-же въ . сторону б рюшнаго Itpaя. Спинное и брюшное поле 
довольно ri:ологи. Персгородrtа и апофиза, какъ у предыду­
щаго вида. 

Разновидности. Сюда же мы должны отнести и сильно 

выпуклыя разновидности изъ которыхъ var. сх (табл. I, рис. 

21-22) представляетЪ удлиненную spatulata- образную 

форму, а var. ~ (рис. 23-24) коротчю Brardii-oбpaзнyю. 
М'встонахожденiе. Совмtстно съ предыдущей въ сред.­

немъ отд'вленiи Еерченсrtаго известиям ( ez): Старый Еаран­

тинъ, Оссовины. О•rень часто въ верхнемъ отдtленiи (ез) того 

.же известняка: Старый Карантинъ, Янышъ-Такылъ, Акманай. 

Отъ Cong panticapaea Andrus. отличается: исчез­

новенiемъ Itиля, отодвиганiемъ килевой линiи въ спин­

ную сторону и болtе выпуклымъ брюшнымъ краемъ. 

Эти особенности придаютъ нашему виду сходство, I~онечно 

лишь внtшнее, съ видами подгруппы Dreissensia · gr а е са ta, 
стоящим:и въ ана.Jюгичныхъ отношенiяхъ Itъ Dr. polymorpha, 
какъ Cong. Tournouёri къ Cong. sub-Basteroti. 
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Въ желтыхъ пескахъ, залегающихъ въ долин'~> · Бустенар:И, 
(N. отъ Плоешти, близъ Дофтаны, Румынiя) надъ мэотичесrtими 
песчаниками съ D о s i n i а :МЯ'В попалось нf>сколыю мешtихъ 

эrшеипляровъ и облоиковъ С оn g е r i а, очевидно, принадлежа­

щихЪ сюда же. 

Congeria oxyrhyncha n. sp. 

Табл. I, фиг. 25. 

Раrювина заострено-яйцевидная, довольно плосrtая, съ 

очень острыми мюtупшаии. Верхнiй и заднiй край образуютъ 

одну дугу, непрерывную или съ в_есьма слабымъ изломомъ. 

Нижнiй rtpaй слабо выпуrшъ. Киль совершенно отсутствуетЪ 

и спиюш раrtовины правильно выпукла. Килевая линiя приб­

лизительно посредюгв. Т01шiе сл'вды наростанiя довольно пра­

вильно перемЕ:жаются съ бол'ве грубыми. Перегородка малень­

кая, т01шая, апофиза продольная, сильно отогнутая внутрь. 

Нахожденiе: Акманай, Янышъ-Тю~ылъ (верхнее отдtленiе 

керченсr~аго известняка). 

Congeria oxyпhyncha является третьимъ и нослf>днимъ чле­
номъ ряда Cong. panticapaea изъ керченскаго известншtа. По 
отсутствiю киля и общимъ очертанiя:мъ форма эта напоми­

наетъ намъ формы группы D r е i s s е n s i а r о s t r i f о r m i s, 
такъ что если-бъ. не присутствiе апофизы, то мы могли-бы легко 

смf>шать её съ Dreiss. simplex или подобной формою. Т'i>мъ 
не менf>е постепенные переходы, соединяющiе ее съ С оп g. 
Tournouёri, заставляютЪ насъ присоединить эту форму r~ъ 

групп'~> mytiliformes, тогда какъ по внf>шнему габитусу иы 

скорtе были-бы склонны причислить ее къ modioliformes. 
И дtйствительно, на первый взглядъ чрезвычайно трудно отли­

чить эту форму отъ встр'вчающейся въ тf>хъ-же пластахъ Сопg. 

пavicula Andrus., формы, отличающейся отъ Cong. novo­
rossica главнымъ образшrъ своей болf>е широrtою формою и 

острыми носиками. Лишь болf>е дорзальное положенiе I\илевой 

линiи и оригинальный хараr~теръ отношенiя апофизы къ тол­

стой перегородкf>, свойственной r~акъ С оn g. nо v о r о s s i с а, 
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такъ и Cong. navicula, повволяетъ намъ ра:шичить послiщнюю 
отъ Сопg. ox:yrrhyncha. 

Congeria Andrusovi Rzehak. 
Табл. II фиг. 1-3. 

1893. Congeria Andrussowi А. Rzehak. Die Fauna der Oncophora-schichten 
Mahrens. Verhandl. d. naturfoгsch. Vereines in Briinn. 1893. XXXI, р. 26 (167) 
ТаЬ. 1. fig. 15. 

Раковина довольно выпуклая:, представляющая:1 форму рав­
нобедреннаго треугольниь~а (принимая за оспованiе нижнiй 

Itpaй). Нижнiй ~.рай почтр: прямой, весьма слабо извилистый. 

Верхнiй Itpaй тоже почти прямой, заднiй по длин·в почти ра­

венъ верхнему (21: 19) и представля:етъ лишь слабую кривизну. 
Носики сильно выдаются: и загнуты книзу; отъ нихъ, изгибаясь 

крутой дугою вверхъ, проходитъ тупой, но ясный Iшль, нi>­

сколwо теряющiй въ силi> кзади. Лежитъ онъ почти въ рав­

ныхъ разстоя:пiя:хъ между нижнимъ и соединенными заднимъ 

и верхнимъ I~раемъ, едва, едва ближе къ нижнему. 
Вентральное поле пологое, почти плоское, скорi>е нi>сколько 

вдавленное, дорвальное-у килевой линiи выпумое, немного 

вдавленное въ углу, обравованномъ верхюi:мъ и заднимъ краями. 

Перегородка небольшая, лигаментпая борозда глубокая и ши­

рокая. Алофива крупная, тупая, продольно удлиненцая. Слi>ды 

наростанiя сильныя, иногда уступчатыя:. 

Н ах о ж д е н i е. Эйбеншитцъ (Моравiя). Пласты съ Oncophora 
(Grunder Horizont). 

Р а в м i> р ы ( единственнаго взрослаго ;:шземпляра ): длина-
29 мм., ширина 15 мм., толщина 7 мм. 

Описывая этотъ видъ, проф. А. Ржегакъ подробно разсма­

триваетЪ вопросъ о самостоятельности этого вида по отноше­

нiю Itъ такъ пав. Cong. s u Ь-Ва s te roti То u r n. · и , Cong. 
Basteroti. Дi>ло въ томъ, что проф. С. Брузина, очевидно пись­
иенно, сообщилъ Ржегаку, что считаетъ форму ивъ Эйбеншитца 

за Cong. sub-Basteroti Tourп-C. Basteroti М. Horn. 
Ржегакъ не соглашается относительно послi>дняго отожде-
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ствленiя и, справедливо, какъ мы вид·Iши выше, устанавливая 

видъ С оn g. N е u m а у r i). Однаitа я не могу согласиться съ 

Ржегакомъ, считающимъ аа воаможное, что м. Гёрнесъ опи­

салъ и иаобрааилъ (ТаЬ. 49, fig. 5-6) подъ именемъ Cong. 
В а s t е r о t i молодые экяемпляры С оn g. А n d r u s о v i. Д'Вй­

ствительно М. Гёрнесъ ююбрааилъ молодые экаемпляры, но 

въ I~оллеrщiи Hof. Museum есть и варослые (иаображенные у 

меня на табл. I рис. 8-9), и эти варослые отличаются ана·­

чительно отъ С оn g. А n d r u s о v i R z., главнымъ обра­

аомъ характеромъ и положенiемъ киля. 

Кром'В Эйбеншитца проф. Ржегакъ приводитъ сл'Вдующiя 

м'Встонахожденiя: Раr~шицъ и Ославанъ. 

По положенiю I{иля, дугообраано иаогнутаго кверху, Con g. 
Andrusovi напоминаетЪ Cong. Vuki Brus. и Cong 
G n.e z d а i В r u s. Посл'Вдняя форма по крыловидной форм'В 

относится уже къ другой групп·в и отличается своей величи­

ной и острымъ килемъ. Что-же касается С оn g. V u k i иаъ 

Радманеста, то кром'В большей величины, она отличается аа­

~ругленными тупюrи носиками и несравненно бол'Ве длиннымЪ 

вогнутымъ н~раемъ. 

Congeria subclaviformis Rz. 
Табл. II, фиг. 4-7. 

1883. С о n g е r i а с l а v i f о 1' m i s R z е h а k. Der Grunder Horizont in 
Mahren. Verhandlungen des naturf. Ve1·eins in Brtinn. Bd. Х. р. 11. 

1883. Dreissena claviformis Rz. non Кг. Sandberger. Ver­
handl. d. К. К. geol. R.. А. М 13, р. 209. 

1893.Congeria subclaviformis Rzehak. DieFaunaderOncopho, 
raschichten Mal1rens. Verhandl. d. naturf'orsch. Vereines in Briinn. XXXI Bd. 
р. 165 (24), ТаЬ. I, f'ig. 12. 

Раковина довольно выпуклая, удлиненная, спереди ааострен­

ная, саади округленная, снабженная I'илемъ. Нижнiй край 

слабо выпуклъ, верхнiй обраауетъ съ ааднимъ одну, довольно 

плоскую дугу. Отъ носиковъ нааадъ идетъ киль, сначала очень 

р'Вакiй, но дал'Ве сглаживающiйся. Киль лежитъ блиаъ средины, 

но все же блиЖе къ нижнему краю, всл'Вдствiе чего почти 
совершенно плоское вентральное поле представляетЪ почти 

7 
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одинаковую крутизну съ слабо выпуклымъ дорзальныМЪ по­

·лемъ. 

Носики довольно тупые; перегородка ум-Бренной величины, 

треугольная, ограничена въ л'kвой створк-Б спереди тупымъ зу­

бомъ, которому въ лtвой соотвtтствуетъ слабая выемка. Апо­

физа крупная, ясно видимая сверху, слабо заостренная, зна­

чительно отогнутая. 

Нахожденiе: Ославанъ, Эйбеншитцъ, Ракшицъ (Моравiя, 

пласты съ Oncophora). По Ржегаку сюда же вtроятно относится 
«часть конгерiй изъ средиземно-морскихъ осадковъ Вtнскаго 

бассейна, обозначенныхЪ М. Гёрнесомъ подъ именемъ С. 

В а s t е r о t i D е s h. ~ Не будучи въ настоящую минуту въ состо­
янiи пересмотрiть снова Гёрнесовскiй матерiалъ, я не могу 

судить, насколько это предположенiе вtрно. 

Видъ этотъ былъ первоначально с.мtшанъ съ С оn g. с l a­
v i f о r m i s К r а u s s. Однако уже ЗандбергерЪ (Verhandl. d. 
К. К. geol. R. А. 1883, р. 209) указалъ на отличiе Ржегаr­

ковской формы отъ Кирхбергской, съ чtмъ согласился и Рже­

rакъ, описавшiй въ 1893 году моравскую форму какъ С оn g. 
s u Ь с 1 а v i f о r m i s. 

Стоитъ однако эта форма все же довольно близко къ С оn g. 
с l а v i f о r m i s, отличаясь отъ послtдней болtе срединнымъ 

положенiемъ киля, исчезновенiе.мъ послtдняго книзу, посте­

nенны.мъ переходоиъ верхняго края въ заднiй и болtе вы­

nуклымЪ НИЖНИМЪ ItpaeliiЪ. 

По Ржегаку форма эта связана постепенными переходами съ 

другой моравской формою, описанной · имъ ка~tъ С оn g е r i а 
L е u с i р ре. Дtйствительно въ иатерьялt, любезно прислан­

номъ инt проф. Ржегакомъ, находился лишь одинъ полный 

типичный экземпляръ Cong. Leucippe (безъ всякаго киля), 

тогда какъ въ немъ же было значительное количество облом­

ковЪ съ надписью: С оn g. L е u с i р ре. Эти обломки были во 
всtхъ отношенiяхъ сходны съ типичною С оn g. L е u с i р ре, но 
отличались отъ нея присутствiемъ зачаточнаго киля. Какъ въ этомъ 

отношенiи, такъ и по пропорцiямъ размtровъ, эти экзеипляры 

дtйствительно представляютЪ связующее звено· между С оn g. 
subclaviformis и Cong. Leucippe. Въ самомъ дtлt 
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ивъ н'hсколькихъ изм'hренiй (затрудненныхЪ обломаннымЪ со­

-стоянiемъ большинства эв:земпляровъ) я вывелъ сл'hдующiя 

.О1яошенiя между длиною, шириною и толщиною. 

О1•ношенiе длины Отношенiе ширинЬL 

къ толщин11. къ толщин11, 

Cong. Leucippe typ. 7,3:1 3,1: 1 
) )) var. 5,4:1 2,3:1 
)) Subclaviformis 4,3:1 
)) )) 4,7:1 2,0:1 

Rаибольшiй экземплярЪ Cong. subclaviformis длиною въ 33 мм· 

Congeria Leucippe Rz. 

Табл. II, рис. 8-10. 

1883. Congeria claviformis «.z. prt. Der Grunder Hor·izont in M!i.h­
xen. ТаЬ. II, fig. 2. 

1893. Congeria Leucippe Rz. Die Fauna der Onco-phora- Schichten 
M!i.hrens, р. 25 (166). ТаЬ, 1, fig. 14. 

Раковина сильно удлиненная, плосitая, съ заостренными, 

загнутыми впередъ носюtами, довольно острыми, нижнiй край 

-слабо изогнутъ въ вид'h S. Верхнiй край незам'втно 

сливается съ заднимъ, образуя плоскую дугу, напоминающую 

удлиненную цив:лоиду. Заднiй край (считая отъ Itонца лига­

ментной борозды) па нtrщторомъ протяженiи параллеленЪ зад­

ней части нижняго края. Близъ носиковъ зам'Бчается слабая 

тупая 1шлеватость, вовсе незам'hтная на остальныхъ 3/ 4 ки­

.левой линiи, проходящей равно далеко отъ вентральнаго и со­

~диненныхъ верхняго и задняrо Itраевъ. Раковина довольно 

толстая. Пeperopoдita удлиненная. Подпереrородочная ямка зна­

чительно выполнена, поэтому слабая. Апофиза сильно зам'hтная 

.сверху, выдвинутая влередъ, тупая. 

Разм'вры: длина-33, ширина-14, толщина-4,5 мм. 

Н ах о ж д е н i е. : Ославанъ (Моравiя), пласты съ Oncophora. 
На связь этой формы съ Congeria subclaviformis и на 

отличiя ея отъ посл'1дней было уже указано выше, при опи-

7* 
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санiи Cong. subclaviformis. Внtшнимъ обравомъ С оn g. L е u-­
e i р ре напоминаетъ намъ кромt того: С оn g. u n g u i с u 1 u s 
S а n d Ь., а l t а S а n d Ь., В а s t е r о t i D е s h. Это сходство 

вывывается главнымъ обравомъ сильнымъ удлию3пiемъ раiш­

вивы кв::щи и свявапною съ этимъ явленiемъ параллельностью 

части вадняго края съ нижнимъ. Однако С оn g е r i а L е u­
c i р ре отличается отъ С оn g', В а s t е r о t i почти полнымъ 

отсутствiемъ :киля, болtе срединнымЪ положенiемъ килевой 

линiи, болtе I~руnной, толстой ра1швиною, удлиненною пере­

rороюшю, болtе массивною апофивою, бол'Ве длиннымъ верх­

нимъ :краемъ. 

Отъ С оn g е r i а а l t а паша форма отличается болtе иво­
гнутымъ нижнимъ :краемъ, болtе острыми макушками, болtе 

массивными: перегородкою и апофивою и большими равмtрами. 

' 
Congeria mytilopsis Brus. 

Табд. )I, рис. 11-13. 

1892. Congeria mytilopsis Brusina. :Рапnа fossileterziaria di Marku­
sevec. Glasn. Hrvatsk. Naravosl. Dr. VII, р. 70 (182). 

Небольшая, широкая, относительно довольно плоская :кон­

герiя. Верхнiй :край довольно прямой, обравуетъ съ ваднимъ 
1 

рtв:кiй тупой уголъ. Верхняя часть вадняго :края параллельна 

нижнему и прямая, задняя описываетъ выпуклую дугу. Ниж­

нiй край совершенно. прямой. Отъ носИI\.овъ Itвади и :кншзу 

проходитъ явственный, но тупой киль, равд'вляющiй поверх­

Iюсть раковины на двt очень неравныя части: дорвальную, 

широкую, пологую, слабо выпуклую, и вентральную, узкую, 

почти плоскую и очень крутую, почти вертикальную. Носики 

тупые. Перегородка широкая. Апофива продольная, слабо ото­

гнутая, лигаментпая боровда широкая. 

Раsмtры ( единственнаго оригинальнаrо эiшемпляра): дли­

на-16 мм., ширина-10 мм., толщина-4 мм. 

Н ах о ж д е н i е. Марчшевецъ у Загреба (:Кроацiя). 
Брусина, описывая эту форму, зам'вчаетъ: «имя, данное 

этому виду, можетъ покаsаться не очень подходящимъ, такъ-
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:тtакъ всiэ конгерiи и дрейссенеiи болtе или менiэе митилусо­

тrодобны. ОднаJю я хот'влъ таitимъ образомъ обратить внима­

нiе на ея особенное сходство съ М у t i l u s g а ll о р r о v i n­
.c i а 1 i s изъ нашей Адрiатики». Далiэе онъ указываетъ па сход­

ство съ Cong. sub-Basteroti. Однако отъ этого вида 

С оn g е r i а m у t i l о р s i s отличается своей широкою и болtе 
плоскою раковиною и тtмъ, что у нея, Itакъ у С оn g. В а s t e­
r о t i и С оn g. а l t а, верхняя часть задняго края проходитъ 
·параллельно нижнему краю. Однако послtднiе виды представ­

ляюТЪ узкiя, удлиненныл формы, а С оn g. а l t а Itъ тому же 

.лишена Itиля. 

.Congeria cla viformis К rauss. 

Табл. II, фиг. 14-16. 

1.830. М у t i l u s В 1' а r d i i Z i е t е n. Versteineruugen Wiirteтbergs 

р. 78, tab. 59, fig. 1 (fide Dtшker, de Sept. et de Dreiss. \, 
1Я52. D r е i я s е n i а с l а v i fo r т i s Krauвe. Wii1·teтberg. naturw 

Jah1·eshefte. Vol. VIII, р. 146. taf. III, Пg. 4. 
1870-75. D r е i s s е n i а c.l а v i t' о r т i s Sandb. Land-und Siisswasser­

eonch)·lien tl. Vorwelt, р. 55Я, tal'. ХХХ[, fig. 4. 

Раковина мидiеобразная, изогнутая, спереди 3аостренная, 

--снабженная яснымъ, но тупымъ килемъ; носики острые, sаг­

нутые впередъ; нижнiй край S-образно изоrнутъ, верхнiй и 

3аднiй слабо выпуitлы, переходъ между ними обозначенъ слабо 

зам·:Втнымъ уrломъ; тупой Itиль проходитъ блиюш Itъ нижнему 

краю, поэтому вентральная часть раrшвины Itpyтo падаетъ Itъ 

нижнему Itpaю раковины. На вентральной поверхности правой 

.ствоrжи ееть биссальная борозда. Наружная поверхность по­

крыта ясными слtдами наростанiя. Ileperopoдrta крупная, апо­

.физа сравнительно большая, отчасти сr~рывающаяся подъ пе­

регородrшй, поперечно _удлиненная. 

Размtры (I-мой экземпляръ, П-;:жз. Hof-Museum): 

I 
1I 

Длина .• 

17 
·. 23 

Шир. 

10 
9 

Толщ. 

5,5 
6 

Апнк. уголъ, 
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Мi>стонахожденiе: такъ наgываемые I\ирхберrскiе пласты 

мiоцена баварской низменности. 

Отъ предыдущихъ видовъ С оn g. с l а v if о r m i s отли­

чается уже болi>е солидною, бол·ве 1~рупной рат~овиною~ 

Послtдняя у нея бол'fэе короткая, сильнtе изогнутая, 

нижнiй край явственнtе изоrнутъ въ видt S, т~иль болtе вы­

ступаетЪ. По апофизt Cong. c1aviformis ближе подходитъ 

къ Cong. Bast eroti. 
Въ Кирхбергскихъ пластахъ встрtчаются двi> разновид­

ности: одна изъ нихъ пошире (Kraпss, fig. 4а) съ болtе ту­

пымъ килемъ и менtе круто падающей вентральной поверх­

ностью, другая отличается болtе острымъ I~илемъ и болtе кру­

той вентральной поверхностью. Эта посл·Iщняя разновидность 

по внtшности напоминаетЪ D r е i s s е n s i а р о 1 у m о r р h а. 
Это сходство увеличивается еще и тi>мъ обстоятельствомЪ, 

что по Дункеру 1) и ОI\.раска похожа на наблюдаемую у по­

слtдней. Очевидно, что это именно обстоятельство и повело 

къ см·вшенiю съ С оn g. с 1 а v i f о r m i s нi>которыхъ D r е i s­
s е n s i а, Iшкъ мы увидимъ ниже. 

Встр·:Вчается ли С оn g е r i а с l а v i f о r m i s гдi> либо, кромt 

Кщ1хбергскихъ пластовъ, д·вло еще не доitазанное. Ржегакъ 

(Rzehak), Капеллинн и Фуксъ описали подъ именемъ С оn­

g е r i а с 1 а v i f о r m i s моравсi~iя, итальянсi~iя и rреческiя формы, 
едва ли тождественныл съ типомъ. 

Форму Капеллинн я знаю только по рисункамъ, которые не 

позволяютъ дать окончательн.пго сужденiя, напоминая по очер­

танiямъ д·Вйствительно С оn g. с 1 а v i f о r m i s. Капеллинн 

изобразилъ эту ·итальянскую форму два раза, одинъ разъ из·ь 

Анконы 2
), другой изъ пластовъ съ М е 1 а nо ps i s В а r t о l in i i 

Стерцы 3
). Это очень маленыtiй видъ, гораздо меньше д·вйстви­

тельныхъ С оn g. с l а v i f о r mis. Присутствiе апофи3ы остается 

1) •Nonnпlla specimina Dreissensiae claviformis picturam nodulatam co­
loris primarii et genuini cinereo fпsci ostenduпt, Dreissensiae Cllemnit.zii plane 
respoпdeпtem, c11i omnino simil\ima est. Atl;amen dift'ert imprimis carioa obtusa. 
.et lamina parvпla>>. Dппker, de Septiferis et de Dreisseniis. 1855, р. 20. 

2) St1·ati а congerie di Ancona. Tav. Т, f'ig. 9-10. 
3) Strati а congerie di Pisa. Tav. IX, fig. 28-30. 
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однако не доказаннымъ и слiщовательно мы должны оставить 

подъ сомн'.hнiемъ точность опред'.hленiя. Что касается формы, 

описанной Ржегакомъ 1
) изъ моравскихъ Oncophorasande, 

то мы ее описали выше, какъ Cong. Leucippe и subclaviformis. 
Греческiя формы я могъ подвергнуть личному разсмотр'.h­

нiю и сообщаю зд'.hсь его результаты. Т. Фуксъ приводитъ Con­
geria claviformis И3Ъ Каламаки (Коринескiй перешеекъ) и Тра­
конесъ. Видъ Каламаки повидимому тождествененЪ съ т'.hми 

формами изъ Ливонатесъ, которыя были обозначены Фуксомъ 

какъ С оn g е r i а s u Ь с а r i nа t а D е s h. j u n, и которыя, по 
моему, на основанiи личнаго изсл'.hдованiя, отличаются какъ 

отъ большихъ экземпляровъ, описанныхъ оттуда-же подъ т'.hмъ­

же именемъ Congeria subcarinata, такъ и отъ настоя­

ЩИХЪ С о n g е r i а s u Ь с а r i n а t а. И большiе и маленыtiе 

экзе1rшляры, не им1ш апофизы, принадлежатЪ Itъ роду D r e.is­
s е n s i а и сл'.hдовательно должны быть отд'.hлены отъ Congeria 
subcarinata. Меньшiе я опишу ниже подъ именемъ D r е i s. 
filifera nov. sp. 2)., а большiе подъ именемъ Dreissensia 
F i s с h е r i nо v. s р. 8). Что касается экземпляровЪ изъ Тра­

конесъ, то это очень плохо сохранившiяся ядра 4
), также по­

хожiя на ядра Dreissensia polymorpha Pal1., какъ и 

на ядра С оn g е r i а с l а v if о r m i s и другихъ mytiliformes. 

Congeria nova? sp. 

1893. С оn g е r i а с 1 а v а е f о r т i s (Fнchs in jiing. TertiarЬild. Griechen· 
lands). L 6 r е n t h е у. Beitrage zur Kenntniss der tшterpontischen Bildungen 
des SLilagyer Comit'.1tes und Siebenbiirgens. Klaпsenburg. Ertesito, р. 299. 

1894. Congeria clavaef'urmis Lorenthey. Diepontis~l1eFauna 
v. Kurd. Foldt. Kozl. р. 75. 

По Лёрентею Congeria claviformis встр'.hчается въ 

нижнепонтическихъ отложенiяхъ Шилаги-Сомлiо. «Хотя эта 

1) Rzelшk. De1· Grunder Horizont in Маh1·еп. Verhandl. d. naturf. Ve· 
reines in Briinn. XXI, Bd. р. 11 (Sep.) Taf. Il, ftg. 2. 

2) Th, Fuchs. Tertiar Ьild. Griechenlands. Та!', I, fig. 7. Taf. V, fig. 37-39. 
3) IЬid. Taf. V, fig. 35-36. 
4) На табл. 111, fig. 44-45 той же работы пвображена раковина ивъ Трако­

весъ съ внутреннеli стороны, Я въ коллекцiи Н о f- М u в е u т кро:м1! от­

печатковъ ивъ Траконесъ ничего не вид·l!лъ. 
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форма, говоритъ авторъ, не представляетЪ типа вида Краусса, она 

тilмъ не менilе можетъ быть отождествлена съ формою, собран­

ною Фуксомъ у Траконесъ (Грецiя) и обо3наченной какъ 

clavaeformi<S». Тотъ-же видъ, хотя и въ одномъ поломан­
номъ эк3емплярil, найденъ Лёрентеемъ у О-Курда (Ком. Толпа). 

Мы видilли уже, что такое С оn g. clavaeformis f'uclts, 
поэтому будетъ поsволено сомнilваться въ тождеств'в венгер­

ской формы съ вюртембергскимъ типомъ. 

Congeria (?) acutangularis К. Мау. 

Табл. II, фиr·. 18-19. 

1893. Dreissensia acutangularis К. Мау in Locard. Mollusqпes 

terrestres et fluYiatiles tertiaires de la Suisse. 2-de pa1·tie р. 233, pl. ХП, 
fig. ?. Mem. Soc. pal. de la Suisse. Vol. XIX. 

Маленькая, плохо сохранившаяся, сильно удлиненная, .спе­

реди очень 3аостренная, сильно выпуклая, pil3кo килеватая 

конгерiя. Верхнiй край начинается прямо, но довольно тупо 

переходитъ въ 3аднiй, довольно прямой, едва выпуклый край; 

нижнiй край прямой. Верхнiй край по длин'в приблиsительно 

равенъ 3аднему, таrсъ что раковина имilетъ видъ ниsкаго равно­

бедреннаго треугольника и наиболilе ширОiса въ средней части. 

Высокiй явственный киль лежитъ очень блиsко къ нижнему 

краю, почти прямо проходитъ отъ носиковъ rсъ нижнему 3ад­

нему углу. Вентральная часть отвilсно падаетъ rсъ краю, 

дор3альная полого. Внутренняя поверхность неи3вilстна. 

Ра3м'вры: длина-14 мм., ширина-6 мм., толщина­

ЗЧz мм. 

М i; с т о н ах о ж д е н i е: РаллигенЪ у Туна, аrсвитанскш 

ярусъ. По своей очень 3аостренной спереди формil этотъ видъ 

напоминаетъ намъ С о н g е r i а s р а t h u 1 а t а съ одной сто­

роны, а съ другой н'.!шоторые D r е i s s е н s i а, вродil D r. 
t е н u i s s i m а, d u Ь i а, R е t о w s k i i, с а s р i а, но отличается 

отъ нихъ своею равнобедренно треугольною формою и отвilс­

ною вентральною поверхностью. Принадлежиость къ С о н g e­
r i а вilроятна потому, что форма встрtчается ниже понтиче­

ск.аго яруса, но пока остается недока3анной. 
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Congeria nova (?) sp. cf. acutangularis С. Мау. 

Табл. II, фиг. 20. 

1884. Congeria sp. Die TertHir-AЬJagerungen von Trifail uud Sagor • 
. Jahrb. d. k. k. geol. R. А. XXXI\7

• 3-te Heft. taf. Х, fig. 21. 

Весьма близка къ С оn g. а с u t angul ar is, быть можетъ 
тождествена съ нею, маленькал, очень удлиненная форма изъ 

олигоценовыхъ пластовъ Трифайля, изображеннаЯ Биттнеромъ. 

Макушечный уголъ очень острый, раковина сильно выпуклал, 

:вентральнал поверхность вертикальнал, отд'fшеннал тупымъ ки­

лемъ отъ пологой, выпуклой дорзальной. Раковина сохранила 

красивую окраску, состоящую изъ широкихъ поперечныхЪ по­

лосъ, исчезающихЪ къ килю и расширлющихсл къ краю. 

Плохал сохранность изслiщованныхъ мною экземпляровЪ 

С оn g. а с u t а n g u 1 а r i s, вмtстt съ слабою разницею въ 

очертанiи не позволяютъ мнt рtшить съ увtренностью во­

просъ о тождественности обtихъ формъ, происходящихЪ изъ 

почти одновременныхЪ отложенiй (аквитанскiй ярусъ). Упомя­

нутал разница въ очертанiи состоитъ въ томъ, что у трифайль­

ской конгерiи заднiй край идетъ сначала параллельна нижнему. 

строго говоря дажР. образуетъ нtкоторое вдавленiе, у С оn g. 
а с u t а n g u l а r i s онъ образуетъ съ самаго начала уголъ съ 

воображаемымЪ продолженiемъ нижnлго крал. 

Congeria spathulata Parrisch. 

TaбJI. П, фиг. 24-28. 

1835. Congeria spatl1ulata Partsch. Aunaleu des '\;Viener Museпms 
fiir Naturgeschichte. 1 Bd. р. 100. Tat: 12, fig. 13-16. 

1838. Mytilus spathulattlS Goldf. et Mii. Pet.reГacta Germaniae. Bd. II, 
р. 172, tab. 129, fig. 12. 

1867. Congeria spathulata М. Hornes. Foss. Moll. р. 369. Taf. 49, fig. 4. 
1870. Congeria spathulata. Tl1. Fuchs. Verhaudl. d. k. k. Zool. 

Gee-:1.. Ges. Taf. XXVI, fig. 1 

Раковина I'рупная, толстостворчатая, удлиненная, имtю­

щая нидъ клина, или лучше) узкаго щтуговаго ceitтopa. Верхнiй 
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край очень длинный, почти прямой, нижнiй слабо вогнутый, 

съ весьма сильной биссальной выемкою. 3аднiй край коеой, 

дугообразный. Отъ сильно удлиненныхъ, ваостренныхъ носи­

ковъ идетъ кзади сначала острый, но быстро дiшающiйсл ту­

пымъ и кзади вовсе исчевающiй киль. На нtкоторыхъ эквемп­

ллрахъ онъ выраженъ слабо и на верхней части. 

Вентральное поле, круто падающее, весьма неправильное 

( оrъ повторенiя края биссальной выемки). Дорвальное поле 

широкое, пологое, покрытое морщиноватыми слtдами нароста­

нiл. Перегородrtи очень удлиненныя, апофива удлиненная, 

сильно отогнутая, лигаментпал борозда широкая, ограничен­

ная извнутри острымъ, сильно раввитымъ валикомъ. Внутрен­

няя поверхность полублестящая, на хорошо сохранившихся 

эrtвемплярахъ представляющал голубоватый оттtнокъ. 

Р авмtры: 

Длина 60 62 22 мм. 

·Ширина. 32 29 l(J » 

Толщина 11 12 41
/2 » 

Апикальный уголъ 43° 30° 45° » 

Длина верхняrо Itpaл 49 47 17 » 

М tстонахожденiе: ивображенные эrtвемпляры происходятъ 

ивъ Вруина въ Вtнскомъ бассейнt, гдt видъ вообще поль­

вуется обширнымЪ распрострапенiемъ ( отъ Инцерсдорфа до 

Гайи въ Моравiи). Видъ этотъ приводится кромt того ивъ 

многочисленныхЪ пунктовъ остальной Австро-Венгрiи. Не бывъ. 

однако въ состоянiи (главнымъ обравомъ по недостатку вре­

мени) провtрить всt опредtленiя, я могу указать какъ на бо­

лtе несомнtнныя опредtленiя: Маркушевецъ, (Брусина), Шег­

вардъ (Лёрентей), комитатъ Шилаги (Гофманъ). :Ко многимъ 

укаванiлмъ на нахожденiе С оn g. s р а t h u 1 а t а нужно отно­
ситься осторожно. На это ука3ываетъ слtдующiй примtръ. 

М. Гёрнесъ приводитъ въ числt прочихъ мtстонахожденiй 

также Дубовацъ у :Карлштадта въ :Кроацiи. Между тtмъ 

С. Брусина, недавно подробно изучившiй эту мtстность, не 

нашелъ 3Д'ВСЬ и слtдовъ этой формы. Весьма возможно, что 
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иногда подъ именемъ С оn g е r i а s р а t h u 1 а t а приводятся 

и родственные виды (Con11·· Budmani Brus, s1avonica Brus.). 
Это чрезвычайно характерная конгерiя, можетъ быть одна 

изъ хараitтернtйшихъ видовъ группы, отличается отъ всtхъ 

прочихъ своею узкоклиновидною формою, придающею ей внtш­

нее сходство съ Р i n nа, чрезвычайно удлиненными носиками,. 

очень длиннымъ верхнимъ и очень короткимъ заднимъ краемъ. 

Два послtднiя качества С о n g е r i а s р а t h u 1 а t а, впрочемъ, 

дtлитъ съ своими двумя ближайшими родственниками: С оn­

g е r i а В u d m а n i В r u s. и С о n g е r i а s 1 а v о n i с а В r u s. 
Однако различенiе этихъ видовъ не трудно: С оn g. В u d m а n i 
отличается своимъ рi>зitимъ Itилемъ и нерtдк~ ровнымъ, вер­

тикально ниспадаютцимъ вентральнымЪ полемъ, а С оn g е r i а 
s l а v оn i с а своею серповидно-изогнутой раковиною. 

Сильная неровность вентральнаго поля и знr-Iительная 

биссальная щель у1шзываютъ на присутствiе крупнаго бис­

суса. Рановина жила тtсными колонiями; поучительной иллю­

страцiею этого факта являются экземпляры С о n g е r i а s u b­
g 1 о Ь о s а, внутренняя поверхность которыхъ тtсно усажена, 

точно щеткою кристалловъ, многочисленными мелкими экзем­

плярами С оn g. s р а t h u 1 а t а. 
Интересно, что, по видимому, даже у самыхъ юныхъ экзе:м:­

пляровъ С оn g. s р а t h u 1 а t а наблюдается форма, свойствен­
ная взрослымъ, каitЪ на это указываетъ проф. С. Брусина 1) • 

.tl.ужпо замtтить въ заключенiе, что форма, изображенная 

Гольдфусомъ и Мюнстеромъ въ Petrefacta Germaniae, подъ 

и:м:ене:м:ъ М у t i 1 u s s р а t h u 1 а t u s едва-ли тождествена съ 

оригиналомъ. На это указываетъ еще Дункеръ (De Septiferis 
et de Dreisseniis, р. 15 «num vera est Cong. spathu1ata?) ). 

1) «Ripeto che i giovani hanno tutto l'aspetto degli adulti, mentre si 
potrebbe credere che nei primordi le varie specie si assomigliassero». Fauna 
di .Мarkusevec, р. 70 (180). 
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Congeria Budmani Brus. 

Табл. II, рис. 29-37. 

Довольно крупная, сильно 3аостреннал спереди, с3ади рас­

ширенная, pi>3KO килеватая конгерiл. Верхнiй край длинный, 

постепенно переходящiй въ болtе или менtе в:оротitiй, слабо 

выпуклый край. Нижнiй край слабо вогнутъ. Носики выcoitie, 

острые, удлиненные. Отъ киля It3ади проходитъ острый, слабо 

И3оrнутый киль, ра3дi>ляющiй поверхность на двt части. Дор­

<Jальная довольно полога, слабо выпукла, вентральная уже, 

плоская, почти ,вертикально спадающая ItЪ нижнему Itpaю. 

Раковина толстая, поверхность то почти гладкая, то сильно 

морщиноватая въ смыслt слtдовъ наростанiл. 

Лига}Юнтнал ямка очень глубокая и рt3кая, перегородка 

сильно удлиненная. Апофи3а въ видt мощной, острой пла­

стинки, выступающей И3Ъ подсептальнаго углубленiл, она ото­

гнута и I\3ади 3аострена. Отпечатокъ мускула на ней лап­

чатый. 3аднiй мусi~ульный отпечатокЪ очень круглый. 

Правая и лtвал створка представллютъ, повидимо:м:у, нt­

которыя ра3личiл ·.и именно въ характер-Б вентральнаго I~рая 

и вентральной поверхности. Лtвая или правая створка пред­

ставляетЪ ясную биссальную выемку и соотвtтственно тому 

углубленiе на вентральномЪ полt, тлнущееся И3ъ-подъ носика 

къ выемкt, кромt того, продолговатый 3убъ подъ носико:м:ъ. 

Менtе всего это выражено у эit3е:м:пляра, И3ображеннаго на 

фиг. 30 и 31, у котораго нижнiй край обра3уетъ бухту. 
Противоположная створitа не представляетЪ этихъ свойствъ 

и поэто:м:у вентральный край прямой, а вентральное поле ров­

ное. Впрочемъ н·:Втъ ни одного вполнt сходнаго эк3емпляра 

въ это:м:ъ отношенiи. Приведу нtсiюлы'о прим:tровъ. 

Лtвыл створки. 

Табл. II, рис. 32, 33 и 34. Поверхность морщинистая, 

ясная биссальная вырt3ка, елабал биссальная боро3да, круп­

ная 3аостреннал апофи3а, наибольшая ширина ра1ювины въ 

3адней 1 /з, 3аднiй Itpaй обра3уетъ съ нижнимъ острый уголъ. 

3 убИКЪ ПОДЪ НОСИКОМЪ. 
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Табл. П, рис 29, 36 и 37. Поверхность гладкая, правиль­
ная. Нижнiй 11~рай прямой, бевъ вырtв:ки, едва вам'втная бис­

сальная борозщ;а; наибольшая ширина раковины навади, ltПО­

фива тупаЯ', удлиненная; нижнiй край съ ваднимъ обравуетъ 

почти прямой уголъ. Зубика подъ носи:комъ не вамtтно. 

Табл. П, рис. 35. Поверхность слабо морщиноватая, бис­

сальной вырtв:ки нtтъ, наоборотъ нижнiй ~й снабженъ ши­

рокимъ выступомъ подъ носикомъ; апофива к~упная, но спря­
танная подъ носшшмъ, мало удлиненная:, наибольшая: ширина 

до '/2 длипы раi~овины, ваднiй край обравуетъ острый уголъ 

СЪ НИЖНИМЪ. 

Правыя створки: 

Эквемпля:ръ, не изображенный на таблицt. Поверхность почти 

гладкая:, биссальная выемка весьма слаба, почти невамtтна, 

но ясна биссальная глубокая: боровда, наибольшая: ширина въ 

ретьей четверти, заднiй край съ нижнюrъ обравуетъ почти 

прямой уголъ, перегородка длинная:, апофива довольно слабая:. 

Табл. II, рис. 30 и 31. У вкая: раковина; поверхность слабо 
морщиноватая, ясная: биссальнаа вырtвка, расположенная на 

днt заворота вентральной поверхности, I~ъ которому ведетъ 

глубокiй желобъ по вентральному полю. Апофива незамtтна. 

обломана (первоначальный оригиналъ ). 

Р а в м t.p ы: А в с D Е 

Длина 42 42 23 19 19 
Длина верхняго края 34 32 18 131/z 12 

» вадняго края (хорда) 25 24 12 11'/z 12 
) нижняго края 42 42 23 19 19 

Ширина 20 20 10 8 7 
Толщина 12 13 7 6 !} 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Гергетеi~ъ (Сирмiя). 

Congeria Hudmani Brus. стоитъ по своимъ удлиненнымъ 

носикамъ, перегородкамЪ и расширенной квади раitавинt близко 

къ Cong. spathulata Partsch, отличаясь отъ нея: однако глав­

нымъ обравомъ присутствiемъ рtвкаго киля:, проходя:щаго 

бливко :къ вентральному краю до са:маrо вада, :кромt того, 
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Cong. spathulata назади шире. Присутствiе такого киля въ 

связи съ общей формой и удлиненiемъ перегородокЪ и носи­

ковъ ставитъ съ другой стороны эту форму въ ближайшiя 

отношенiя къ С оn g. s l а v оn i с а В r u s. Послiщняя отли­

чается сейчасъ же своей изогнутой формою, да еще тtмъ, что 

вентральная пове~хность у Cong. slavonica совсtмъ перпенди­
кулярна, даже вогнута, а у Cong. Budmani, хотя и очень 

крута, но все же не совсtмъ вертшtальна. 

Мы должны поэтому разсматривать ·С оn g. В u d m а n i, 
какъ форму среднюю между Cong. spathulata и Cong, 
slavonica 

Congeria slavonica Brus. 

TaбJI. II, рис. 21-23. 

1892. Oongeria slavonica. Brusina. Fauna. fossile terziaria. di Ma.r­
kusevec, р. 84. 

Раковина серповидная съ удлиненными макушками, относи­

wльно сильно заостренными. Верхнiй Itpaй довольно длинный 

почти прямой, образуетъ почти прямой уголъ съ дугообразно 

изогнутымъ заднимъ х.раемъ. Нижнiй край сильно вогнутъ. 

Отъ острыхъ носиrtовъ идетъ ptзrtiй изогнутый киль близrю 

къ нижнему краю. Дорзальная поверхность пологая, слабо 

вдавленная у верхняго задняго угла. Вентральная поверхность 

вертикально ниспадающая къ нижнему краю, изогнутая ·и 

представляетЪ неровности, соотвtтственно присутствiю длин­

ной щелевидной биссальной выемrtи. Перегородка длинная, 

узкая. Апофиза относительно крупная, отогнутая (около 45° съ 
плос.костью симметрiи), заостренная. 

М 13 с т о н ах о ж д е н i е: Гергетекъ (Сирмiя). 
Раз м 13 р ы: длина--37 мм., ширина-] 9 мм., толщина-

11 :м:м. 

По своимъ удлиненнымЪ носикамъ и перегородк-Б прибли­

жается къ Cong. Budmani Brus., отЛичаясь отъ посл·Iщней 
формы своею изогнутостью, а отъ Cong. spathulata Partsch, 
кромt того, формою и положенiемъ киля. 
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Congeria turgida Brus. 
Таб.п. III, рис. 1-8. 

1~70. Congeria Basteroti Fuchs. Faц.na von Radmanest, р. 362. 
1875. Congeria sub-Basteroti Neum. Jahrh. d. k. k. geol. R. А. 

XXV, р. 410 (partiml). 
Congeria tut·gida Brus. Mss. 

Небольшал, относитеJrьно толстостворчатал, очень выпуклал, 

удлиненная, съ заостренными носиr\ами, рtзко килеватал кон­

rерiл. Верхнiй край довольно прлмой, немного короче пра­

вильно выпуклаго заднлго, съ которымъ онъ образуетъ едва 

замtтный уголъ. Съ нижнимъ слабо вогнутымъ I\раемъ верх­

нiй край образуетъ очень острый уголъ. Отъ острыхъ, слегка 

загнутыхъ впередъ носиковъ, кзади проходитъ рtзкiй киль 

близко отъ нижнлго крал. У моло,~;ыхъ экземпллровъ этотъ 

киль развитъ къ тому же ввидt выпуr\лаго широкаго ребра, 

образующаго иногда въ мtстахъ пересtченiл слtдами наро­

.етанiл чешуеобразные выступы. На взрослыхъ экземпллрахъ 

это ребро книзу сглаживаетсл. Параллельна съ килевымъ реб­

ромъ на молодыхъ экземпллрахъ наблюдается еще второе 

ребро, или точнtе складка на дорзальномъ полt, быстро исче­

.зающая книзу. Вентральное поле почти плоское, отлогое, 

.дорзальное полого-выпук.1ое. Перегородка довольно удлинен­

ная. раздtленная надвое тоненькимъ ребрышкомъ. Апофиза 

довольно .ыаленькая, отогнутая, замtтная сверху. 

Раз м t р ы: длина-до 26 мм., ширина-до 13 мм. и тол­
щина-до 9 мм. 
М t с т о н ах о ж д е н i е: Радманестъ, Нечмели. 
Подъ именемъ Congeria turgida Брусина обозначилъ одну 

Радманестск_ую форму, которая, какъ л убtдился изъ личнаго 

изученiя, тождествела съ экземплярами изъ Радманеста, обо3на­

ченными Т. Фуксомъ какъ С оn g е r i а В а s t е r о t i. Отъ 

настоящей С оn g е r i а В а s t е r о t i Радманестекая форма 

сразу отличается выпуклой раковиною, острымъ килемъ, отно­

сительною короткостью задняго крал, почти вертикально спа­

дающимъ вентральнымЪ полемъ. Отъ С о n g е r i а N е u ш а у r i 
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(Basteroti М. Hornes изъ Лаа) при сходныхъ очертанiяхъ. 

болi>е острымъ килемъ, менi>е загнутыми впередъ носиками и 

слi>довательно болi>е прямымъ нижнимъ Itраемъ, болi>е верти­

кально спадающимЪ вентральнымЪ полемъ, очень маленькою 

апофизою. Во всJшомъ случаi> эта форма ближе стоитъ къ 

С о n g е r i а N е u m а у r i, чi>мъ къ С о n g е r i а В а s t е r о t i. 
М. Неймайръ отнесъ какъ эту Радманестскую, такъ и 

форму изъ Лаа и другихъ мtстностей къ Турнуёровской Со n­
g е r i а s u Ь- В а s t е r о t i. Мьi уже видtли выше, что едва-ли 

можно эти послtднiя формы смi>шивать съ французской, тi>мъ 

менi>е можно дi>лать это относительно разсматривавмой формы. 

Очень большое сходство замi>чается между РадманестсiШЮ 

формою и нi>II~оторыми разновидностями керченской С оn g e­
r i а s u Ь с а r i nа t а (~), но Радманестекая форма болtе за­

острена кпереди, относительно выпуклi>е, отличается болi>е 

длиннымъ верхнимъ краемъ и болi>е прямолинейнымЪ килемъ. 

Уголъ между верхнимъ и заднимъ к.рая:м:и болi>е pi>зi\.iй. 

3амi>чается также нi>которое сходство иежду Радианест­

екой формой и С оn g е r i а Ь а 1 а t оn i с а, но не говоря уже 

о тоиъ, что послi>дняя крупнi>е и представляетЪ Il~рыловидное 

расширенiе, у нашей формы лишь слабая биссальная щель, а 

не дыраобразное огромное отверстiе, какъ у С оn g. Ь а 1 а-,. 
ton i с а. 

Особенность, которая у взрослыхъ (табл. III, фиг. 5-7) 
выступаетъ довольно слабо, главнымъ образомъ вслtдствiе ихъ 

потертости, чрезвычайно характерно замtтна на маленькихъ 

экземплярахЪ (фиг. 1-4). Это-толстый вальковатый киль, по­
хожiй на киль Con geria tr i angularis, параллельна съ тшто­
рыиъ иногда выступаютЪ слtды втораго Itиля, так.ъ что можно было 

бы этуформу обозначитькаг'ъ Congeria triangulaгis безъ кры­
ловиднаго расширенiя. Эти маленькiе экземпляры и были имен­

но обозначены Брусиною, каii~Ъ Con~eri а turgida. Нtкоторые 
изъ болi>е крунныхъ экземпляровЪ Радианеста. каitъ напр. изо­

браженный на фиг. 6, несомнtпно сюда же относится, тогда 

какъ другiе, будучи по формt и прочимъ признаitамъ совер­

шенно тождественны съ оригиналомЪ фиг. 1-4, даже при са­
момъ внимательномЪ разсмотрtнiи, не показываютъ упомянутаго 
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валыюватаго киля. Я оставляю лицу, которое будетъ располагатr. 

болЪе крупнымъ матерьяломъ изъ Радманеста, рtшить во­

просъ, въ rшr~омъ отношенiи стоятъ эти формы rtъ настоящей 

Cong. turgida. 
Повидимому тотъ же видъ встрtчается также въ Нечмели 

(Neczmely). Въ rtоллеrщiи Hof-Museum имtется отсюда экземп­
ляръ, таrtже съ яснымъ валыюватымъ килемъ, принадлежащiй 

этому виду, но подъ именемъ С оn g. Ь а l а t оп i с а. 

Congeria rhamphophora Brus. 

Табл. III, рис. 9-12. 

1892. Congeria I"llltmpltophora Brusina. Fauna fossile di Mar 
kuiievec, р. 1:15, 

Раrtовина очень маленькая, имtющая видъ равнобедреннаго 

треугольника съ слабо выпуклыми бедрами, довольно выпук­

лая. Нижнiй край почти совершенно пряиолинейный или 

едва-едва вогнутый. Верхнiй и заднiй почти равной длины, 

верхнiй едва выпуклъ, заднiй представляетъ плосrtую дугу. 

Отъ носиrtовъ· назадъ проходитъ рtзкiй киль, обозначенный 
высокимъ пластипчатыиъ ребромъ, шпорообразно выступаю­

щимЪ за край раrшвины. Киль дtлитъ поверхность раr;~овины 

на крутую плосrtую, или даже слабо выпуклую вертикальную 

вентральную часть (обыкновенно едва или вовсе не замtтную 

сверху) и полого-выпуклую дорзальную. Носики острые, едва 

загнутые, перегородка небольшал, апофиза относительно круп­

ная, отогнутая. Слtды наростанiя явственные, пересtrшя rtиль, 

они придаютъ ему форму пилы. 

Раз м t р ы: Длина около 5-6 мм. 
Нахожденiе: Маркушевецъ (у Загреба). 

Описывал этотъ видъ, Брусина замtчаетъ, что онъ былъ. 

склоненъ первоначально считать этотъ видъ за эмбрiональныл 

раковинки Cong. croatica, но что позже оставилъ это пред­

положенiе: во 1-хъ потому, что характерная форма киля не 

соотвtтствуетъ тому, что наблюдается у Cong. croa tica, а. 

во 2-хъ потому, что въ пластахъ Маркушевца не встрtчается 

8 
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ни единаго обломRа взрослой Cong. croatica, тогда как;, 

Cong. 8nbgl0bo8a и Part8chi встрi>чаются. 
Оригинальный киль Cong. rhamphophora напоминаетъ 

лишь то, что наблюдается у Dreissen8ia с ri8tella ta Roth и 
у D 1· е i s 8 е n 8 i а fi l i f е г а А n d r u 8., но обЪ эти формы отли­
чаются прежде всего неимi>нiемъ апофизъ, а кромi> того 

Drei8. cristella ta тi>мъ, что Rиль не доходитъ до :конца и что 
вентральное поле не такъ круто, а Drei88. filiformi8-бoлte 
нtжнымъ, не выступ1tющимъ за край rtилемъ, зачаткомъ кры­

ловиднаго расширенiа верхнаго края и значительнымЪ нера­

венствомъ верхнаго и задняго края. 

Въ близкихъ родственныхъ отношенiяхъ I'Ъ С оn g. r h а m­
p h о р h о r а стоитъ х;rовидимоиу ниже описываемаа румынская 
форма (Cong homoplatoide8). Сходства и различiа мы раз­

смотрnмъ при описанiи послtдней. 

Общiй габитусъ раitовины С оn g. r h а m р h о р h о r а на­

поминаетЪ намъ съ одной стороны тюtiя конгерiи, rшкъ С о n g. 
8 i m u l а n 8, отчасти t u r ~ i d а, съ другой Dreissensia 
группы polymorpha. 

Congeria spinicrista LUr. 

Фиг. 3 d, е, въ текст't, 

1894 Congeria sp1nicrista Lor. I>ie pontische F'auna von Kпrd im 
Komitate Tolna. Fbl(ltaш Kozlony. i894. 1-3 Heft., р. 74, Taf. 11, tlg. 17-19. 

«Маленькая раковина довольно выпукла сзади закруглена 
· и сформирована треугольно. Килевой край ( die Kante) закруr-

Фиг. 3. а, Ь, c-Conger·ia Sc!Jmidtii Li:ir. ват вел. 

d, e-Congeria spinicrist11 Li:it·. нат. вел. 
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.ленъ и треть раковины сдвинута впередъ (sic!); 11:илевой край 

къ средин-Б раrювины начинаетъ подыматься гребневидно и 

.этотъ гребень разд·Бляется на 2-4 шипа. 
Этому гребню на внутренней сторонt раковины соотвi>т­

·Ствуетъ тою\.IИ каналъ, который соотвtтственно послi;днему 

.шипу д·влается силыiымъ желпбомъ. Параллельна (главному) 

килю тянется еще другой слабый r'иль. Маr,ушки слеша за­

вернуты и п·всrюлько сдвинуты впередъ. Мускульные отпе­

чатки сильные». 

Разм·вры: длина (по рисуш,у)-12 им., 15 мм. 
М t с т о н ах о ж д е н i е: 0-Itурдъ въ r'омитатt To.riыra 

(Венгрiя). 

Видъ ЭТОТЪ, ПО моему мнiшiю И ПО CIIOJIЬRY ПОЗВОЛЯЮТЪ 

-судить рисунr>и и описапiе, стоитъ ближе всего къ Con/. 
rlшmpbophora, отличаясь отъ него чешуйчайтостью rшля и П]JИ­

·Сутствiемъ втораго зачаточнаrо киля. Это послtднее обстоятель­

-ство, r~онечно, сближаетъ Coпgeria spiпicrista съ (.;опg·. trian­
gularis, у r~оторой сверхъ того rшль представляетЪ 1юдъ че­

шу'Iайтости, одваr\О не пластинчатъ, а раr~овина сильно кры­

ловидна. Itрои·в того второй зачаточный киль встрi>чается у 

·Congeria turgida. Мы, слtдовательно, поставимъ Cong. spini­
.crista рядомъ съ Cuпg. turgida, rhamphophora и homoplatoides. 

Congeria homoplatoides Andrus.:;. 
Табд. IП, фиг. 13-16. 

Раr,овюш небольшал треугольной формы, или скор·.Ве на­

по~rинающая очертапiями лопатку млекопитающихъ. Нижнiй 

край слабо вогнутъ, верхнiй слабо выпуirлъ, заднiй нtсколько 

-сильнtе. Оба послtднiе образуютЪ уголъ, приближающiйся къ 

прямому. Верхнiй край то н·Бсколько короче, то Il'Всrюлы'о 

длинн·ве задняго ( отноmенiе верхняго къ заднему отъ 1 : 0,96 
до 1 : 1,4 при ДJIИН'В верхпяго отъ 19 до 28 мм.). Отъ носи­

ковЪ r>зади проходить нtcrtoлыto изогнутый кИль, выступаю­

щiй ребровидно и особенно 'въ нижней части. Раr\овишt мало 
'выпуr•ла. Неитральное поле очень круто наклонено, почти вер­

·тикально, плосrщ биссальная выемка едв.!1 замtтна. Дорзаль-

8* 
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пое поле слабо выпуitлоипредставляетъ Itрыловиднос расщиренiе •. 
Перегород11~а относительно маленькая, апофиза отогнутая, 

спрятанная. 

Н а х о ж д е н i е: Югурени 
(Румынiя). 

Размtры: длина . 
ширина. 

толщина 

(Jugureni), къ N. отъ Мизиля" 

13, 13, 
8, 
4, 

10, 8 мм. 
7, 5 >> 

3,- 2 )' 

Форма эта до п·Iшоторой степени очертанiями, а въ осо­

бенности харан~теромъ Iсиля и плосrtимъ вентральнымъ полемъ 

папоминаетъ С оn g е r i а r h а т р h о р h о r а, отличаясь отъ нея 
менtе правильными очертанiями, неравенствомъ верхняго и 

задняго Itраевъ, ясно выраженною I~рыловидностью и бол·Бе 

изогнутымъ килемъ. Величина тоже бол·Бе значительная. 

Congeria simulans Brus.~ 

Табл. Ш, рис. 17-22. 

1893. Congeria simulans Brusina. Verhandlungtn d. k. k. geol. It. А 
J\2 2, р. 49. 

1893. Conger·ia sim ala ns В r·usina. Die fossile Fauna von Dubovac 
bei Kю·lstadt in Kr·oatien. Jalrrb. d.k.k. geol. R.A. р. 37l.Taf.Vl,fig.8-10. 

• р u 

аковина среднеи величины, относительно тоюtая, очень 

правильная, значительно выпуялая, . съ заострепныыи, довольно 
значительно завернутыми мюtушь:ами, острОI~илеватая. Верх· 

нiй I;рай слеша выпуклый, не~шого длИннtе задпяго, въ ко­

торый онъ переходитъ, не образуя зам·Бтнаrо угла. Нижпiй 

Itpaй почти пряиой, едва-едва вогнутый, образуетъ съ верхнимъ 

уголъ немного болtе 45°. Весьма острый киль, пробtгающiй 

отъ довольно выпуклыхъ иаrtушекъ до самаго заду. проходитъ 

очень близко къ нижнему краю и дtлитъ поверхность раrtо­

вивы· на два неравпыя поля. Дорзальное широrю, полого, 

слабо выпукло, пошире; вентральное поуже, плосiю: им·Беrъ 
' видъ · Ii:pyгoвar·o сегмента и почти вертиrшльно · спадаетъ къ 

нижнему Itpaю. Въ верхней части вентральнаго поля наблю­

дается полулунная борозда, соотв·Бтствующая весьма слабой: 
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биссальной выемкt. Перегородка относительно маленькая, апо­

физа совершенно сrtрытая подъ перегородкою, отогнутая~ въ 

nравой створкt rшротr~iй, но явственный зубъ подъ маrtушrию 

на верхпемъ rtpaю перегородкй:. 

М t с топ ах о ж д е н i е: Радманестъ, Визенъ. 

Раз мt р ы: Длина единственнаго Радмапестсrtаго :жземпляра 

39 мм., ширина 21 мм. и толщина 13 ми.; Визенскiе экзем­

пляры поменьше, длиною всего 23, шириною 13 и толщиною 
9 мм. (Отношенiе почти тоже: у Радман~сткаго экземпляра 

1 : 0,55 : 0,33, а у Визенскихъ 1 : 0,56 : 0,38, значитъ по­

ел·Бднiе относительно выпуr~л·Бе ). 
Брусипа, описывая Cong. simulans, по справедливости 

сравниваетЪ ее съ Drelss. aпgusta Pall., отмtчая въ то-же 

время и существенны.'! различiя. Намъ поэтому остается толы;о 

привести его слова: «Cong. simulans таrtъ похожа на Dr. 
angusta., что мы безъ сомп·Бпiя отождествили бы венгерсrtiй и 

русскiй uиды, если бы не должно было причислить первый ъ~ъ 

роду Congeria, а второй къ роду Dreissensia. Форма, очертапiя, 
киль, rtopoтre ВС'В части Радманестсrtаrо вида сходны съ Dr. 
angusta; именно поитому мы и назвали его Cong. simulaвs. 

Носшш помпого бол·Бе загнуты; спинной и заднiй край менJ;е 

угловатъ; это единственные моменты, по rюторымъ отличаются 

оба вида. Ихъ легко можно было-бы разсматривать IШitЪ ин­

щшидуальныя отличiя, если-бы присутствiе апофизы для при­

r;р'lшлепiл передняго биссальнаго мускула не поrtазывало-бы 

намъ родоваго отличiл обоихъ видовъ ». 

Я съ своей стороны прибавлю еще слtдующiя отличiя. У 

С оn g. s i m u 1 а n s верхпiй Itpaй образуетъ, хотя и слабый, 

но все-же уловимый уголъ съ заднимъ краемъ, · тогда каrtъ у 

D r. а n g u s t а верхпiй Itpaй, притомъ относительно болtе 

r;ороткiй, переходитЪ въ заднiй совершенпо незам·Бтно. Дал·Бо 

вентральное поле С оn g. s 1m u l а n s не вполн·в вертикально, 
таrtъ что соотв·втствующiя поля об·вихъ створокъ при взашшой 

встр'вч·в об разуютъ тупой )ТОЛЪ, тогда какъ у D r. а n g u s t а 
оrгв сливаются въ одну плосi,ость. Есть различiе и въ самомъ 

~хара11.тер·l; Itи.ля. 

У D r е i s s е n s i а а n g u s t а это просто очень ptзi.;iй 
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острый иsгибъ поверхности, тогда I~ат\ъ у С оn g е r i а s i m u--
1 а n s опъ кромt того обозначенЪ тонкимъ нитевиднымъ ребромъ 
(на подобiе Dreiss. cristellata, Dгeiss. filif(:)ra и 

С оn t'. г h а m р h о р h о r а). У Радманеспжаru :жземпляра это 
нитевидное ребро всл·Jщствiс нtrшторой потертости раковины не 

сразу бросается въ глаза. Оно ясно выступаетъ у Визенсr,ихъ 

экземпляровъ, во всяrюмъ случа·Ь представляющихъ нtrюторыя, 

хотя и слабыя, отличiя отъ Радманестскаго оригинала. Они 

меньше, дорзально~анальпый уголъ у нихъ совсtмъ округлен­

ный, а верхнiй край длиннtе. Хараr\.теръ киля и общая форма 

заставляетъ насъ признать въ С о D g. s i m u 1 а в::; во всяrю:мъ 

случаt ближайшаго родича С оn g. r h а m р h о р h о г а, несмотря 
на огромную ра<sницу въ величинt. Совgегiа гhamphophora 

кром·в того отличается относительно болtе сильно ре~звитымъ 

r~илевымъ ребромъ и сильнtе вогнутымъ нижпимъ rtраемъ. 

Congeria Schmidti Lor. 
Фиг. 3 а, Ь, с въ текстt,. 

1893. Congeria Sc\нnidti Lo1. Beitrage zur Kenntniss dier unterpon­
tiscllen Bi\duнgen des Szylag·ye1· Comitates und SiebenbUrge11s. Sitzungsb. d. 
meLiicinisc!J-nar.urw. Sectioп des SiebeнbiiJ·giscl1eп Mu~eumvereiнs. Х V. Bd. р. 

298. tab. IV. 

Эту форму, оставшуюся педоступной :\Юему личному изсл·Ь­

дованiю, Лёрентей описываетъ слtдующимъ образомъ: « Рако­

вина средней величины, довольно толстостворчатая, треуголь­

нан и выпуrtлан; I'рай (Kante) проходитъ въ передней части 

раковины прямо или слабо S-образно, и снабженъ слабымъ 

Itилемъ, I~оторому на внутренней сторон·Ь соотв·втствуетъ бо­

роздка. Линiи наростанiн мtстами сильно обозначены». Наи­

болtе сходна эта форма, по Лёрентею, съ « Con~: егiа angusta 
Rouss~. 

Судя ПО рисую\у, ЭТОТЪ ВИДЪ СТОИТЪ ВЪ ближайшеМЪ рОДСТВi>­

СЪ Coвgeria simulans Bгus. и Congeria rhamphophora 
Bгus., при этомъ Congeria Schmid ti меньше Совg. simu-
1aпs и больше Cong. rhamphophora. Киль им·ветъ таrtай 

хараrtтеръ, r'акъ у гhampl1ophora, но шпорообразно не высту­

паетъ. 
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Congeria subcarinata Desh. 

Табл. IV рис. 1-12, 14 и 15. Табл. III. рис. 8Ь. 

1838. Mytilus subcal'inatus Desl1ayes. CoquillesfossilesdelaCrimee~v­
~;2, РЬ. IV. J'ig. 12-13. 

1842. Mytilпs subcarinatus Roussea rr in Demidoff. Voy.ll. р. 862. Pl. 
VI.-frg. 1. 

1845. Dreissena sнbcarinata Nyst. Coquilles de Belgique, pag. 
1855. Dreissenia subcarinata Dunke1·. De Septif. et de Dreiss. р. 22. 

Раitовина ми т илу со видная, довольно вы п уrtлая · 
довольно широкая, Еилеватая, вообще очень варiи­

рующей неправ.ильной формы. Эr~земпляры, сходные вполнЪ 

СЪ рисушtами Дегэ ИЗЪ фалёНОВЪ Ка~rышъ-БурунСitаГО обрыва, 

имi>ютъ форму certтopa, rtиль у нихъ проходитъ вдвое ближе 

ЕЪ нижнему краю, чi>мъ ЕЪ верхнему, киль довольно тупой, 

нижнiй край слабо выпуклый, мaitymitИ острыя, слабо загнутыл 

внередъ, верхнiй край, прямо, но плавно переходящiй въ зад­

нiй, правильно, но слабо выпуiшый. Среди молодыхъ Эitземп­

ляровъ изъ Стараго Карантина зам·!;qаются три разновидности: 

одна ( сх 1 бо~гве прав ильная, въ общемъ по форм·Б очень ПО·· 

хожая на D r. р olymo rpha; киль у нел бол·Бе р·Бзi(iй, дуго­

образно проходящiй къ нижнему углу; нижняя сторона вер­

тикально спадаетъ Itъ нижнему краю. Другая разновидность 

(~) отличается очень узitою и выпуклою раiювиною, заверну­

тыми впередъ ман:уmitами и также круто ниспадающею ниж · 
нею стороною; накопецъ третья разновидность (·r-var. alata), 
будучи въ общеиъ сходна съ var. ~' представляетЪ наклон­

ность къ крыловидному расширенiю верхняго Itpaя. 

Въ сi>ромъ песчаник-Б Китени встр·Бчаются толыш малень­

Еiе экземпляры и именно каrtъ типичпыя формы, таitъ и разно­

видности С( и ~· 

У Кызылъ-Itую въ желтомъ фалёнi> Cong·. subcarina ta 
изобилуетъ въ эrшеюrлярахъ различной ·величины, часть ихъ 

сходна съ типичныии экземплярами, другая представляетЪ 

удлиненные Эitземпляры. сходные съ var. ~' а третьи отлича­

ются ОТЪ НИХЪ ТИПИЧНЫМЪ СВОИМЪ, ПОЧТИ СреДИННЫМЪ, слабо 
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S-обрашю изогнутымъ килемъ, вслtдствiе чего нижняя сторона 

раковины у нихъ полого спадаетъ, а не круто (II~artъ у типа и 

var. ~) или вертикально (var. а et r). 
Несмотря на значительпыл варiацiи, вс·в эти разновидности 

ИМfiЮТЪ МНОГО общаго И предстаВЛЯЮТЪ МНОГО промежутОЧНЫХЪ 

форм:ъ. Он·в иогутъ быть вообще хараltтери:юваны такииъ 

обраsомъ: ра1~овина митилусовидная, довольно неправильная, 

выпуклая, носики острые, бол·ве или мен·ве загнутые вперодъ; 

ОТЪ НИХЪ I~Ъ НИЖПеиу заднему краю ПрОХОДИТЪ IШЛЬ, ТО ДО­

ВОЛЬНО острый, то притупляющiйся по м·вр·в удаленiя отъ но­

сиltа. Фориа его то правильно изогнутая (var. а), то представ­

ляющая паrшонность ltъ S-образноиу изгибапiю, она прохо­

дитъ то близrtо къ нижнеиу ltpaю и въ та1шмъ случа·в ниж­

шiя сторона раковины спадаетъ вертиrшльно ltЪ нижнему ltpaю 

(а, У), ТО дальше ОТЪ него (typ. n ТО НаКОНеЦЪ ПОЧТИ ПОСре­
ДИН'В (о -Се~п, ltолодцевъ ). У ПОСЛ'ВДПИХЪ фо рм:ъ НИЖПЯН 

сторона болtе полога. На послtдней иногда глубоrtое вдавле­

нiе, произведенное повторенiемъ Itpaя биссальной выр·взrш. 

Перегородка не очень большая, апофиза довольно спря­

танная, отогнутая книзу, удлиненная параллельна rtpaю. 

На молодыхъ эrшемплярахъ D r. s u Ь с а r i nа t а изъ Кы­

зылЪ-1\.ую наблюдается широrйй вальковатый киль, (табл. Ш, 

рис. 8Ь.) быстро исчезающiй ltзади. Это обстоятельство при· 

даетъ и11rъ сходство съ · С оn g е r i а t u r g i d а, отъ которой 

они сейчасъ~же отличаются своей болtе ширОitой формой. 
Этотъ rtиль зам·вчается и на н1шоторыхъ взрослыхъ образч:И:­

ltaxъ изъ той-же иtстности. между тtм:ъ Itакъ у Itамышбурун­

скихъ эrtземпляровъ мнt этого нююгда не удавалось наблю­

дать. Послtднiе впроче111ъ им·вютъ белtе или менtе обтертую 

поверхность, та1tъ что это обстоятельство не 1\югло-бы служитr, 

поводо11rъ ltъ отдtленiю Itызылъ-1чинсrtихъ эrшеипляровъ въ 

особый видъ. 

М ·в с т о н ах о ж д е н i я па Керченскомъ полуостровЪ: 
I\амышбурунъ, ft-Фалёнъ (typ., ~). 

Старый I~арантинъ, f't.-Самый пижнiй слой фалёновъ, на­

легающiй па песчаниrtъ (var. а, ~' alata). 
Китень-Маленькiе экземпляры (typ. а, р). 



-121-

Кызылъ-rtую, ft. Сtро-желтый фалёнъ (typ. ~' о). 

Бурашъ. - Желтый фалёнъ, обломокъ очень rtpyпнaro 

экземпляра (повидимому var. а). 

Р aзllr'в ры: 

Il III IY 

Длина 44 46 41 33 
Ширина. 26 27 22 20 
Толщина 10 10 10 9 

I и Il- Камышбурунъ, III и IY- Кызылъ-кую • 
. Кромt Rерченскаго полуострова присутствiе D r- s u Ь с a­

r i nа t а упоминается, r ъ Россiи: въ Одесскомъ известняк·в 

(Синцовъ), въ мэотическ::)МЪ известнякt Тарханкута (Фохтъ), 

понтичесrюмъ известняшв I ( uилянсrtой (Соколовъ ), понтическомъ 
известняк·]> Крыма (Фохтъ), по ptкt Пчасъ (?). Изъ Румынiи 
М у t i 1 u s s u Ь с а r i nа t u s приводител Коканомъ (Bull 
Soc. Geol. F'ranc. XXIY. 1866-67). Въ коллекцiи Т. Фукса 

изъ Боте ни, близъ :Кимпу лунга, · однако, находится одинъ 

экземпляръ дрейссенсiи, вполнt тождественный съ типич­

ными Itамышбурунсrtими, тогда rtакъ два · друrихъ, будучи 

въ общемъ сходны съ s u Ь с а r i n а t а, отличаются н·в­

сколыtо большими разм·вра:ми (длина 53 mm., ширина 30 
(12: 18), толщина 13), бол·ве острымъ киле:мъ, относительно 

болtе длиннымъ верхнимъ rtрае:мъ, сильно развитою биссаль­

ной бороздою и въ особенности зачаточною складкою, прохо­

дящею близъ rtилл, по дорзальному полю раrювины. Мы обо­

значимъ эту раковину подъ имепемъ С оn g е r i а s u Ь с а r i­
nata Desl1. vаг. Botenica (рис. 14 и 15). 

Фантань (Coнtгibutions а la faune malacolo!-(ique des teг­

rains ш~ogenes йе !а Roumanie. 1886, р. 346, Pl. I, fig. 54) 
изображаетъ изъ Бербешти небольтую конгерiю подъ именемъ 

D r е i s s е н s i а s u Ь с а r i nа t а vаг. R h о d а н i с а. Рисунокъ 
напоминаетЪ молодые экземпляры моей v а r i е t а s а. Самъ 

авторъ за~гвчаетъ, что « la taille гelativement petite des exem­
plaires ne me peгmet pas d'etre affirmatif а cet egaгd», т. е. 

въ точном·r, oпpe)J;klleнiи; тtмъ менtе мы ){ОЖеиъ су~ить о 
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тождествt толы~о по одному рисунку. Мы не знаемъ даже,. 

есть-ли у Бербештской формы апофиза. 

Во время моихъ экскурсiй въ Румынiи 1~нt удавалось на­

ходить лишь носики конгерiй, похожихъ на С оn g. s u Ь с a­
r i nа t а (Верфуриле, Вилканешти, ВаЛеа Градулуи). 

Еще авторъ этого вида обратилъ вниманiе на сходство 

С оn g е r i а s u Ь с а r i nа t а съ «Myti1us ba1atunicus)) и д·Вй­

ствительно между т·Iшъ и другимъ наблюдается нiшоторая ана­

логiя, особенно поразительна сходство между маленьК()Ю раз­

новидностью (a1ata), изображенною на рис. 10 табл. V съ 
большими экземплярами Cuпg. ba1atonica изъ Радманеста 

(рис. 25 той же таблицы). Во всякомъ случаt крыловидное 

расширенiе, хараr\терное для С оn g. Ь а 1 а t о 11 i с а, отсут­

ствуетъ у большинства экземпляровЪ С оn g. s u Ь с а r i 11 а t а 
изъ окрестностей Керчи. Не наблюдается у нихъ также и 

I\рупнаго биссальнаго отверстiя, rtar'ъ у С оn g. Ь а 1 а to n i с а. 
Съ точки зрtнiя послtдвяго С оn g. s u Ь с а r i nа t а var. В o­
t е n i с а является до нtкоторой степени связующимЪ з'веномъ 

между об'Iшми формами. 

При значительной полиморфаости С оn g е r i а s u Ь с а r i­
n а t а, напоминающей полиморфность D r е i s s е n s i а р о l y­
m о r р h а и вызванной отчасти несомвtнно одинаrювымъ обра­
зомъ жизни (большими т·.Бсными rюлонiями), наша форма пред­

ставл"!етъ сходство съ различными видами группы, особенно 

же съ Congeria Neumayri m, Tournouerl m. отчасти 
съ С оn g е r i а В а s t е r о t i, s u Ь-В а s t е r о t i и с 1 а v i­
f о r m i s. Отличiе состоитъ, кромt нtrютораго несходства въ 

очертанiи, главнымъ образомъ въ несравненно болtе круп­

ныхъ размtрахъ. 

Капеллпни ') приводитъ Congeria subcarinata изъ 
песковъ съ Melanopsis Bonellii окрестностей Ливорно. .Я со­

:мнtваюсь вм·Бстt съ Фонтаннемъ 2
) въ точности этого опре­

дtленiя. 

1) Capellini. Strati а Congerie di Pisa е Livorno, р. 32. 
2) .Foutannes. Bassin du Visan, р. 73. 
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Congeria Radmanesti Fuchs. 
Табл. IV, рис. 16-17. 

1870. О оп ger ia Ra d m а n esti F u с. h s. Congerieнscl1icbleн von Radmanest. 
Jahrb. d. k. k. geol. R. An~talt. Bd. ХХ, р. 362. Taf'. XVI, fig. 4-5. 

188-1. D rei sse na s п bcari nа ta А n drn s о v. Геолоrическiя ивсл'hдованiн 

на Керченскомъ по.:~уостровЪ, проивведепвыя въ 1882 и 83 годахъ. 3ап. Нов· 
Общ. Естес·тв. Томь IX, вып. 2, р. 148. 

Раковина довольно крупная, не очень выпуклая, треуголь­

ная, r~зади расширенная. Верхнiй rtpaй довольно выпу1~:лый, 

длинный; заднiй слабо выпуклый, 11:0роче верхняго, образуетъ 

съ нимъ тупой уголъ. Нижнiй край едва выпуклый, на един­

ственной извtстной створк·l> выступающiй довольно сильно 

впередъ подъ макушrюю. Носики острые, по вовсе не выдаю­

щiеся. КилЪ ясный, но тупой, ближе къ вентральному I~раю, 

слабо дугообразный. Вентральное поле уже дорзальнаго и н-Е­

сколько круче посл·1щняго; дорзальное широ11~о серповидно. 

Перегородrtа большая, широrю-треугольная, апофиза продоль­

ная, мало замtтпая сверху. 

Раз м t р ы ( единственнаго извtстнаго 'экземпляра): 

Длина. 49 ми. 

Ширина 27 » 

т'олщина. 11 )) 

Длина верхи. края 37 » 

Длина задн. края . 28 )) 

Уголъ верхи. и задп. края. lOOo 
Апикальный уголъ . 429 

Н ах о ж д е н i е: Радманестъ. Единственный, до сихъ поръ 
извtстный эrtземпляръ, описанъ Фуксомъ и хранится въ кол­
летщiи Btнcrtaгo музея. 

Въ свое время я выеказалъ убtжденiе, что Congeria Rad­
manesti тождественна съ Coнgeria subcariнata. И въ настоя­

щее время я не могу найти очень существенныхъ отличiй 

между обоими видами, ва исключепiемъ нtсrtолько большей 
праВИЛЬНОСТИ, Н-ЕСКОЛЬКО меньшей ВЫПУКЛОСТИ И ВЪ ОСОбен-
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н ости раsлич1и въ относительной длин·!; верхпяго края. По 

сравненiю съ sаднимъ онъ у Congerla Radmanestl бол·ве дли:­

ненъ, тогда какъ у Congeria subcarinata онъ либо равенъ, 

либо (чаще) короче sадняго. Самостоятельность этого вида llfО­

жетъ поэтому оставаться пoita подъ сомнtнiемъ. Самъ авторъ 

sам·вчаетъ при описанiи: «Es ist dles elne sehr indifferente 
Form, deren Selbststanr1igkeit nur umsoweniger, vorgemacht 
erscheint, als nur davon nur eine einzige Klappe vorllegt» · 
Осторожность sаставляетъ насъ не отождествлять пока Сон-

. geria Radmaвesti съ Congeria subcariвata, rtакъ ввиду sначи­

тельной полиморфмости Coвgeria subcariвata., такъ и ввиду 

необходимости основывать виды среди столь индифферент­

ныхЪ формъ, къ Iюторымъ принадлежатЪ и оба интересующiе 

насъ вида, на очень тошtихъ отличiяхъ. Индифферентность формъ 

зтихъ такова, что мы рискуемъ соединить sд·всь въ одинъ 

видъ даже формы генетически раsличпыя. 

Кромt Coвgeria subcarlвata, Coвgerla Radmaвesti напоми­

наетЪ еще: Congeria Aвdrusovi Rzehak и Совgегiа Neumayгi. 

Congeria Rhodanica Andrus. 

Табл. IV, рис. 13, 

1871. Congeri а sпbcal'inata С. И а у н. La dccouve1·te des coпcJJes а 

Congeries daпs le bassiп dп Rhone, р. 5 .. 
1882. Coпgeria sп bcariпata (Desh.) v:н. Rhodani са Foпtaпnes. 

Les mollпsчues plioci:mee de la vaJJee dп Rhu:н; et du RoпssiJlon, р. 136. 
Pl. VIJJ, fig. 4-7. 

Раковина sначительно крупная, довольно выпуклая, остро­

клиновидная, верхнiй. Itpaй довольно длинный, почти такой же 

длины, I\ai~ъ и sаднiй, съ I~оторымъ онъ обраsуетъ очень ту­

пой, Оitруглый уголъ. Нижпiй край слабо иsогнутъ, почти 

прямой. Носики очень острые, слегка sавернутые, отъ них:ъ 

кsади, ближе I~ъ нижнему краю, идетъ сначала дугообраsпо­

иsгибак'щiйся, потомъ довольно прямой rtиль. Въ верхней 

части онъ острый, Iшади д·Iшается слегка притупленнымЪ. По-
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верхиость по1:рыта многочисленными явственны}Ш слtдами 

наростанiя. Дораальное поле широi>ое, едва~едва вдавленное у 

угла между верхнимъ и sаднимъ I~раями; вентральное поле 

круто падаетъ къ нижнему краю. .Ясно sамtтной биссальной 

выемки не имtется. Перегородка довольно длинная. Въ лtвой 

створк·в подъ носикомъ sначительная выемitа. Лигаментнан 

ямка удлиненная, широrшя. Апофиsа широкая, короткая, sна­

чительно скрытая подъ перегородкой. 

Раsмtры: по Фоnтапю. 

Длина. 60 им. 69 мм. 

Ширина. 31 » 33 
Толщипа. 14 )) ? 

Мtстопахожденiе: конгерiевые пласты Ронскаго бассейна. 

К. Майеръ и Фонтань приводятъ иsъ I~онгерiевыхъ пла­

стоnъ долины Роны Coнgeria subcariнata, причемъ Фонтань 

отличаетъ РонСI\УЮ форму, подъ наsвапiемъ varietas Rho(la­
nica и говоритъ: «Если фигура, опублю•ованная Дегэ, даетъ 

точное представленiе о крымскомъ типt, я не сомн·lшаюсь, 

что форма Ронсitаго бассейна должна составить особый видъ; 

лишь невоsможность 1шнстатировать характеръ и границы ви­

доиsмtняемости у Congeria subcariнata побуждаютъ мечя под­
чинить Congeria Rhodanica въ качествt областной раsновид­

ности. Правда, что между настоящими Congeria subcaгiнata 
съ Керчепскаго полуострова и Ронс1~ой формой есть sначи­

тельное сходство». Однако послtдняя достигаетъ болtе I>руп­

ныхъ раs~t·вровъ, ч·вмъ Conget·ia subcarinata, отличаетсн бол·Iю 
острымъ Itилемъ, болtе вентральнымЪ положенiемъ Itилевой 

линiи и т·вмъ обстоятельствомЪ, что ра1~овина у нея дости­

гаетъ наибольшей ширины по средин-Б, тогда какъ у Congeria 
subcarinata это имtетъ м·всто большею ';Iастыо въ передней, 

а у Сонg. Radmanesti въ sадней трети ра1tовины. Эти обстоя­
тельства побуждаютъ меня отдiлить Роискую форму въ осо­

бый видъ. Весьма воаможно, что Крымская и Роиекая фориы 

стоятъ . въ блиsкой генетичесiюй свяsи, но ряда свяаующихъ. 

формъ еще пока не им·вется, что еще болtе подкрiшляетъ 

насъ въ рtшенiи считать Роискую форму аа особый видъ. 
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Congeria Ooderleini Brus. 

Табл. Ш. 23-30. 

1892. Congeria Doderleinii Brusina. Fauna i"ossile terziaria di Mю·eu-
8evee. р. 71. 

Небольшая, тонкая, сильно выпуклая конгерiя; довольно 

измiшяющаяся въ своихъ очертанiяхъ: р'hже удлиненно тре­

угольная, чаще же представляющая очертанiя широкой спе­

реди ступни. Это оригинальное очертанiе получается всл'hд­

ствiе во 1-хъ того, что мачшrtи у этой формы очень выпуr\лЫ и 

заr,рываютъ переднюю часть почти прямаго, cr,op'he даже слабо 
вогнутаго верхняго края, во 2-хъ того, что послi>днiй, будучи 

значительной длины, образуетъ (въ данномъ случа'h) слабое 

крыловидное расширенiе, а иногда даже короткiй отростоrtъ 

въ дорзальпо-апальномъ углу. Не смотря на таrще разпообра­

зiе формы, вс'h экземпляры сохраняютъ одну особенность, а 

именно сильную, почти S-обраю/ую изогнутость rtилевой линiи, 
необозначен.н:ой ниrшки~rъ килемъ Нижнiй край всегда пра­

вильно и довольно значительно выпуклый, заднiй, смотря по 

характеру развитiя верхнлго, то выпуклый, то rtoco срi>занный. 
Поверхность покрыта нi>жными, но явственными сл'hдами на­

ростанiя. Носики н'hеп:олько отодвинуты отъ края, перегородка 

треугольная, ум'hренной величины, апофиза ясно видимая сверху~ 

заостренная, сильно отогнутая. 

Раз м i> р ы. Наибольшiй эrш. 1 2 мм. длины, 6, 5 мм. ши­

рины и 3,5 :мм. толщины. 

М'встонахождепiе. Оригинальные экземпляры проИсходять 

изъ Марrtушевца у Загреба; въ rшллеrщiи Naturb. Hof-Mu­
seum я пашелъ два экземпляра изъ Нейдорфа близъ В'hны, 

представллвшiе именно ту разновидность съ отростковиднымъ 

дорзально-анальнымъ угломъ, какая встрi>чается и у Марr,у­

шевца. Кажется, что этотъ видъ находится также у Гайп 

(Gaya) въ Моравiи. 
Описывал свою ()оn g е r i а D о d е r 1 е i n i, Брусина ерав­

пиваетЪ ее болЪе всего еъ С оn g В а s t е r о t i D е s h., подъ 
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I~акимъ именемъ онъ въ данномъ случаi> подразумi>вастъ форму 

:изъ Бизенца въ Моравiи, т. е нашу С о n g е r i а N е u m а yr i. 
Его сравненiе относится поэтому не къ настоящей С оn g. 
В а s t е r о t i, отъ которой С оn g е r i а D о d е r l е i n i весьма 

значительно отличается, но къ С о n g. N е u m а у r i. Отъ той 

и другой описываемая: форма отличается прежде всего сильной 

изогнутостыо килевой линiи и отсутствiемъ хотя-бы и тупаго 

киля, дал·ве оригинальнымЪ развитiемъ верхняго края. 

Общимъ Гdбитусомъ и S -образнымъ ходомъ 1шля опи­

сываемая форма н·всколыю напоминаетъ Congeria Gn e;zd ai, 
послi>дняя однако гигантъ въ сравненiи съ Cong. Dodcrleini, 
снабжена острымъ килемъ и представляетЪ иное очертанiе. 

Congeria Jadrovi Brus. 
Табл. III, рис. 3-1-, 35, З7 и 38. 

1Р42. С оn g е r i а J а d r о У i В r п s i nа. }'auna fossile tы·ziaria di Mar­
: kuseYec, р. 85. 

Крохотный, хрупкiй видъ, напоминающiй по форм-Б и 01~раскi> 

Dreisensia polymorpha. Форма рамвины напоминаетъ сегментъ 
·круга. Верхнiй I~рай коротrtiй, довольно прямой. 3аднiй, болi>е 

длинный описываетъ довольно плоскую дугу, нижнiй почти пря­

мой, представляющiй небольшой ивломъ подъ довольно острыми 

носиками. Киль острый, близко лежащiй къ нижнему краю, 

почти прямой. Вентральное поле почти перпендикулярно спу­

скающееся къ нижнему I>раю, дорзальное слабо выпукло, пред­

ставляетЪ слiщы оr~раски, напоминающей окраску Dreissensia 
polymorpha, т. е. состоящей ивъ зигзагообразныхЪ поперечныхъ 

темныхъ полосоr~ъ. Носики притупленные. 

Перегородrtа очень маленькая, апофива ясно замi>тная. 

Раз м 1> р ы: длина-4 мм., ширины- 2 мм. 
МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Жупица потокъ и Терновача у 

Синя въ Далмацiи. 

Напоминая своей внi>шностью виды группы Dreissensia po­
lymorpha, этотъ видъ отличается отъ нихъ кромi> своей кро­

хотности присуrствiемъ апофизы. По присутствiю послi>дней онъ 
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принадлежитЪ къ формамъ, родственпымъ съ Сопgегiа clavi­
foгmis, sub-Basteгoti etc. Весьма _трудно охарактеризовать, чЪмъ 
именно отличается далматсrtая форма отъ своихъ родственниковЪ, 

кромЪ крохотности. Положенiе и форма киля напоминаетъ бо­

лЪе всего прямую разновидность Cong. claviformis, но нижнiй 
край у Cong. Jadrovi скорЪе стремится къ выпуrtлости, тогда 

Itакъ у первой формы нижнiй край вообще вогнутъ. Отъ Cong. 
Neпmayri, у которой Itиль тоже представляетЪ сходство съ Cong~ 

Jadrovi, наша форма отличается преимущественно болЪе корот­
кимъ верхнимъ краемъ и болЪе тупымъ апикальнымЪ угломъ. 

Congeria Vuki Brus. 

Таб.!!, III, рис. 31-33. 

Раковина довольно крупная, умЪренно выпуклая, съ сильно 

заrtругленными носиками, относительно очень длиннымъ, слабо 

выпуклымъ верхнимъ Itраемъ и rtоротrtимъ тупообрубJiеннымъ 

заднимъ Itраемъ. ПослЪднiй образуетъ съ верхн:Имъ краемъ 

тупой уголъ. Нижнiй край слабо вогнутъ. :Килевая линiя, 

обозначенная очень тупымъ Itраемъ~ сильно загибается кверху, 

проходя равно далеко отъ нижняго и верхняго rtраевъ. По­

верхность представляетЪ нЪсrtалыю рЪзкихъ слЪдовъ наро­

станiя. Перегородка умЪренной величины, ограниченная вы­

пуклыми сторонами. Апофиза (на фотоrрафiи мало замЪтная) 

находится въ тЪсномъ соединенiи съ перегородкой и носитъ 

сравнительно крупный, !tруглый мусчльный отпечатокъ. По­

верхность апофизы образуетъ уголъ около 45° съ медiа.нной 

плоскостью. Отпечатоrtъ мускула на перегородrtЪ очень углуб­

ленный, ограниченный сверху высоrtимъ пластинчатымЪ зу­

бомъ. Носики значительно отворочены, кверху отъ киле­

вой линiи замЪчается очень плоская: • СI\Ладка, исчеsающая: 

rшади. 

МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Радманестъ. 
Р а з м Ъ р ы ( единственнаго эrшемпляра, любезно предостав­

леннаго мнЪ для изуqенiя проф. С. Брусиною ): длина-38 мм.~ 
ширина- 20 мм., толщина- 9 мм. 
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Отъ всЪхъ видовъ группы отличается своими тупыми ма­

кушками, очень расширенной Itзади формой (на счетъ длин­

наго верхнлго крал), тупой и сильно отброшенной кверху ки­

левой линiей. ПослЪднее свойство сближаетъ эту форму съ 

С оn g е r i а А n d r u s о v i R z е h а k., но у этой поелЪдней 

· носики острые, а наибольшая ширина приходител на поло­

винЪ длины раковины. Общее очертанiе напоминаетъ С оn­

g е r i а s р а t h u l а t а, С оn g. R а d m а n е s t i, но у этихъ ви­
довъ килевая линiл идетъ болЪе прямо, а носики острые. 

Congeria balatonica Partsch. 
'faбJI. IY, рис. 19--25. TaбJI. У, рис. 1. 

1831. Е nocephalus mytiloides Mii. in Keferstein's Zeitung IX92 (ех 
autoritate Bronni et Duukeri). 

1835. Congeria balatonica Partsch. Ueber ein neues Geschlecht fossi­
ler Conchylien, р. 100. Taf. XII, fig. 9-12. 

1838. Mytilus palatonicus Mii. et Goldfuss. Petrefacta Germaniae. 
1870. Congeria balatonica Fuchs. Fauna von Tihany und Kup. Jahrb. 

d. k. k. geol. R. А. Пd. ХХ, р. 541, Taf. ХХ, fig. 7-9. 

Раковина крупная, удлиненно треугольная, выпуклая, лсно 

килеватал, съ острыми, загнутьнш впередъ носиками. Верхнiй 

край прлмой, образуетъ явственный тупой (доходящiй до прл­

маго) уголъ съ болЪе длиннымъ, слабо вогнутымъ или почти 

прлмымъ заднимъ. Переднiй край извилистъ, причемъ извили­

стость бываетъ похожа на S или на обратное S, смотря по 
характеру развитiл биссальной выемки. Отъ носиковъ проходитъ 

болЪе или менЪе рЪзкiй киль въ. видЪ довольно прлмой дуги 

къ нижнему заднему углу и дЪлитъ поверхность на двЪ перав­

ныл части: дорзальную, большую, полого ниспадающую къ 

верхнему и заднему краямъ, иногда слабо вогнутую и крыло­

видно расширенную, и вентральную, болЪе или менЪе верти­

кально-спадающую къ нижнему краю. На нЪкоторыхъ экзем­

пллрахъ киль сопровождается на дорзальномъ полЪ весьма, 

слабою вторичною складкою. Вентральное поле нерЪдко весьма 

неправильно. Нижнiй край представллетъ сильную, глубокую 

биссальную выемку. У нормальныхъ экземпллровъ биссальное 

отверстiе на сложенныхЪ створкахъ лвллетсл ланцетообраз-

9 
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нымъ съ отноmенiемъ длинной и короткой осей прибливи­

тельно какъ 10 : 3. 
Перегородка треугольная, лигаментпая боровда широкая и 

глубокая, апофиза продольно-удлиненная, слабо раввитая, по­

чти совсi>мъ спрятанная подъ перегородкою, сильно отогнутая, 

почти вертикальная. 

M'l> СТО Н а ХОЖД е Н ie: 
манiокъ (?). 

Радманестъ, Тигани, Брунъ, Наги-

Равмiры: 
Эквемплнръ 
ивъ Брунна. 

Длина 38 м.м. 

lllирина 22 » 

Толщина одной створки. . 12 » 

Длина биссальнаго отверстiя 11 » 

Апикальный уголъ . 68° }} 
Дорвально-анальный уголъ . 107° }} 

Эк5амплнръ 
ивъ Тигапа. 

46 м.м. 
24 » 

15 )) 
11 }} 
52° }} 

102° » 

Оригиналы Парча происходятЪ ивъ Тигани. Типичные эк­

земпляры С оn g е r i а Ь а l а t оn i с а представляютЪ наиболь­

шее сходство съ нi>которыми болtе крупными видами группы 

m у t i l i f о r ш е s, въ особенности же съ нtкоторыми разно­

видностями керченской С о n g. s u Ь с а r i n а t а, отличаясь отъ 
типа послi>дней главнымъ обравомъ крыловиднымъ pacmиpe­

нieJ\rъ дорвальнаго поля и болtе значительною величиною. 

Впрочемъ соединительнымЪ ввеномъ является Cong. subca­
rinata var. alata. Апофива развита у Congeria subcari­
nata также слабо, какъ и y_Cong. balatonica, но за то у 

послtдней сильно развито биссальное отверстiе. На сходство 

Congeria su bcarinata съ Cong. balatonica обратилъ 

вниманiе еще Дегэ. 

Крыловидная форма и наблюдаемый иврtдка зачатокъ вто­

раго киля близь макушки сближаютъ Cong. balatonica съ 
С оn g. t r i а n gu la ri s. (На это сходство обратилъ вниманiе 

еще Парчъ ). Въ моей предварительной замtткt о семейств'в 

Dreissensidae я помtстилъ Cong. balatonica и ея 

ближайшаго родича Cong. chilotrema въ группу mytili­
f о r m е s ( subcarinatae) на основанiи ея вышеупомянутаго 
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-еходства съ С оn g. s u Ь с а ri nа t а. Ввиду того, что послiщ­

няя: нужно думать, встрi>чается въ пластахъ нi>сколько болtе 

новыхъ, ч-Бмъ С оn g. Ь а 1 а t оn i с а, это сходство уrtазываетъ 

скорtе на общность происхожденiя, ч·Бмъ на то, что С оn g. 
balatonica произошла отъ Cong. subcarinata. Во вся­
комъ случаi> Cong. balatonica будетъ представлять морфо­

логическое соединительное звено между группою s ub carinatae 
(mytiliformes) и triangul~res. 

Congeria lablata Andrus. 
Табл. У. фиг. 2-4. 

С оn g е г i а Ь а l а t оn i с а р а г t. i n с о ll. 

Средней величины, треугольная, мало выпуклая, крыло­

'Видно-расширенная раrшвина. Носики острые, но мало выдаю­

щiеся. Верхнiй край прямой, довольно короткiй, образуетЪ 

тупой, закругленный уголъ съ слабо выпуклымъ заднимъ. 
Нижнiй край неправильно выпуrtЛый, всл·Бдствiе образованiя 

по краямъ крупнаго биссальнаго отверстiя; отростка края 

ввидt высокой губы. Тупой киль проходитЪ отъ носиковъ 

,близко отъ нижняго края, постепенно с1·лаживаясь к.зади. 

Вентральное поле уююе, крутопадающее, дорзальное широко 

и полого. Перегородка относительно слабая, также апофиза. 

-Лигаментная борозда очень широкая. 

Мtстонахожденiе: Радманестъ (колл. В·Бнсrtаго при­

дворнаго естественноисторическаго музея). 

Размtры: длина -40, ширина-27, толщина-12 мм. 

Въ коллекцiи Bi>нcrtaгo придворнаго естественноисториче­

скаго музея ф()рма эта находится rюдъ названiемъ С оn g. Ь a­
l а t оn i с а, но отличается отъ послtдней ориrинальнымъ раз­

витiемъ биссальнаго отверстiя. То-же самое явленiе наблю­

дается и у С о n g. с h i 1 о t г е m а. 
Прочитавши rшроткое описанiе послtдней въ rtнижкt 

Брусины: «Fauna fossile terziaria di Marcusevec», я заподо­

зрилЪ было тождество Радмапестсrtой формы съ С оn g. с h i­
l ot r е m а. Однако познакомившись съ оригинальцыми экземп-

9• 
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лярами посл·вдней, л убiщился въ различiи обtихъ формъ. 

С on g. с h i lotr е rn а крупн·ве, выпуклtе, снабжена болtе ptз­
Itюiъ главнымъ килемъ и имtетъ лсно выраженную, широкую 

т~рупную складку на дорзальномъ полt. Губаобразный отро­

стокъ нижняго края у С оn g. с h i l о t r е т а развитъ мощнtе. 
U оn g е r i а l а Ь i а t а с1юрtе всего можетъ быть разсматри­

ваема, IШitЪ соединительное звено м е жду С о n g е r i а Ь а l а t o­
nica и Congeria chilotrerna. 

Congeria chilotrema Brus. 
Табл. V, рис. 6-9. 

1892. Congeria chilotrema Brusina. Fauna fossile terzia1·ia di 111~t1·­

knsevec, р. 83. 

Раiювина очень крупная, очень выпуклая, треугольная, 

I<рыловидно-расширенная. Верхнiй край довольно прямой, обра­

зуетъ крутой уголъ (приблизительно градусовъ въ 90-100) 
съ выпуклымъ, нtсколько извилистымЪ заднимъ краемъ. Ниж­

нiй Itpaй неправильный, вслtдствiе присутствiя огромной и 

толстой полукруглой губы, выростающей на краю большага 

Itруглаго биссальнаго отверстiя. Явственный, рtзкiй ltиль про­

ходитъ отъ макушекъ кзади, ближе ltЪ нижнему краю. Вен­

тральное поле крутое, неровное, вышеупомянутая губа на 

краю биссальнаго отверстiя толстая (5-10 мм. при общей 

длинt раковины до 60 мм.), отдtленная отъ остальной по­

верхности глубокою бороздою и иногда посредин·в разсtчен­

ная другой бороздою. Дорзальное поле представляетЪ сей­

часъ же за килемъ широкую борозду, отдtляющую киль отъ 

широ1юй плоской складltи, проходящей по срединt дорзальнаrо 

поля. Биссальное отверстiе, смотря по степени развитiя бис­

-сальной губы, то круглое, ясно видимое, то всл·вдствiе сбли­

женiя губъ зарастающее. Перегородки и апофиза, какъ у 

С о n g. l а Ь i а t а. 
М·встонахожденiе: Глоговница (Кроацiя). 

Размtры: длина наиболtе Сохранившагося экземпляра-

60 мм., его ширина- 45 мм., толщина- 25 мм., дiаметръ бис­
сальнаго отверстiя-18 мм. 

Этотъ ltурьёзный видъ, открытый Брусиной въ Ероацiи; 



-133-

птличается отъ всi>хъ извi>стныхъ намъ видовъ своимъ колос­

. сальнымъ биссальнымЪ отверстiемъ и выростающимЪ па его 

1;раяхъ толстымъ губообраюшмъ отросТiюмъ. Однако выше­

описанный видъ, С о n g е rj а l а Ь i а t а, соединяетъ его съ 

представляющею довольно обЫI\новенную наружность С оn­

geria balatonica. Мы могли бы назвать поэтому Conge­
r i а l а Ь i а t а эмбрiональной С оn g. с h i l о t r е m а. Однако 

отъ С оn g. l а Ь i а t а нашъ видъ отличается: большей величи­
ной, большею выпуклостью, присутствiемъ складки на дор­

:зальномъ полt, круглымъ биссаJrьнымъ отверстiемъ и болtе 

сильнымъ развитiемъ биссалLной губы. Присутствiе вторичной 

. СI\ладi~и на дорзальномъ полt, вмtст·Б съ треугольной рако­

виною УI\азываютъ на нti\оторое родство съ С оn g. t r i а n- . 
gul ar i s. 

Совре:меииые представители 2руппы rnytili(orтes. 

Изъ числа различныхъ современныхЪ конгерiй, съ большею 

или меньшею достовtрностью принадлежащихЪ сюда, мн·Б 

были доступны толыtо три формы: С оn g е r i а с о с h l е а t а 
Кickx., S а ll е i Recluz, R о s s m а е s s l е r i Dunk. Я не бе­

русь поэтому давать монографи•Iескiй обзоръ этихъ формъ и 

ограничусь, для полноты моей работы, лишь передачею дiа­

,:гнозъ этихъ конгерiй, имtющихся въ литературt. 

Мы можемъ причислить сюда слtдующiе виды: 

Congeria americaвa Recluz. 
» africana Recluz. 

eochleata Кiekx. 
)) cyanea van Вен. 
>> Domingensis Recluz. 
>> Gundlachi Пunk. 

Ecпadoriana Clessin. 
lacustris Mor. 

» Milleri Clessin. 
ornata Mor. 

>> Riisei Dunk. 
Rossmassleri Dпnk. 

с» SaJlei Reclпz. 
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Congeria americana Recluz. 
1855. Dunker. De Septiferis et de Dreisseniis, р. 13. 
1858. Adams. Genera of recent Shells, р. 522. 
1858. Fischer. Ennmeration etc. J. de С. VII, р. 131. 
1858. Reeve. Conchologia icouica. Monograph. of" the genus Mytilus. х. 

fig. 43. :м 43. 

Дiагнозъ Reeve: «Ш. trsta trigona ovata, tenui, convexa, con­
centrice striata; olivacea, subsericea». Дувкеръ замtчаетъ: < Sper.i­
mina hujus sper.iei parvulae, quae in collectione Cumingiana Londine 
exstant D r. R u s е i simillima, inprimis epidermidis serie sq uamula-· 
rum duplici r.arente differre videtur), 

Мtстонахожденiе: Флорида. 

Congeria africana van Beneden. 
1835. Dreissena africana Yan Beneden. Annales de sc. nat. 1835. III. р. 211; 

ТаЬ. 8, fig. 12-13. 
18 ·J8, Dunke1·. De Septiferis et de D1·eissenis, р. 19. 
1858. Adams. Genera, р. 522. 
1858. Р. Fischer, J. de С. YII, р. 150. 
1858. Reeve, Conchologia iconica. Monograph of the genus Mytilus Jl& 47. 

Дiагнозъ Дункера: «Testa ovato-oЬlonga, irregulari, plus minus 
inaequivalvi tenui, concent1·ice striata, alblda, culore fu~co et griseo 
variegata, epidermide rug• so lamelloso vestita, statu integro, maxi· 
ше in speciшinibus junioribus, squamularlim erectarum sепе dupli­
ci insigni; apicibus incurvis, saepe decorticatis; septo parvo cum. 
lamina exigua eonjuncta. Long 8-9 lin. Ratio 100: 60: 42». 

Нахожденiе: Сенегалъ. 

Congeria cochleata Кickx. 
Табл. ХХ, рис. 1-2: 

1835. Mytilпs cochleatпs Kickx. Bull. de l'Acad. Royale de Bruxelles •. 
Bd. II, р. 235. 

1857. Mytilina cocbleata Cantraine. Ann. de sc. nat, 1837, vol. VП, р. 302 
310 (partim) 

1855. Dreissenia cocbleata Dunker. De Septiferis et de Dreisseniis, р. 17 
1858. D1·eissena cochleata Adams, р. 522. 
1858. " " Fischer, J. de С. VJJ, р. 125. 
1858. Mytilus cochleatus Reeve, Couchologia. Mytilus, М 50. 
1885. Dreissena cochleata Pelseneer. Note sur le Dreissena cocbleata Kickx 

Bull. Soc. Mal. Belge. 

Дiагнозъ Дункера: «D. testa elongato ovata; angнsta, convexa, te­
nui, laevigata, alЬida, colore fusco cinпaceo variegata, epidermide: 
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corneo tenuissima, paene araneosa, ind uta; m:нgine Ъasali plus minusve 
recto, dorso parum fornicato, linea < ardinali diшidiuш fere longitu­
dineш tt>stae occupнnte: uшbonibпs pal'Vulis subacutis; septo exiguo cum 
appendice corhleato instructo. Длина: ширинt: толщинt, no Дункеру, 
10: 6: 4. 

Мilстонахожден iе-Антверпенскiй портъ. 
' 

Черезъ посредство г-па Пратца (въ Мюнхенt) я получилъ 

отъ г-на Лорiе изъ Бельгjи два эr~земпляра С оn g е r i а с o­
chleata, о которыхъ я могу дать слtдующiя зам·:Вчанiя: рако­

вина малены~ая, тонкая, выпуклая. Верхнiй r~рай довольно 

длинный, длиннtе задняго, слабо выпуклый, заднiй значи­

тельно выпуклъ, образуетъ довольно замtтный уголъ съ верх­

пимъ. Нижнiй S-образно изогнутъ. Носики довольно выпуrtлые. 

Киля н·втъ, килевая линiя лежитъ почти посредипi>, нi>сколько 

ближе къ нижнему краю. Поверхность покрыта бурымъ эпи­

дермисомъ, образующимЪ рядъ мелкихъ копцентрическихЪ реб­

рышекъ. Дорзальное поле менtе r~руто, чi>мъ вентральпое: 

послi>дпее почти вертюшльно, неправильпо, отъ нахождепiя въ 

немъ относительно большой биссальной выемки, занимающей 

около 2/ъ всего края. Въ л·:Ввой створrt·Б нижнiй край подъ 

носиками представляетъ зубовидный отростоrtъ. Перегородка 

пебольшая. Апофиза сравнительно съ ней rtруппая, заострен­

пая, сильно отогнутая, значительно спрятанная. Лигаментпал 

борозда слабая. Размtры: 14 мм., 7 мм., 3, 5 мм. 
Каптрэнъ отождествляетЪ этотъ видъ еъ М у t i l u s В r а 1'­

d i В r оn g. и М у t. В а s t е r о t i D е s h. и съ D r е i s s. а f r i­
c а n а. Описапiе очевидно составлено по современнымЪ экзе:мпля­
рамъ( deuxieme bassin du port d' Anvers ). Отождествлепiе съ иско­
паемыми формами имtетъ смыслъ лишь въ томъ отношенiи, что 

тt и другiя представляютЪ мелкiя формы съ апофизами,, принад­

лежащiя сл-Едовательно роду Congeria (=Praxis). Что касается 

отождествленiя съ Dr. africana, то его защищаютъ и другiе. 

(См. Oppenheim, р. 929). 
Не имtя въ своемъ распоряженiи экземпляровЪ С оn g. 

а f r i с а n а, я не берусь судить о справедливости этого ото­
ждествлепiя. 3амtчу только что, по Дункеру, эпидермисъ С о ng. 
africana отличается присутствiемъ двухъ рядовъ чешуекъ, чего 
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у изслi!дованныхъ мною экземпляровъ Cong. cochleata не 
наблюдается. 

Congeria cyanea Ben. 
1837. Dreissena eyanea van Beneden. BulJ. Acad. de Bruxelles. Pl. IV, 

fig. 1-3. ' 
1858. Dreissena eyanea Р. Fiseher. J. de С. VII, р. 130, 
1849. Recluz. Revue et Mag. de Zool. :М 2, р. 70 (какъ var. Dr. africanae;. 

Дiагноаъ фанъ-Бенедена: «Coquille oЬlongue plus haute qu'epaisse, 
finement strie а l'exterieur. Son interieur d'un Ьleu fonce>. 

П1tстонахожденiе: Сенегалъ, Габунъ. 

Congeria domingensis Recluz. 
1852. Recluz. J. de С. р. 255, Х, fig. 8. 
1855. Dtшker. De Sept. et Dreiss. р. 20. 
1858. Adams. Genera of rec. Shells. р. 522. 
1858. Р. Fischer. J. de Couch. р. 133. 
1891. Crosse. Faune malacolo.:;ique de l'lle de St. Domingo. J. de Coneh. 

XXXI, р. 194. 

Дiагнозъ Дункера: « Testa angusta, oЬlon~a, irregulari, concentrice 
striata, albo et fusco variegata, epidermide cornea vestita; dorso ра 
rum fornicato; ma1·gine ventrali recto; antice sinuato et gibboso; apici­
bus rostriformibus; colore interno coeruleo nigrescente; septo parvulo 
Long. 11-12 lin. Ratio = 100 : 42 : 35. 

Magna est affinitas inter hanc speciem et Dreiss. cochleatam .•. >. 
Мtстонахожденiе: Санъ-Доминго (Реклю, Дункеръ) Puerto viejo di 

Nisao (Кроссе). 

Congeria Gundlachi Dunk. 
1853. Dunker, de Septife1·is et de Dt·eisseniis. р. 18. 
1858. Adams. Н. & А. Genera of. ree. Shells. р. 522. 
1858. Р. Fiseher. J. d. С. VII, р. 132. 

Дiагноаъ по Дункеру: «Testa tt>nui, suЬtrigona, parum inaequivalvi, 
a!Ьida 1 colore griseo-fusco variegata, tenuissime striata, epidermide 
cornea, perparum lamellosa, paene Jaevi induta, lakre ventrali paene 
recto; margine dimidiam fere testae longitudinern aequante; umbonibns 
parvis incuпis; septo parvulo, cum lamina magna emarginata conjuncto. 

Long. 10 1-100: 50: 35. 
А. Dr. Sallei maxime valvulis tenuissime striatis, paene glabratis 

et epidermide parum lamellosa distinguitur». 
Мtстонахожденiе: островъ [\уба. 
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Congeria Ecuadoriana Clessin. 
1879. Pr·axiв Ecuadoriana Clessin in Miller. Binnenmollusken von Ecua­

dor. Malac. Blatter· N. F. I Bd., n. 18U, Taf. XV, fig. 8. 

Дiагпозъ Клеесип а: «С. mediocris, inflata, ovatotriangulata, tenuis, 
ep1derшide rugosa, brunnea, zonis irregularibus obscuris concentricis 
ornRta; intus coerulescens dпabus maculis coniformibns obscш·is, аЬ 
umbone versus marginem analem curr~ntibus; umbones acuti, termi 
nales; intus septiferi cum lamella edentiforшi, margo ventralis con­
cavus. 

Размtры: длина 20, шир. 16, толщ. 11 мм. 
Мtстонахожденiе: найдена Вольфомъ въ верхней части рtки 

Rайяпы въ пр. Эсмеральда (&квадоръ ). Раковина употребляется ин­
дtйцами въ пищу. 

Congeria Milleri Clessin. 
1879. Pr·axis Milleri Clessin in Miller. Вinнenmollusken von Ecuador 

Malac. Вlatter. N. F. I Bd. р. 179, Taf. XV, 7. 

Дiагноза Клессина: с С. mediocris, inflata, elongata-ovata, tenuis, 
epidermide rugosa, brunneo-corneo, zonis concentricis obscuris ornata, 
intus alЬida, шaculis brunneis versus margincm analem; uшbones acuti, 
terшinales, intus s~ptiferi, cum lamella dentiformi; шargo ventralis 
fere rer.tus ». 

Длина 38 мм., ширина 19, толщина 15. 
Мtстонахожденiе: найдена Вольфомъ въ Pio Верде, въ провинцiи 

Эсмеральда (Экуадоръ ). 

Congeria Riisei Dunk. 
1853. Dunker. Zeitschr. fiir Mal. р. 91. 
1855. De Sept. et Dreiss. р. 19. 
1858. Adams. Genera of rec. Shells р. 522. 
1858, Fischer. J. de С. VII, р. 132. 

Дiагноаъ по Дункеру: с Testa parvul11, tenui, ovato oЬlonga, parum 
inaequivalvi, caeruleo alЬida, maculis, striisque nigrescentibus varie­
gata, tenuissiшe striata; epiderшide pcillida cornea oЬducta; septo 
postice cum lamino perspicua sed truncata conj uncta. 

Long. 5 lin. Ratio=lOO : 52: 42.. 
Conthnla, pullis quibusdam Dr. cochleatae simillima. 
~ltстонахождепiе: Островъ Св. Оомы. 
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Congeria Rossmaessleri Dunk. 
Табл. ХХ, рис. 3-5. 

1853, Dunker. Zeitsehr. fiir Mal. 1853, р. 89. 
1858. Adams. Genera, р. 522. 
185R. Fiseher. J. d. Cot1eh. VII, р. 132. 
1858. Reeve. Coneh. Jeoniea ~ '15. 

• 

Дiагновъ по Д-ункеру: «Тesta ovata trigona, solida, paululum con· 
vexa, paene aequivalvi, unicol"re, a\Ьida, eoncrntrice striata; epiderшide 
C()rnea, laшellosa, obducta; яpieibus acutis, rostriformibus; basi acuta; 
rima ad b-yssuш emitendum longa, angusta; septo parvo, parum 
immerso. Dr. Sallei »ffinis, forma magis trigona, testa solidiore et co­
lore albo, haud variegata distinguitur. Long. 8 1. 100 : 58 : 48 ». 

Мtстонахождевiе: Бравилiя. 

Раковина небольшая, довольно крtпкая, когтевидная, до· 

вольно выпуклая, верхнiй край немного короче вадняrо, слабо 

выпуклый, ваднiй таi{Же слабо выпуклъ, нижнiй S-образно иво­

гнутъ, сильно вдавленъ подъ острыми, выдающимпел и загну­

тыми :мюtушrtами~ .Килевая линiя лежитъ близко r•ъ нижнему 

тtраю, не обозначена вовсе килемъ. Вентральное поле узкое, 

подъ макушками вертикальное, кзади болЪе пологое какъ-бы 

подразд'вляющееся на двt части, изъ которыхъ сосtдняя съ 

дорзальною бол'.Бе плоска. Дорзальное поле широкое, правильно 

выпуклое, обЪ створки не совсi>мъ одинаковы: эта неодинако­

Jюсть выражается тtмъ, что биссальная вырi>з11~а находится 

цtлико:мъ въ лi>вой створкt, въ видЪ глубокой треугольной 

выемки, отъ вершины которой къ маrtушкt идетъ рi>зкая бо­

розда. Въ правой створк-Б нижнiй rtpaй лежитъ въ одной плос­

кости, не представляетЪ выемки; за то по вентральному полю 

мы наблюдаемъ дугообразную борозду, начинающуюся подъ 

маrtушками, а оканчивающуюся въ томъ мЪетЪ нижняго края, 

къ Itоторому приходится нижнiй конецъ биссальной выемки 

лi>вой створки. Нижнiй край лi>вой створки подъ макушками 

представляетЪ плосrtiй зубообразный отростокъ, входящiй въ 

слабое углубленiе подъ макушкой правой створки. Перегородка 

относительно небольшая, апофиза отогнутая, сильно спрятанн·ш. 

Изслi>дованные мною два экземпляра (коллекцiя Геологиче-
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скаго Кабинета С.-Петербургскаго Университета) лишены эпи­

дермиса, но сохранили слiщы окрасrш въ видt радiальныхъ 

ПОЛОСОКЪ. 

Размtры: длина 23 мм., ширина 14 мм., длина верхняго 

края 14 мм., задняго 17 ми., толщина 5 им. 
Мtстонахожденiе: Антильскiе острова. 

Congeria Sal/ei Recluz. 
Табл. ХХ, рис. о-8. 

1849. Reclпz. Revпe zoologiqпe. 
1852. J. de Conch. 1852, р. 255. ТаЬ. Х, fig. 9. 
1855. Duпker. De Septiferis et de Dreisseпiis, р. 18. 
1858. Adams. Geuer·a of rec. Shells. р. 522. 
1858. Р. Fischer. J. de С. УД, р. 153. 

Дiагноэъ Дункера: cTesta ovata trigona paullulum convexa, in 
dorso compressa obluseqпe angпlata, coneentrice striatu-rugosa, oьtuse 
carinata, alba, in latere dorsali co\ore nigr ... scente vel eano variegato; 
epidermide corneo, lamellis confertis instrueta; septo сuш laшina par­
vula eonjuncto; uш ь,,nibus arutis, paulluluш eurvatis et declinatis. 
l,ong 11. Ratio=100: 58 : 42. 

Мtстонахожденiе: Pio Дулие (Гватемала). П. Фишеръ сообщаетъ, 
что этотъ видъ буравитъ камни («dans les pierres qu'clle pe1·fore»). 

Въ коллеrщiи Геологическаго Кабинета С.-Петербургскаго 

Университета находится нtеrшлько экземпляровъ С оn g е r i а 
S а 11 е i, по которымъ иною сд·влано нижеслtдующее описанiе. 
Раковина маленькая, довольно выпуклая, коротrшя, почти тре­

угольная. Верхнiй Il~paй значительно изогнутъ, образуетъ яв­

ственный уголъ съ выпуrшымъ-же заднимъ краемъ, по длинt. 

пемного превышающимъ верхнiй. Нижнiй Itpaй вогнутъ. Но­

сики довольно острые, почти соприкасающiеся, загнутые впе­

редъ. Отъ нихъ идетъ довольно p'h3Itiй :киль, значительно при­

ближенный къ нижнему краю. Дорзальное поле пологое, вен­

тральное круто. Довольно крупная биссальная щель, большею 

частью приходящаяся на Jiiшyю створrtу. Поверхность раrtовины 

покрыта темнымъ эпидермисомъ, подымающимся въ тоненькiя 

концентрическiя ребрышrtи. Въ лtвой-же створкt rюдъ носи­

комъ слабый зубовидный отростоrtъ. Перегородка и апофиза. 

относительно невелики, апофиза сильно отогнутая, заостренная. 
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Равмtры: длина-11,5, ширина-8, толщина-3. 
М t с т о н ах о ж д е н i е: «Amerique centrale », 

Congeria ornata Mor. 
1885. Dreissensia oruata Mo1·elet. Coqailles telТestres et fluviatiles d& 

l' Af'rique equinoxiale. J. de С. р. 32. Pl. 11, f. 10. 

Дiаrноаъ Морелэ: <Concha mytiliforшis, arcuata, шflata, dorso 
oЬtuse angulata, margine supero et postico compressa, castaneo-fusca, 
absqпe nitore, strigis inc1·ementi Jaшellosis, densis, irregularibus, et 
rugis duabus, longitudinalibus, crispulis, е suшшо ad basin in utraque 
valvula decurrentibus ornata. Uшbones terminales, subacuti, erosi, 
paululuш cпrvati, distincte septiferi. ~fargarita nitide coerulea». 

Раамtры: длина-15, ширина- 8. толщина-7. 
Мtстонахожденiе: ptrta Маюмба (экват. Африка). 

Видъ этотъ сближается авторомъ съ Cong. africana 
В е n., что вмtстt со вс'вми другими привнюшми ваставляетъ 

насъ думать, что мы имtемъ дtло съ представителемъ группы 

m у t i 1 i f о r m е s. Авторъ къ сожалtнiю не упоминаетъ о при­

сутствiи или отсутствiи апофивы. Два ряда бугорrtавъ, ра­

дiально проходящихъ по дорвальной сторонt раковины, свой­

ственны не одной Cong. (?) ornata Morelet, какъ можно 
было-бы думать по описанiю, но встрtчается таrtже у С оn g. 
americana Recluz и у Cong. africana van Ben. (см.дiаг­
новъ Дуюtера). Таrtимъ обравомъ ея родство (если не тожде­

ство) съ С о ng е r i а а fr i с а nа еще болtе Т'всно, чtмъ это 
явствуетъ ивъ описанiя Морелэ. 

Congeria (?) lacustris Morelet. 
1860. Dreissena lacustris Morelet. Description de noпvelleв especes 

de 1' At'rique occidentale, Тоше VIII. J. d. С. р. 191. 
1885. Dreissensia lacustris Morelet. Coquilles terresLres etfluviatiles 

de l'Afrique equinoxiale. J. de С. р. 32. Pl. П. i'ig. 11. 
1891. Congeria (?) lacustris Oppenl1eim. Die Gattungen Dreyssensia 

Congeria. l. с. р. 

Дiагноаъ Морелэ: с Testa oЬlonga, angusta, dorso oЬtuse carinata 
tumidula, margine antico subrecta, vix hians, intus alЬida, extus 
epidermide sordide lutes1·ente arcuatim lamelloso striata; umbones ter­
шinales, acuti, erosi, intus septiferi ~. 
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Раз м i> р ы: длина 12 mm., ширина 5 mm. l Во всякомъ 
елучаi> это не самая маленькал изв·встная дрейсенсида, такъ 

Itaitъ еще меньше Congeria cymbula, J adrovi и Dr. minima Brus.) 
М i> с т о н ах о ж д е п i е: озеро Эбрiе (Бассанъ, басе. 

Конго). 

Отличается отъ другихъ африканскихЪ видовъ своею узкою 

удлиненной формой. Принадлежиость къ роду С оn g е r i а 
почти несомнi>нпа, привожу-же ее съ знатсомъ вопроса, такъ 

IШКЪ авторъ ничего не упоминаетъ объ апофиз-Б. 

Исиопаемыя uomepiu Новто Свrьта. 

Въ ископаемомъ состоянiи въ Новомъ Свi>т·t найдена до 
сихъ поръ лишь единственная форма, С оn g е r i а f r а g i l i s 
В о t t g, близко примыкающая къ антильскимЪ и бразильсitимъ 

видамъ. Мы поэтому и пом·tщаемъ её тутъ nъ концi> группы 

rnytiliformes. Лично мнi> С. t'ragilis осталась неизв·.Встною. 

Congeria fragilis Bottger. 

1878. Dreissenia fragilis Bottger. Tertiarfaпna von Pebas. Jahrbuch d. 
k. k. geol. R. А. XXVIII, р. 497 (13). Taf. XIII, fig 16-18. 

Дiаrнозъ Бётrера: «Testa parvula, tenпis, fragilis, triangularis, 
pнrte antica compresso, declivi; а postica valde latiore, convexiuscuia, 
ad marginem posticнm brevite1· alataш, cariнa subacuta, curvata dis­
juncta, extus transversim stiata. Sub umbonibus parvulis, acutis, aп­
trorsis, terminalibus septtim miпinum, basi tюпсаУuш conspicitпr, sub 
quo apophysis perminuta modo laminae triangularis subcochleatae af­
fixa est. Fossa ligamenti angusta. profunda mediam partem margi­
nis posticae strictiusculae transcurrit». 

Длина-13,5 до 16 mm., ширина-8 до 9 mm., толщива-
3,75 mm. 

М-Бстонахожденiе: палеоrеновыя соленоватоводныя отло­

женiя Пебаса на Маранъонi> (Бётгеръ) 

По автору, видъ съ Пебаса близко подходитъ къ Cong. 
Gundlachi, Sallei и Rossmaessleri, отличаясь отъ нихъ болt; 

широкой треугольной формой. Изъ ископаемыхЪ видовъ авторъ 
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сравниваетъ Cong. claviformis и subcarinata, чtмъ ясно ука­

:зываетъ на принадлежиость амазонскаго вида къ группЪ my­
tiliformes. 

Ри:с. 4. Congeria curvir·ostris Cossm (копiя по Rоссману). 



ГРУППА EOCAEN АЕ. 

Группа эта обнимаетЪ нtсколько болЪе или менtе ави­

кулевидныхъ мелкихъ формъ, большею частью довольно 

широкихъ, съ прямолинейнымъ, крыловидно-расширеннымЪ 

верхнимъ краР.мъ. Нижнiй край отъ сильно выпуклаго (Cong. 
eocaena) до S-образноизогнутаго Есть киль или тупой край и 

довольно сильно развитое вентральное поле. Bct виды этой 
• 

группы, представляющей въ извtстной степени коллективные 

признаки (Cong. eocaena примыкаетъ къ нtкоторымъ прими­
тивнымъ формамъ группы subglobosae, С оn g. а v i с u l о i d е s 
и chonioides къ группt subcarinat·ae) встрtчаются 
исключительно въ древнетретичныхЪ отложенiяхъ, а именно: 

С·о n g е r i а. е о с а е nа Mu. Ch. Нижнiй эоценъ Венгрiи 

» styriaca Rolle. Лигниты С. Брица въ Штирiи 

(возрастъ точно неизвtстенъ) 

>> а vi culoides М а у. Парижсr~iй ярусъ Раллигштоке. 
» В i t t n е r i А n d r u s. Туфы Ронки. 
>> с h оn i о i d е s С о s s m. Эоценъ Парижа. 

Congeria eocaenica (Mun.-Chalm.) Орр. 

Рис. 5 А, В въ текст'!!, стр. 145. 

1872. Mytilus sp. М. У. Handtkeu. Graner Braunkohlengeblet. Mitthei­
lnngen d. k. ungar. geol. Anstalt. I Bd. Pesth. 1872. 

1877. Dreyssensia (Congeria) eocenica Munier Chalmas 
in Hebert. Recherches sur les terrains tertiair·es de l'Europe шeridionale. 

С. R. Vol. 85. 16 juillet 1877, р. 126. 
1878. С оn g е r i а n. s р. М. Н а n d (k е n. Kohlenflotze und Kohlenberg· 

Ьа.u Ungarns. Budapest. 
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1890. Congeria eocenica Oppenheim. Faunistische Mittheilungen aus 
dem Vicentiner Tertiar. ZeitscЪr. d. d. geol. Ges. Bd. 42, р. 609. 

1891. Т i с h о g о n i а (С о n g е r i а) е о с а е n i с а О р р е n h е i m. Die 
Gattungen Dreyssensia und Cong·eria. Zeitsc.hr. d. d. geol. Ges. Bd. 43, р. 953. 
Taf. Ы, fig. 8. 

1892. С оn g е r i а е о с а е nа (Mu-Ch.) Орр е n h е i m. Ueber einige Brack­
wasser- und Binnenmollusken aus der Kreide und dem Eocan Ungarn's 
ZeitscЪr. d. d. geol. Ges. Bd. XLIV, р. 716. Tat'. XXXI, fig. 3. 

Раковина авиrtулевидная, сильно килеватая; задняя поло­
вина больше передней, крыловидно-расширенная; киль слабо 

изогнутъ кзади. Носики острые, замочный край прямой, до­

вольно постепенно переходящiй въ заднiй. Иногда зам-Етны 

признаки второго киля, апофиза треугольная, вытянутая впе­

редъ въ острiе, спрятанная подъ относительно широкой пере­

городкою и отогнутая внутрь. Ortpacкa не описана, но на 

рис. 8f. таблицы Оппенгейма представлены темныл полоски 
параллельныя верхнему краю . 

• Мtстонахожденiе. Дорогъ, долина Аrшы, Наги-Ковачи, въ 
нижнеэоценовыхъ соленоватоводныхъ отложенiяхъ съ Р у r g u-
1 i f е r а g r а d а t а (Ганткенъ, Мюнье-Шалмасъ: Оппенгеймъ). 

Раз м t р ы. Оппенгеймъ даетъ слtдующiе разм-Еры: длина 
23 мм., ширина 12 мм. 

Эта конгерiя, описанная Мюнье-Шалмасомъ, но изображен­

ная впервые Оппенгеймомъ, ;не была мною лично изучена .. 
Вышеприведенное описанiе дано поэтому на основанiи словъ 

и рисунковъ Оппенгейма. Послtднiй предполагаетъ, что эта 

форма стоитъ близко къ С оn g. s t у r i а с а R о ll е, если даже 
не тожественна съ нею. Едва-ли это еправедливо. Правда, 

С оn g. е о с а е n i с а иногда представляетЪ два киля, какъ и 

С оn g. s t у г i а с а, но характеръ ихъ у обоихъ видовъ совер- · 
шенно другой. А именно киль Cong eria styriaca пред­
ставляетЪ складки, каrtъ у С оn g. t r i а n g u l а r i s напримtръ, 
главный-же киль С оn g. е о с а е n i с а-острый край; о харак­

терЪ второго ни рисунки, ни описанiе Оппенгейма не даютъ 

понятiя. Скор-Ее это н-Ечто въ родЪ нитевиднаго ребра, какъ у 

С оn g. s с ар h u l а и т. д. Съ этимъ послtднимъ видо:мъ С оn g. 
е о с а е n i с а представляетъ кром-Е того нtкоторыя Другiя сход­
ства: выпуклость нижняго края, крыловидиость верхняго, по-
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ложелiе главнаго киля. Не имi>я въ рукахъ С оn g. е о с а е n i с а., 
я не могу сказать, является-ли это сходство съ однимъ изъ 

несомлi>нныхъ древнi>йшихъ представителей группы s u Ь g l о­
Ь о s а е случайнымъ или имi>етъ болtе глубокое, генетическое 

вначенiе. Есть одлако и существенная разница, состоящая въ 

нахожденiи у С оn g. s с ар h u 1 а пальцевиднаго выступа подъ 
НОСИКОМЪ. 

D 
3 
т 

Рис. 5. А-В. Congeria eocaenica (Mu-Ch). Орр. (копiя съ рис. Оппенгейма). 
С. Congeria chonioides Cossm. (копiя съ рис. Коссмана). 
D. Congeria styriaca Rolle (копiя съ рис. Рол.11е). 

Congeria styriaca Rolle. 

Таб.11. VШ рис. 1. Рис. 5 D. въ текст'!>. 

1858.Congeria stiriacaRolle. Ueber die geologischeStellung derSotz­
ka Schichten in Steiermark. Sitzungsb. d. math.-naturw. Classe der kais. Akad. d. 
Wissensch. Wien. ХХХ. :N2 13 р. 30, Taf. II, fig. 15. 

Раковина удлиненная, почти треугольнаго очертанiя, снабжен­

ная двумя складкавидными килями, ивъ которыхъ переднiй, 

лежащiй на килевой линiи, сильнi>е; второй проходитъ въ непос­

редственной б.нивости отъ перваго по дорзальному полю. Но­

сики острые, слабо завернутые впередъ; верхнiй край прямой, 

крыловидно-расширенный, обравующiй съ ваднимъ рi>вкiй тупой 

уголъ, заднiй косой, слабо вдавленный подъ дорвально-анальпымъ 

угломъ, извилистый въ мi>стi> встрi>чи съ нижнимъ, гдi> выхо­

дятъ кили. Нижнiй край выпукJIЫй. Вентральное поле узкое, 

крутое. Внутреннiй характеръ раковины неиввi>стенъ. 

М i> с т о л ах о ж д е н i е. Лигниты С.-Брица) въ общивi 
10 
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Оберъ Скаллисъ, NO отъ Шёнштейна (Нижняя Штирiя). О 

возрастЪ этихъ пластовъ смотри ниже. 

Пауль 1) приводитъ Congeria cf. styriaca изъ буро­

уrольныхъ пластовъ изъ - подъ лейтовскихъ известняковЪ на 

80-номъ склонЪ Олемела у Загреба. 

Размi>ры (по Ролле):-длина верхняго края-12,6 мм., 

~липа по дiагонали-21 мм., толщина одной створки-б мм:. 

Ор:Игиналъ Ролле принадлежитъ ВЪнекому придворному 
естественно-историческому музею, однако во все время моего 

пребыванiя въ Btнt, зимою 1892-93 года, мнt не удалось его 
видtть, такъ какъ онъ былъ выданъ для изслtдованiя Л. Та­

ушу. Послtдняго мнt тоже не пришлось встрtтить. Лtтомъ 

1893 года я обратился съ просьбою къ А. Биттнеру, прислать 
инЪ какiе-нибудь экземпляры конгерiй изъ лигнитовъ С. 

Брица. Моя просьба была любезно исполнена, къ сожалiшiю 

въ присланномъ матерьялЪ былъ лишь оцинъ экземпляръ съ 

двумя килями, подходившiй къ рисунку Ролле. Онъ однако не 

вполн-Б сохранился, въ особенности въ своихъ контурахЪ. Вс·:В 

другiе экземпляры, также плохо сохранившiеся, снабжены од­

нимъ килемъ, очень р'hзкимъ и крыловиднорасширены на ПО· 

добiе Cong. Hornesi Brus., croatica Brus. и т. д. По всей вt­

роятности это особенный видъ, отличный отъ Cong. styriaca 
Оппенrеймъ сравниваетъ свою Cong. е о caenica съ Штирiй­
скою конrерiею, но на мой взглядъ по своимъ очертанiямъ и ха­

рактеру крыловиднаго расширенiя она болЪе походитъ на 

Cong. Bittneri и aviculoides, отличаясь отъ нихъ присут­
ствiемъ д в у х ъ килей. 

Congeria aviculoides С. Мау. 

ТабJ!. VIII. fig. 2-3, стр. 145. 

1861. Dreisseni::t. aviculoides Mayer-Eymar. Description de coquil­
les fossiles des terr. tert. inf. J. de С. IX. р. 54 (бевъ рис.). 

1887. Congeria. aviculiformis Mayer-Eymar. Systematisches Ver­
zeichniss . der Kreide-und Tertiiirversteinerungen der Umgegend von Thun. 
Beitrage znr geolol{ischen Karte der Schweiz. XXIV. II-ter Theil. р. 81. 

1) Pau]. Die Braunkohlen von Croatieu und Slavouien. Jahrb. d. k. k. geol. 
R. А. 1874, р. 298. 
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1893. Dreiss ensia. а. vi eu li form i s Loca.rd. Mollпsques tertiaireв et 
:fluviatiles de la Suisfe. Mem. de la. Soe. paleontologique S11isse. 1893, р. 236. 

Рюивина маленькая, съ сильно завернутыми впередъ 

'ОСтрыми носиками, тупокилеватая, кзади сильно расширенная. 

Верхнiй край прямой, но коротitiй, заднiй образуетъ съ нимъ 

"Тупой уголъ и близь соединенiя маленькую бухточку, отчего 

верхнiй край прiобрiтаетъ видъ очень узкаго крыла. 3аднiй 

Itpaй очень длинный, описывающiй выпуклую дугу. Нижнiй 

·S-образно изогнутъ. Килевая линiя лежитъ близко къ послiд­

нему. Внутреннiй Хl:\рактеръ раковины неизвiстенъ. 

Н ах о ж д е н i е. Раллигштоке, Швейцарiя, мергели буро­

угольной формацiи, отнесенной R. Майеромъ въ 1861 году 

.къ бартонсitому, а въ 1887 къ верхнепарижскому ярусу. 
Р а з м 'В р ы. К. Майеръ даетъ для :жземпляровъ Бернскаго 

Музея 20 и ] О mm. длины и ширины; цюрихскiе экземпляры 
длиною въ 25 и шириной въ 16 mm., вiроятно «вслtдствiе 

ра3давливанiя» Локаръ даетъ 23 и 16 mm. ОдИнъ изъ экзем­
пляровЪ Цюрихскаго музея, бывшiй въ моихъ рукахъ, былъ 

всего длиною и шириною въ 13 и 7 mm. 
Эту маленькую форму изъ нижнетретичныхъ отложенiй 

Щвейцарiи я имiлъ возможность обслiщовать въ одномъ, лю­

-безно присланномъ мнi авторомъ изъ Цюрихскаго политех­

никума, экземпляр-Б. Къ сожалiнiю, экземплярЪ этотъ не мо­

жетъ пахвалиться хорошимъ сохраненiеиъ. Во всякоиъ случаi, 

по этому экземпляру можно судить, что фориа по внi>шности 

дiйствительно напоиинаетъ А v i с u 1 а, но что она съ С оn g. 
е о с а е n i с а (М. Ch.) Oppenheim не тождественна 1

), напоми­

ная болi>е очертанiями Cong. chonioides Cossm. или 
ниже описываемую Cong. Bittneri. Авторъ тат•же справедливо 
сравниваетЪ ее съ Cong. Basteroti, во всякомъ случаi она 

,отличается отъ послiдней короткимъ, но явственнымъ Itрыломъ. 

Правда, на молодыхъ экземплярахЪ Cong. Basterotl 
видно такое - же, но весь~а слабое вдавленiе вдолi> 

верхняго края. Крыловидное расширенiе Cong. avicпloides 

,совсiмъ иного рода, чi>мъ у Cong. eocaenica, кромi> того у 

1) 1. с. р. 957. 

10* 
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11ея вентральное поле довольно круто, а у Cong. eocaenic~t­

noлoгo. Авикулевидная форма достигается поэтому у вида 

Майера инымъ путемъ, чilмъ у Cong. eocaena или формъ 

труппы t r i а n g u l а r е s, у Iюторыхъ это происходитЪ при 

помощи удлиненiя верхняго края и крыловиднаго расширенiя 

дорзальнаго поля. У Congeria a.viculoides С. Мау. верх­
нiй край, хотя и прямой, остается короткимъ, дорзальная часть 

лишь слабо вдавлена, а расширяется раковина кзади, и заднiй 

Itpaй достигаетъ такого развитiя, что дilлается даже отчасти 

nараллеленъ нижнему (какъ у С оn g. В а s t е r о t i). 

Congeria Bittneri Andrus. 
Табл. VIII фиг. 4-6. 

Ратювина ловидимому неравноствор 1штая, не въ смыслil раз­

личной толщины раковины или различной величины носиковъ, 

·но въ смыслil очертанiй. Именно, на правой сторонil нижнiй 
край кажется болilе изогнутымъ вслilдствiе большаго развитiя 

биссальной борозды, ограничивающей слабо углубленное, бол·Бе 

сильно бороздча1•ое поле. На лtвой створкil биссальное поле 

не вогнуто, отчего нижнiй край являетея обыitновенно просто 

выпуклымъ. Носики довольно острые, завернутые, килевая линiя 

S-образно изогнутая, обозначенная килемъ лишь близь маку­

шекъ, сзади ра1ювина правильно округлена. Вентральное поле 

довольно широко и выпу:к.ло. Верхнiй край, обыкновенно до­

вольно прямой, образуетъ тупой, но довольно значительно 

изм·Бняющiйся уголъ съ заднимъ. Посл·Бднiй едва выпуклъ. 

Нижнiй край очень длинный, относительно сильно выпуклый. 

Дорзальное поле слегка вдавлено вдоль верхняго края, болilе 

сильно на лilвой створкil. Перегород1ш довольно значительна.я, 

углубленная, языitавидная. Отпрепарировать апофизу не удалось. 

М il с т о н а х о ж д е н i е. Туфы Рошtи въ Вичентияской 

области. 

Раз м il р ы: длина наиб. экз.-26 mm., ширина-13 mm., 
отношенiе толщины къ ширинil 4 : 1 О. 

Этотъ видъ, отысканный въ туфахъ Ронки и любезно предо­

ставленный мнil для описанiя А. Биттнеромъ, наиболtе родства. 



-149-

"llредставляетъ съ С оn g. а v i с u l о i d е s С. М а у. по характеру 
нрыловиднаго расширенiя и общему габитусу, только у Cong. 
Bi t t n е r i ра1ювина болtе косая, а нижнiй край представляетЪ 

сильное развитiе и выпуклость. Послiщнее обстоятельство при­

ближаетЪ нашъ видъ съ одной стороны къ Cong. eocaena. 
и Cong. chonioides, съ другой напоминаетъ виды группы 

s u Ь g l о Ь о s а е. Rъ роду С оn g е r i а причисляется мною, 

какъ и С оn g е r i а а v i с u 1 о i d е s апрiорно, ввиду того, что 
въ древне-третичныхъ пластахъ не было до сихъ поръ найдено 

ли одной D r е i s s е n s i а. 

Congeria chonioides Cossmann. 

Рис. 5 С. въ текст'!!, стр. 145. 

1887. Dreissensia chonioides Cossmanп. Catalogue ill!lStrВ­

·des coquilles fossiles de l'eociшe des envi1·ons de Paris. Ann. de la Soc. roy. 
malacologique de Belgiqпe. Brпxelles. 1887. Т. ХХП, I'· 1!8, pl. 6, fig 
32-33. 

1891. С оn g е r i а с h оп i о i d е s (С о s s m а n n) Орр е n h е i rn. Die 
(iattnпgen Dreyssensia und Congeria etc. Zeitschr. d. d. geol. Ges. Bd. XLIII. 
р. 957, taf. XLIX, fig. 1. 

Дiагнозъ Коссмана: «Раковина выпуклая (gibbosula), слабо 

зiяющая, покрытая Itонцснтрическими и чешуйчатыми борозд­

ками ( слtдами наростанiя), треугольная, сзади расширенная, 

спереди слабо вогнутая; верхнiй край почти горизонтальный, 

угловатый въ мtстt встрtчи съ паллеальнымъ краемъ, замокъ 

съ перегородкой, задюи мускульный отпечатокъ продол­

говатый». 1\ъ этому Itраткому описанiю, данно:~.rу Кос­

сманомъ я не имtю возможности прибавить ничего существен­

наго, не бывши въ состоянiи изучить оригинала. Оппенгеймъ. 

получившiй отъ обладателя оригинальныхЪ экземпляровЪ (Е. 

de Boury, Themericourt, Seine et Oise), послtднiе, констати­

ровалЪ присутствiе апофизы. Эта апофиза «довольно нtжна,.. 

но шире чtмъ у предыдущей формы (Cong. curvirostris) 
.и вдается внутрь раковины к рючко- или топораобразно >. 

По :Коссману С оn g. с h оn i о i d е s отличается отъ встр'l>­
'Чающейся въ Т'ВХъ-же пластахъ С о n g. с u r v i r о s t r i s «болЪе.. 



-150-

1tороткою и расширенною формою, болЪе поперечнымЪ верх­

JШМЪ краемъ, болЪе широкою перегородкою, правильными сл'k­

дами наростанiя». Оппенгеймъ уitавываетъ на сходство общихъ. 

очертанiй С оn g. с h оn i о i d е s и С оn g. е о с а е n i с а, но­

посл'kдняя по Оппенгейму гораздо тонкостворчатЪе и, прибавлю· 

отъ себя, менЪе удлинена вдоль килевой линiи и отличаете.~~: 

другими пропорцiями верхняrо и задняго Itpaя. 

На одпомъ изъэкземпляровъ г-наБури Оппенгеймънаблюдалъ. 

сл'kды Оitраски въ видt св'kтлыхъ, бtловатыхъ неясныхъ поло­

сокъ по буроватому фону. 

Мtстонахожденiе. Ле-Рюель, 2 экз. (колл. де-Бури) 

Маринъ (обломки, колл. Безанеона ). 
Размtры (по Rоссману): длина 14 mm., ширина 9 mш~ 



ГРУППА TRIANGULARES. 

Группа эта обним:аетъ большею частью очень крупныя, 

толстыя, треуrольнаrо оqертанiя формы съ высокимъ, болi>е или 

:м:енi>е остры:м:ъ килемъ, лежащимъ ближе къ вентральному 

краю. 3аднiй край расширенЪ крыловидно и обра:зуетъ либо 

острый, либо тупой, но приближающiйся къ прл:м:ому уrолъ. 

Дорвальное поле вдавлено и раковина, ра:зсматриваемал съ но­

сика, представляетЪ профиль, напоминающiй черепъ дельфина 

сверху. 

Группа эта обни:м:аетъ слi>дующiе виды: 

Congeria Zoici Brusina. 
:t Ъyzantica Andrus. 
> ungula саргае Partsch. 
:. triangularis Partsch. 
> Hornesi Brus. 
) croatica Brus. 
) Gnezdai Brus. 
) W!ihneri Andrus. 
> moravica Andrus. 
) Zujovicii Brus. 
> ornithopsis Brus. 

Для предварительнаго ра:зличенiя предлаrаеиъ сл-Едующую 

дихотомическую табличку: 

А. Килевал линiя бливко отъ нижняго, ух-Бренно выпук-
' лаrо крал. 
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а. Раковина неправильно треугольнал. 

1. Раковина :меньшей величины, съ слабы:м:т. крыло­

видны:м:ъ расширенiемъ. 

С ong. Ь yz an ti са An drus. 
2. Раковина очень крупнал, толстал, съ сильны:м:ъ 

крыловидны:м:ъ расширенiемъ. 

Cong. ungula саргае Partsch. 
Ь. Фор:м:а раковины приближаетсл къ равнобедренному 

треугольнику. 

1. Киль низкiй, закругленный. 
а. Раковина небольшал, въ юности болf>е удли­

неннал; уrолъ, образуемый задни:м:ъ и верхнимъ 

крае:м:ъ, болf>е прлмого. 

С оn g. Z о i с i В r u s. 
~. Раковина крупнал, почти равносторонне-треу­

гольнал; уголъ, образуемый верхнимъ и заднимъ 

краемъ, около 60°. 
С ong. Hornesi Brus. 

2. Еиль выдающiйсл. 
а. Кромf> главнаго, чешуйчатаго килл есть еще 

параллельнал ему складка на дорзальномъ полf>. 

Cong. triangularis Partsch. 
р. Rиль острый. 

аа. Раковина очень крупная, крыловидное рас­

ширенiе сильно развито. 

С оn g. с r о а t i с а В r u s. 
~~· Раковина поменьше, крыловидное расшире­

нiе болf>е или менf>е редуцировано. 

С о n g. G n е z d а i В r u s. 
В. Килевал линiл нf>сколько удалена отъ нижнлго, значи­

тельно выпуклаго края. 

а. Раковина маленькая, хрупкая, въ видf> прл.мо­

угольнаго треугольника съ неравны.ми катетами. Сла­

бое вдавленiе на дорзальномЪ полf>. Заднiй край 

:r,ороче верхнлrо. Rиль острый. 

С ong. W ahneri Andru s. 
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Ь. Раковина поирупнi>е, нижнiй край дугообразный, 

вадпiй край длиннi>е верхнлrо. 

а. 3аднiй край прлмой или слабо вогнутый, рако­

вина I'рупная. Еиль совершенно тупой; верхнiй 

край очень Iшроткiй. 

С о n g. Z u j о v i с i i В r u s. 
~. 3аднiй край вогнутый, раковина довольно круп­

ная. Еиль болi>е острый. 

аа. У голъ между верхнимъ и заднимъ краемъ 

почти прлмой. Крыловидное расширен;iе умi>­

ренно развитое. 

С оn g. m о r а v i с а А n d r u s. 
~~· Уголъ между верхнимъ и заднимъ краемъ 

менi>е прлмаго. Ерыловидвое расширенiе 

очень сильно развитое, сплющено съ боковъ, 

отдi>ллетсл отъ килл почти вертикаль­

нымЪ уступомъ. 

С о n g. о r n i t h о р s i s В r u s. 

Congeria Zoici Brusina. 
TaбJI, V. фиг. 10-Н. 

Congeria Zoici Brus. Mss. 

Раковина небольшал, треугольная, верхнiй край прлмой, 

обравующiй округлый тупой уголъ съ слабо .выпуклымъ зад­

нимъ, который на взрослыхъ экземпллрахъ, едва длиннi>е вер­

хнлго, (на молодыхъ, фиг. 4-5, онъ гораздо длиннi>е верх­

наго). Нижнiй край слабо выпуклый. Носики острые, завер­

нутые, незначительно выдающiесл надъ верхнимъ краемъ. Отъ 

нихъ идетъ довольно pi>ЗI,iй, но не острый выпуклый Itиль, 

лежащiй ближе къ нижнему краю, чi>мъ къ верхнему. Дор­

зальное поле, слабо вогнутое, образуетъ елабое крыловидное 

расширенiе въ углу между верхнимъ и 1заднимъ краемъ (ясно 

выраженное у молодого экземпляра, фиг. 4). Перегородка ши­
рокая, апофиза въ видi> пластинчатаго, впередъ заостреннаго 

валика, прикрi>пленнаго снизу къ перегородкi> и слабо замi>т­

иа.rо сверху. 
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Молодые экземпляры отличаются отъ взрослыхъ болi;е 

удлиненной по килевой линiи формой и болi;е длиннымъ зад­

нимъ краемъ. 

М i; стоlна х о ж де нi е: Ловча 'И Дугосело въ Ероацiи, 

пласты съ Melania Pilari- Verbascensis. 
Р а з м i; р ы. Взрослые экземпляры всi; неполны, въ видiJ 

обломковъ. Ширина наиболi;е Сохранившагося экwмпляра изъ 

Дугосела-23 mm., толщина 121/z mm.; возстанавливая очерта­
нiя этого экземпляра, мы получаемъ длину около 40 mm. 
(отнош .. ширины къ длинi;, какъ 0,575: 1). Молодой экземплярЪ 
изъ Дугосела представляетъ длину 7 mm., а ширину 4 mm., 
(отношенiе=0,571: 1), а изъ Ловчи 7,8 mm. и 5,3 mm., (отно­
шенiе 0,67 : 1 ). 

Это повиди:м:ому тотъ самый видъ, который Пиларъ приво­

дитъ ш1дъ имене:м:ъ С оn g. t r i а n g u 1 а r i s изъ Дугосела 1). 

Это опред'hленiе настолько вi;рно, насколько въ прежнее 
время подъ именемъ Cong. triangularis понимался обширный 
ко:м:плеi\СЪ формъ. Среди фор:м:ъ этого комплекса изъ Iюнгерiе­

выхъ пластовъ Австро-Венгрiи есть даже одна, съ которой 

Cong. ZoiCi можетъ быть поставлена въ самыя близкiя отно­

mенiя: это Cong. Hornesi Brus., соединявшалея съ типомъ Cong. 
tri:tngularis, а впосл'hдствiи съ Cong. croatica Brus. Съ этой 

конгерiей Cong. Zoici поразительна сходна, отличаясь несрав­
ненно меньшими размiJрами и мен'hе острымъ килемъ. На 

Iгвкоторыхъ экзе:м:плярахъ (изъ Ловчи) замi;чается. и второй 

киль или складка, довольно ясно развитая, та самая, которая 

столь ясно выражена у Cong. triangularis, а у Cong. Hornesi 
замtчается въ слабомъ развитiи, хотя и не всегда близь ма­

Itушки. Весьма в'hроятно поэтому, что мы им'hемъ д'hло съ 

nрародителемъ Cong. triangularis, croatica, Hornesi, а можетъ 

быть и другихъ формъ группы triangulares. 
Отъ С о n ~ r i а t r i а n g u l а r i s наша форма отличается 

:иен'hе равносторонне-треугольною формою, меньшими размiJ-

') G. Р i 1 а r. Trecegorje п glinskom Pokupju. Rad jugoslavenske aka­
demije znanosti i umjetnosti. Knjiga XXV. 
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рами, тупымъ главнымъ килемъ, неразвитiемъ или слабымъ 

развитiе:мъ втораго кплл. 

Отъ С о n g е r i а Н о r n е s i, кро:м11 :меньшихъ размf:lровъ. 

тf:l:мъ, что киль болf:lе остръ, а раковина болf:lе удлинена. 

Отъ С оn g е r i а с r о а t i с а менf:lе остро-выраженнымъ 

килемъ, несравненно меньшими раз:мf:lрам:и и т11м:ъ, что верх­

нiй край обыкновенно представляетЪ у С о n g е r i а с r о а t i с а 
болf:lе сильное крыловидное расширенiе и болf:lе рf:lзкiй дор­

зально-анальный уголъ. Rром.:В того профиль С оn g е r i а Z о i б i 
Приближается болf:lе всего къ профилю С о n g е r i а Н о r n е s i 
и то притомъ съ mмъ отличiемъ, что дорзальная половина м:е­

нf:lе оттянута, :менf:lе вдавлена, а вентральная менf:lе выпукла, 

чtмъ у С о n g е r i а. Н о r n е s i. 

Congeria triangularis Partsch s. str. 
Табл. У. рИс. 15-17. 

11\35. С оn g е r i а t r i а n g u 1 а r i s Р а r t s с h. part. Aun. Wieu. Mus. 
I. 99, taf. 12, fig 5-8 (non 1, 4). 

1867. Congeria triangular'is М. Hiirnes. Foss. М:oll. v. Wieu. 
П. р. 363 (part), taf. 48, fig 2 (non 1, 3). 

1870. Со n g е r i а t r i а n g u l а r i s F u с h s. Jahrb. d. k. k. geol. R. Anst. 
ХХ, р. 363, Taf. 16, t'ig 1-3, ibid. р. 541. 

1874. Dreissena triangularis Sandb .. Conchylien der Vorwelt, 
р. 683 (part), Taf. ХХХ, f'ig. 2. ' 

1884. D 1' е i 8 8 е nа. t r i а n g u 1 а r i s В r u s i nа. emend. Oongerien-
schichten von Agram, р. 182 (54). '* 

1892. Congeria triangula.ris Brusina. Ueber die Grпppe de1·, 
Congeria triangnlaris, Zeitsch1·. d. d. geol .• Ges. 1R92, р. 496. 

Раковина толстая, высоrшя, им11ющая видъ почти прямо­

угольнаго треуго.Jiьника; носики острые, горбатые, верхнiй 

край крыловидно расширенъ, прямолинеенъ, круто, почти подъ 

прямымъ угломъ переходящiй въ весьма слабо выпуклый зад­

нiй. Нижнiй край также слабо выпуклъ. Сильно изогнутый~ 

р-Езко выступающiй, хотя и округленный киль дf:lлитъ рако­

вину на двt неравныя части: нижняя, меньшая, круто, но не 

вертикально ниспадаетъ къ нижнему краю; верхняя слабо во-
~ 

гнута и снабжена валmюмъ, пробtrающимъ близко и парая-

лельно килю, отъ котораго онъ отдtленъ неглубокой борозд-
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кой. Валикъ этотъ едва замi!тно отражается на формi! задняго 

Itpaя. Поверхность сильно суперфётирована. Подъ острымъ но­

сикомъ ясный пластинчатый зубъ въ правой створкi!, входя­

щiй въ углубленiе подъ носикомъ лi!вой створки, перегородка­

относительно маленыtая. Апофиза очень большая, мало спря­

танная подъ перегородitой, но едва замtтная сверху вслtд­

ствiе своего почти вертИI\альнаго положенiя. 

Н ах о ж д е н i е: настоящая С оn g е r i а t r i а n g u l а r i s 
извi!стна мнt только изъ Радманеста и Орешаца, близь Бtл­

града, въ Uербiи. Брусина приводитъ еще Тигани, на основанiи 

личнаго осмотра. Экземпляры, служившiе Парчу для его изобра­

женiй, происходлтъ именно оттуда. 

Раз м tры: 

Длина 37 37 мм. 

IIIирина 26 24 
Толщина 17 16 
Длина верхняго края 27 27 
Апикальный уголъ . 63° 55о 

Дорзально~анальный уголъ 90о 95о 

Еще въ недавнее время подъ именемъ Congeria trian­
gularis разумtлась почти всякая крыловидно расширенная, 

треугольная, 1шлеватая Itoнrepiя. Въ· таммъ широкомъ смыслt 

поним:алъ ее и Морицъ ~ёрнесъ. Заслуга разграниченiя отдtль-

• НЫХЪ ВИДОВЪ, смtшиваВШИХСЯ ДО СИХЪ ПОрЪ ПОДЪ IЮЛЛеitТИВ­

НЫМЪ названiемъ Congeria triangularis, принадлежитъ :nр()­
фессору С. Брусинt. Онъ показалъ, что. подъ именемъ Con­
geria triangularis слiщуетъ понимать лишь снабженные 

двумл килями экземпляры умtренной величины, тогда какъ 

другiя формы, до сихъ поръ обозначавшiясл подъ именемъ 

Cong. triangularis, онъ выд1шилъ въ особые виды: Conge­
ria ungula саргае и Congeria Hornesi. Отъ всtхъ ви­

довъ группы крыловидно треугольныхъ формъ Congeria trian­
gularis отличается ясно развитыми двумя килями. Правда 

:мы наблюдаемъ и у Congeria Hornesi и у Congeria ba­
latonica зачатки втораго киля, но оrраничивающiеся маку­
шечной частью и весьма слабыt:. Совершенно того же харак-
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тера два киля наблюдаемъ мы у молодыхъ Congeria turgid а 
ивъ Радманеста, но послiщняя форма отличается сейчасъ же 

отсутствiемъ ка1шго-бы то ни было крыловиднаго расширенiя. 

Лёрентей (.1!-.oldtani Kozlony 'XXIY. 1894, р. 74. Die pon­
tische Fauna v. Kurd) приводитъ С оn g. t r i а n g u 1 а r is ивъ 
О-Курда (горивонтъ Cong. rhomboideaj. Надо полагать, 
что опредiшенiе вЪрио, такъ какъ авторъ цитируетъ статью 

Брусины и говоритъ: «Es kommen vollkommen typiscbe Exem­
plare vог, welche mit Radmanest Exemplaren iibereinstimmen». 

Congeria byzantica Andrus. 
Табл. V, рис. 5. 

1842. Congeria balatonica (Partsch) Viquesnel. Voyage 
eu Turquie d'Europe. 

1870. С оn g е r i а i n d е f. (с f. Ь а 1 а t оn j с а) Н о с h s t е t t е r. Die 
geologische Verbliltnisse des ostlichen Theiles der europliiscl1en Tii1·kei. 

Раковина ум'нреннрй величины, толстостворчатая, удлинен­

ная, сильно выпуi,лая, горбатая. Верхнiй край прямой или 

слабо выпуклый, крыловидно оттянутый. 3аднiй тоже прямой 

или слабо вогнутый, обравуетъ съ верхнимъ почти прямой, но 

; вакругленный уголъ. Нижнiй край сильно (S-обравно) ивогнутъ. 

Носики острые, сильно завернутые впередъ. Спинка раковины 

высокая, тупая, лишенная киля. Вентральное поле круто спу­

скается къ нижнему краю, дорзальное сильно вдавлено нос­

рединЪ и оттянуто въ дорвально-анальномъ углу. На вентраль­

номЪ полt биссальная борозда, яснЪе выраженная на лЪвой 

створi,Ъ. Перегородка крупная, мускульный отпечатокъ на ней 

ванимаетъ однако немного мЪета и сильно вдавленъ. Апофива 

маленькая, сильно отогнутая и отодвинута квади, такъ что 

видна вся цiшикомъ. Она ванимаетъ конецъ длйннаго пластин­

чатаго валика, берущаго начало въ глубинЪ подперегородочной 

ямки. Перегородка лЪвой створки ограничена сниву довольно 

вначительнымъ вубовиднымъ отросткомъ нижняго кр_ая. 

Р а в м Ъ р ы: длина паилучше Сохранившагося эквемпляра--

30 мм., ширина-18 мм., толщn:на-15 мм. 
М t с т о н а х о ж д е н i е: описанные экземпляры найдены 
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:иною въ песчаныхъ отложенiяхъ Бiюкъ-Чекмедже ( сiш. берегъ 
Мраморнаго моря), о возрастi! которыхъ мы будемъ говорить 

ниже. Понидимому тотъ-же вид'L приводится Гохштеттеромъ 

изъ Силиври, а д'Аршiакомъ (въ сочиненiи Викенеля) изъ 

Iены и Ташели-Мюзелима близь Адрiанополя, подъ именемъ 

С о n g е r i а Ь а l а t о n i с а или а f f. Ь а 1 а t о n i с а. 
Дf>йствительно эта форма напоминаетъ намъ Congeria ba­

Jatonica Partsch, а еще болi!е Congeria ungula caprae Mii. 
(Brusina ), отличаясь однако отъ первой своей совершенно ту­
пой спинкой и слабымъ развитiемъ биссальной щели, а отъ 

послi!дней кромi! того меньшей величиной, большею узостью, 

менi!е выраженной крыловnдностью края. Въ самомъ дi!лi! у 

С о n g е r i а u n g u l а с а р r а е от ношенiе ширины къ длинf>= 
0,7: 1, а у Cong. byzantica 0,6: 1 и менi!е. Уrолъ между 
верхнимъ и заднимъ краями у С о n g. u n g u l а с ар r а е менf>е 
прямаrо. 

Congeria ungula caprae MU. 
Табл. V, фиг. 18-22. 

1835. С о ng е г i а tria n g ul ar is Р artsc h part. Ueber die soge· 
nannten versteine1·ten Ziegenklauen aus dem Plattensee in Ungarn, р. 99. Taf'. 1 
fig 1-4. (•Die sogenannten versteinerten Ziegenklauen>), non fig. 5-8. 

1838. М у t i l u s u n g u l а с ар r а е G о 1 d f. е t. М ii. Petrefacta Germa­
niae. 11, 172, non. fig. 
· 1867. Congeria triangпlaris М. Horn. part. Foss. Moll. v. Wien. П, 
р. 363. Taf. 48, fig. 3 (nоп. 1-2). 

1870. Congeria balatonica var. crassitesta. Fпchs. Jahrb. 
d. geol. }{. А. ХХ, р. 541 (11). Taf. 22, fig. 15-16. 

1875. Congeria balatonica var. crassi testa. R. Hornes. Jahrb. d. 
К. К. geol. R. А. XXV, р. 66 (4), Taf. II, fig. 1-2. 

1884. D r е i s s е nа u n g u 1 а с ар r а е В r u s i nа. Congerienвcllichten 
von Agram, р. 183 (59). 

1886. С оn g е r i а u n g п l а с ар r а е Н а l а v а t s. l'alaeontologische 
Daten. JII, р. 124 (8), Taf. 26, fiz. 4. 

1892. С о n g е r i а u n g u l а с ар r а е В r u s i nа. Ueber die Gruppe 
det· Congeria triangulм·is. Zeitschr d. d. geol. Des. р. 491. 

1893 .. Congeгia пngula саргае Brusina. Verhaud1. d. К. К. geol. 
R. А. 18~. ;м 2. 

ЕдинственнымЪ лицемъ, которое до сихъ поръ располагало 

наиболf>е полными экземплярами взрослой С оn g е r i а 
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u n g u 1 а с ар r а е былъ Галавачъ; :мы заимствуемЪ поэтому 

описанiе у него, прибавляя тамъ и сямъ свои зам'hчанiя. 

с Раковина С оn g е r i а u n g u i а с ар r а е, говоритъ !).ла~-

1_3_~!> толстая, ея форма - треугольникЪ съ округленными 

края'ми». Судя по рисунку 4, табл. XXYI Галавача, апикальный 
и авально-дорзальный углы равны 75°. «Передняя (по нашему 

вентральная) часть ниспадаетъ вертикально, задняя крыло­

видно расширяется. Отъ сильно завернутыхъ, иногда монетроз­

ныхЪ макушекъ, проходитъ сначала острый, а позже кзади 

дмающiйся все бол'hе тупымъ киль, рядомъ съ которымъ мо­

жетъ появляться второй неясный киль. Слiды наростанiя за­

ставляютъ предполагать, что въ юности наша форма им'hла 

сильно зiяющее отв~рстiе». Это подтверждается описаннымъ 

Фуксомъ молодымъ экземпляромЪ изъ Тигани. Съ возрастомъ 

это отверстiе заростаетъ и нижнiй край раковины л'hвой 

створки выдается въ вид'h полукруга, входящаго въ углубленiе 

нижняго края правой, на подобiе того, Itакъ, по зам'hчанiю 

Р. Гёрнеса, это зам·вчается у видовъ группы D r. r о s t r i f о r­
m i s. Перегородка сильно развитая, очень удлиненная, апо­

физа сравнительно очень слабая, лигаментпая борозда очень 

широкая, сильная. 

Р а з м 'h р ы по Галавачу: 

Длина 

Ширина. 

&устели, Соилiо-В~заргели. 

75 
44 

100 мм. 
70 

/мtстонахпжденiе: Тигани и дpyrie пункты в:а берегу 
Платтен~каго озера (Парчъ, Мюнстеръ, М. Гёрнесъ, Фуксъ), 

ItpaвapcitO въ Itpoaцiи (Р. Гёрнесъ), Кустели къ югу отъ 

Вершеца, Сомлiо-Вазаргели (Галавачъ ). ; 
Подъ именемъ С оn g е r i а u n g u l а с ар r а е сл'hдуетъ, 

по Брусин'h и Галавачу, подразумtвать тотъ огромный, чрез­

вычайно толстостворчатый видъ, обкатанные носик:ll котораго 

nопадаются часто по берегамъ Платтенскаго озера и изв'hстны 

уже издавна подъ именемъ окамен'hлыхъ «Еозьихъ копытъ» 

(Ziegenklauen). Эти-то «Ziegenklauen.» и дали поводъ къ по-
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явленiю статьи Парча (Ueber die sog. Ziegenklauen etc.), въ 

которой впервые былъ установленЪ родъ Congeria. 
Эти окаменiщости, привлекавшiя, какъ замtчаетъ Парчъ, 

вниманiе народа и послужившiе даже къ созданiю легенды, 

составляли и для ученыхъ не малое время загадку. Ихъ срав­

нивали съ устрицами, Chama и даже рыбьими зубами (см. 

Парчъ, стр. 95 ). Д-ръ И. Pиcъ(I.Ris) считалъ ихъ за ядра раковинъ, 
встрtчающихся въ Тигани. Впервые лишь Парчъ установилъ, 

что мы имtемъ дtло съ обломанными и обitатанными носи­

ками формъ, близкихъ къ Mytilidae, которыя онъ соединилъ 

подъ именемъ С оn g е r i а. Описывая нtсколько видовъ этихъ 
С оn g е r i а, онъ причисляетъ «Ziegenklauen» къ устанавли­

ваемой имъ Congeri а triangularis (р. 99). «Unbez­
weifelbar ist es diese Species, von der (Не Ziegenklauen (Taf. 
XII, fig. 1-4) stammen». 

Гольдфусъ и Мюнстеръ считаютъ наоборотъ эти «Ziegen­
klauen» за особый видъ, которому даютъ имя Mytilus ungula 
с ар r а е. 

М. Гёрнесъ въ своемъ большомъ трудЪ оспари~аетъ пред­

идущихЪ авторовъ и соглашается съ мнtнiемъ Парча. 

Т. Фуксъ считаетъ Платтенсitiе «Ziegenklauen» за формы, 

тождественныл съ Cong. balatonica Partsch., а не съ 
С оn g. t r i а n g u l а r i s и описываетъ полный, но небольшой 

экземпляръ подъ именемъ Cong. balatonica var. crassitesta. 
Того-же обозначенiя держится и Р. Гёрнесъ, но уже онъ вы­

сказываетЪ мнtнiе, что « diirfte es sich vielleicht mit der Zeit, 
sobald vollstandigere Exemplare der Beschreibung zuganglich 
sein werden, als vortheilhaft herausstellen, diese Varietat als 
eigene Атt zu betrachten, welche dann nach dem Prioratsrechte 
den Namen Congeria ungula сар1·ае zu tragen hatte». 

Окончательно за самостоятельность этого вида высказы·· 

ваются С. Брусина и Галавачъ. Въ 1893 г. Брусина однако 

показалъ, что Мюнстеръ, хотя и подразумtвалъ подъ именемъ 

Congeria ungula caprae балатонскiе «Ziegenkl:tuen», но изобра­
зилъ, какъ таковыя, одну дрейссенсиду изъ Арапатака, которая 

не только ничего не имtетъ общаго съ послtдними, но даже 

относится къ роду Dreissensia. С. Брусина предлагаетЪ длJl 
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Арапатакской формы имя Dreissensia Muensteri ( = Mytilus 
ungula caprae Mtin. in tabula, partim in descriptione), оставляя 
названiе Cong·eria ungula caprae ( = Mytilus ungula caprae 
Mti. in descriptione part., Congeria ungula caprae Brusina et 
Halavats) за балатонскими «Ziegenklauen». Мы слiщуемъ Бру­
синi>, оставляя изложенiе освованiй этой :классифи:кацiи до 

описанiя Dreiss. Muensteri. 
Congeria ungula caprae представляетъ сходство съ Congeria 

triangularis, Hornesl, balatonica, croatica, Gnezdai, отличаясь 

отъ всi>хъ своими мощно развитыми носиками. Они у нея вы­

ступаютЪ и завернуты до изв·.Бстной степени на подобiе Dr. 
Gnezdai. Очертанiе и размi>ры отличаютъ послi>днюю форму 

отъ нашей вмi>стi> съ тi>мъ обстоятельствомЪ, что у Dr. Gnezdai, 
какъ у Dr. triaщ.;ularis, Htirnesi и croatica раковина ни въ 

юности, ни въ старости не представляетЪ сильнаго зiянiя или 

почти вовсе не зiяетъ. По зiянiю юныя раковины прибли­

жаются къ balatonica, отъ :которыхъ взрослыя отличаются 

болi>е треугольной формой (чi>мъ онi> приближаются болi>е 

всего къ Hornesi и croatica) и замкнутымъ биссальнымЪ от­

верстiемъ. Въ профиль замi>чается тоже сходство съ дельфинь­

ИМЪ черепомъ, :каitЪ у Cong. Hornesi и croatica. 

Congeria Hornesi Brus. 
Таб.п. VI, рис. 1-3, 6--7. 

1867. Congeria triangularis М. Horn. Foss. Mollusken. П. 363 
(part.). Taf 48, fig. 1 a-d (non. fig. 2 et 3). 

1884. D r е i s s е nа с r о а t i с а В r u s. р а r t i m. Congerienschichten 
v. Agram. р 57 (181). 

1892. С оn g е r i а Н о r n е s i В r u s. Uebe1· die Gruppe der Congeri& 
triaugularis. Zeitschr. d. deutsch. geol. Ges. р. 492. 

Раковина крупная, сильно выпуклая, треугольной формы. 

Верхнiй край прямолинейный, круто переходящiй почти подъ 

прямымъ угломъ въ прямой или слабо вогнутый заднiй :край. 

Нижнiй край представляетЪ слабое S-образное изогнутiе. Ма­

кушки острыя; сильно загнутыя, очень выдающiяся; отъ вихъ 

идетъ евачала острый, а потомъ :къ заднему нижнему углу 

тупi>ющiй, дугообразно изгибающiйся киль. Послi>днiй дi>литъ 
11 
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поверхность раковины на двt неравныя половины: верхнюю, 

дорзальную, слабо крыловидно расширенную, слегка вдавлен­

ную. На ней вдоль киЛя, прилегая къ нему, на иныхъ 
Эitземплярахъ слабая складочка. Нижняя, вентральная половина 

иенЪе верхней, круто, но не вертикально спускается къ ниж­

нему краю, ровная или слабо выпуклая. Подъ носикомъ на­

блн:>даются неправильности слtдовъ наростанiя или углубленiя, 

какъ-бы указывающiя на присутствiе въ юности биссальной 

вырtзки, отсутствующей на взрослыхъ створкахъ. Нижнiй 

край съ обtихъ сторонъ прямолинейный (при разсматриванiи 

спереди). Перегородка сравнительно не велика, апофиза круп­

ная, острая, слабо отогнутая, за:мtтная сверху. 

Раз:мtры: 
А в 

Длина 70 76 
Ширина. 56 53 
Толщина. 27 25 
Апикальный уголъ . 65° 65° 
Уrолъ крыла 77° 95° 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Ёденбургъ (эка. изображены М. 
Гёрнесомъ), Гумпендорфъ (по моимъ наблюденiямъ), Коцель­

сдорфъ у Фельдсберга?, Чейчъ въ Моравiи?, Доба въ Бакон­

скомъ лtсу и Ачъ (Acs) на Дунаt. Относительно послtднихъ 
двухъ мtстонахожденiй Брусина замtчаетъ: «ОЬ eine dick­
schalige, sehr nahe verwandte Form aus Oedenburg selbst, 
welche in den Sammlungen von Wien, Budapest und Agr~;~.m 

aufЬewahrt wird, ebenfalls zu С. Н о r n е s i zu ziehen sei, 
vermag ich augenЬlicklich nicht mit Bestimmtheit zu entschei­
den. Sehr wahrscheinlich gehOrt zu dieser Form der Wiener 
Sammlung aus Doba in Ungarn. - Vier Schalen aus Acs bei 
Komorn in Ungarn sind noch dicker, als die Schale von Doba, 
sind aber sonst nicht verschieden von den eben erwahnten». 

Проф. С. Брусина, отдtляя свой видъ отъ Congeri а trian­
gularis, съ достаточною подробностью останавливается на от­
личiяхъ ея отъ С о n g е r i а с r о а t i с а и о r n i t h о р s i s. 
Отличiе отъ послfщней формы бьетъ въ глаза. Намъ остается 
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'l'Олько вкратцi> привести отличiя ел отъ двухъ наиболi>е род­

-ственныхЪ видовъ: Cong. croatica и Cong. triangularis, съ 
хоторыми онъ прежде и отождествлялся. А именно онъ отъ 

<Jong. triangularis отличается бОльшею величиной, мен;Ве рав­

нобедренной формою, отсутствiемъ или слабымъ развитiемъ 

вторичной складки вдоль киля. Отъ Cong. croatica онъ отли­
~чается главнымъ образомъ своимъ профилемъ, представляющимъ, 

какъ это мы знаемъ, у Cong. croatica сильное удлйненiе на 

подобiе дельфиньяго рыла, имi>ющееся у Hornesi лишь въ 

-зачаткi>. :Кромi> того Cong. croatica представляетЪ болi>е рi>з4 

кiй киль и правильную вентральную сторону, относительно 

-6олi>е крупную, чi>мъ у Hornesi. 

Congeria croatica Brus. 
Табл. VI. рис. 4-5, 8-11. 

·1874. Dreissena croatica Brusina. Radjugoslav. acad. XXVIII, р.101. 
1874. Bruвina. Fossile Binnenmollпsken. р. 129. 
1884. В r п s i nа. Congerienschichten von Agram, р. 138. 

139, 181, 186, taf. XXVII, fig. 53-54. 
1890, С оn g е r i а с r о а t i с а L о r е n t h е у. Mittheilungen aus dem Jahrb. 

d. k. ungar. geol. Anstalt. IX, р. 45 (9), taf I, fig 2-3. 
1892. В r u s i nа. Fauna fossile di Markusevec, р. 196. 
1892. Brusina. Ueber die Gruppe der Congeria triangu-

laris. Zeitschr. d. deutsch. geol. Ges. р. 492. 

Очень крупная, треуголдная, толсто-створчатая, значительно 

:выпуклая форма. Верхнiй I~рай очень длинный, прямой, обра­

зующiй съ заднимъ рi>зкiй уголъ около 70-75°. 3аднiй край 
слабо вогнутый, нижнiй выпуклый, изогнутъ въ видi> слабаго 

S. Макушки выдающiяся, нi>сiшлько завернутыя. Отъ нихъ 

кзади идетъ рi>зкiй киль, при разсматриванiи сверху предста­

вляющiй S-образный изгибъ. Вначалi> киль очень рi>зкiй, даже 

имi>етъ ребровидный характеръ, кзади же онъ слегка при­

тупляется. Вентральная поверхность относительно узкая, почти 

вертикально спадаетъ I~ъ нижнему краю, но все-же пред­

ставляетЪ нi>которую выпуi\лость; дорзальная поверхностiэ 

имi>етъ при разсматриванiи сверху форму равнобедреннаго 

'Треугольника, сильно вдавлена, таi\Ъ что раковина вытянута 

11* 
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кзади и кверху въ тонкое крыло и при разсматриванiи спереди 

напоминаетъ профиль дельфиньлго черепа сверху. Перегородка 

толстал, неравносторонне-треугольнал, относительно неболь­

шихъ размЪровъ, апофиза крупнал, совершенно виднал, отвер­

нутая. Биссальной выемки нtтъ. МЪсто встрЪчи нижнихъ 

краевъ обЪихъ сторонъ представллетъ слабую извилистость. 

Носики почти соприкасаются. 

РазмЪры (экземпллровъ изъ Округллка, въ коллекцiи Вiш­

скаго музе л): 
I II III 

Длина 62 75? 1) 58 
Ширина 43 47 47 
Толщина (одн. ств~) 17 21 16 
Длина верхнлго крал 13 53 51 
Апикальный уголъ 55° 52° 50 
Дорзально-анальный уголъ 723 ?' 70° 
Отношенiе длины къ толщинЪ 3,6 (3,6) 3,6 

Попадаютел еще болЪе крупные экземпляры, до 100 мм. 

длиною. 

КромЪ типичныхъ экземпллровъ, представллющихъ отно­

шенiл размЪровъ, подобныл сейчасъ даннымъ, попадаютел у 

Загреба формы очень выпуклыл съ укороченнымЪ крыломъ 

и тупымъ дорзально-анальнымъ угломъ. 

МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Округллкъ и другiе пункты въ 

окрестностлхъ Загреба (Брусина), Дубовацъ у Карловца 

(Брусина), Наrи-Манiокъ (Лёрентей), . Шегзардъ, Сормосъ, 
Бюккоздъ и др. (Галавачъ ). 

Проф. С. Брусина, устанавливал свой видъ Congeria croa­
tica, первоначально полагалъ, что этотасамал форма, 1юторую 
М. Гёрнесъ изобразилъ на таблицЪ 48, рис. 1. Позже имъ 

замЪчены отличiл, и для поелЪдней предложено названiе Con­
geria Hornesi. При описанiи послЪдняго вида мы раз­

смотрЪли уже, чЪмъ Congeria Но rnesi отличается отъ 

С оn g е r i а с r о а t i с а. 

1) Экаемпо~лръ обломапъ. 
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Congeria Gnezdai Brusina. 
Табл. VII, риr. 1-4. 

1884. D r е i s s е n а G n е z d а i В r u s i nа. Congerienschichteu YOn Agram. 
р. 183. Taf. XXVII, fig. 55-58. 

1892. С оn g е r i а G u е z d а i В r u s i nа. Fauna fossile di Markusevec, 
р. 196 (84). 

1892. Ueber die Gruppe der Con-
geria tria.ngularis. Zeitschr. d. deutschen geol. Ges. р. 492. 

Форма раковины треугольная, митилусовидная или яйце­

видно-заостренная, вообще сильно варiирующая. Верхнiй край 

прямой или едва-выпуклый, болtе или менtе крыловидно­

расширенный, образующiй тупой уголъ съ болtе длиннымъ, 

елабо выпуг>лымъ краемъ. Нижнiй край слабо выпуклъ или 

скорtе изогнутъ въ видt длиннаго S. Макушки горбатыя, 

сильно выпув:лыя, отъ нихъ, сильно изгибаясь кзади, идетъ киль, 

сначала весьма рtзкiй, но по мtpt приближенiя Itзади ту­

пtющiй. При разматриванiи сбоку, онъ является описываю­

щимЪ дугу, сильно выпуклую въ спинную сторону. Вслtд­

ствiе этого вентральное поле кажется сбоку :к.руговымъ сег­

ментомЪ, а дорзальное серповиднымъ. Вентральное поле до­

вольно полого спускается къ нижнему краю, дорзальное слабо 

вдавлено и въ различной степени крыловидно расширено. 

Раз м t р ы (3агребскiе экземпляры): 

1 II II1 1V У 

Длина. 39 26 53 33 40 
Illирина ·. . 23 14 40 21 18 
Толщина . 9 7 не измtрено. 

Длина верхня го края 28 17 3 2 25 25 
Апикальный уголъ 47° 45° 57° 50° 47° 
Дорзально-анальный уголъ. so· 100°. 130° 105° 120° 
Отношенiедлины къ ширинt(1,7:1) (1,8:1) ( 1,32:1) (1,6:1) (2,2:1) 
Отношенiедлиныкътолщинt 4,3:1 3,7:1 не измtрено. 

Измtренiя 1 и II сдtланы по экземплярамЪ Вtнскаго 

музея, прочiя по фотографiлмъ еъ <>риrиналовъ Брусины. 
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М t с т о н ах о ж д е н i е: Фратерщица, Черном:ерецъ у 3а­

rреба. 

Въ моем:ъ перво-м:ъ обзорt дрейсенсидъ (Rерченскiй изве­

стнякЪ и его фауна., стр. 38) я ошибочно причислилъ эту 

форму къ группt s u Ь g 1 о Ь о s а е. Ея истинное м:i>сто было 

указано проф. С. Брусиною («Ueber die Gruppe der Congeria 
triangularis > ). Форма по харюtтеру киля ближе всего стоить 

ItЪ С оn g е r i а с r о а t i с а, отличаясь отъ нея болtе умtренной 
величиною, болi>е сильно выдающимиен макушками и слабi>е 

развитымъ крыломъ. Послtднее впрочемъ сильно варiируетъ 

JI отъ эrшемпляровъ съ довольно значительно развитымъ 

остроугольнымЪ крыломъ, напоминающимЪ типичныя фор­

мы прочихъ видовъ группы, наблюдаются переходы къ 

:жземплярамъ съ совершенно округленнымЪ Itрыломъ, напоми­

нающимЪ Cong. Zsigшondy i Н а l. и къ формамъ съ кры­
ломъ совершенно редуцированнымЪ. 

Congeria Wahneri Andrus. 
Табд. VII, pv.c. б-6. 

Небольшая, очень тонкая, ломrtая ран~овина, по очертанiя:мъ. 

напоминающая: прямоугольный треугольникЪ. Верхнiй край 

прямой, очень дли:tный, встрtчается съ болtе коротrtимъ вад­

нимъ почти подъ прямымъ угломъ. 3аднiй край слабо вогну­

тый, нижнiй длинный, правильно выпуклый, отъ острыхъ, но 

не выпу11лыхъ и слабо выдающихся мачшекъ идетъ навадъ 

рtзкiй Iшль, при разсмотрtнiи сбоку представляющiй слабую 

дугу, выпу1шую кверху. Вентральное поле пологое, довольно 

ровное, дорзальное шире, треугольнаго очертанiя, слабо вдав­

ленное, крыловид&ое. Поверхность покрыта явственными слi>­

дами наростанiя. Перегородка относительно небольшая, апо­

физа продолговатая, отогнутая, видимая сверху. Внутренняя 

поверхность раковины представляеть елабыл концентрическ.iя: 

вдавлевiя. 

Размtры: 

Длина. 

Ширина . 
28 шш. 26 шш. 
16 13 
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Длина верхнлго крал • 
Длина заднлго крал 

Апикальный -уголъ • 
У ГОЛЪ I~рыла . 

МЪстонахожденiе: Гайл (Моравiл). 

21 
16 
40° 
97о 

19 
13 
40° 
90° 

Видъ этотъ принадлежитЪ ItЪ самы:мъ небольши:мъ видам:ъ 

группы t r i а n g u 1 а r..e s, среди которой онъ, вм'"hстЪ съ 
~ву:мл елЪдующими и, можетъ быть, вмЪстЪ съ Cong. orni­
thopsis, образуетъ самостолтельную вЪтвь. Отъ прочихъ ви­
довъ группы, С о n g е r i а W а h n е r i отличается прежде 

всего общею фориою: въ то время какъ С о n g е r i а Z о i с i, 
triang11laris, croatica, Hornesi приближаютел по 

формЪ къ равнобедренному треугольнику, Congeria Wahneri 
напоминаетъ прямоугольный треугольникЪ съ неравными кате­

тами. Отношенiе послЪднихъ (1,31 + 1,4-6: 1), т. е. верхнлго 

и заднлго крал къ заднему напоминаетъ намъ С о n g е r i а 
V u k i, эти:мъ однако сходство и ограничивается, тюtъ какъ 

нижнiй край у С оn g. V u k i вогнутъ, спинка не остроки­

левата, макушки тупы, верхнiй rtpaй не крыловидный. 

Congeria moravica Andrus. 
Табл. VII, рис. 9-10. 

Раковина средней величИны, тонкая, ло:мкал, авикулевиднал. 

Верхнiй край прямой, довольно длинный; заднiй край немного 

короче-, вогнутый, верхнлл его часть образуетъ прямой уrолъ 

съ верхнимъ. Нижнiй край сильно выпуклъ, его заднлл часть 

принимаетъ направленiе почти параллельное верхнему. Макуш­

ки слабо выпуклыл, снабженныл довольно рЪзкимъ килемъ, 

быстро сrлаживающимсл кзади. Килевал линiл сильно отодви­

нута отъ ню}.шлrо I~рал. Вентральное поле широко, выпукло, 

полого, заднее крыловидно расширено, вдавлено. СлЪды на­

ростанiл явственные. Перегородка широкая,. апофиза продоль­

ная, отогнутая, лево види:мал сверху. 

РазмЪры: длина-42 mm., ширина-25 mm. 
МЪстонахожденiе: Гайл (Моравiл). 
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ПредставляетЪ близкое родство съ предыдущимъ видомъ 

(Congeria Wahneri), но представляетЪ болf!е короткую pa­
Itoвиrry, меньшую разницу въ длинf! верхняго и задняrо края, 

болtе выпуклый нижнiй край, болf!е тупой и болf!е отодви­

нутый кверху киль, яснf!е выраженное крыловидное расшире­

нiе. На первый взглядъ рождается предположенiе, что Cong·. 
W ahneri, быть можетъ, представляетЪ молодые экземпляры 

С оn g е г i а m о r а v i с а; но это предположенiе падаетъ при срав­
ненjи Cong. Wahneri съ молодою частью ра1ювины Cong. 
moravica. При этомъ сейчасъ видна разница въ формf! и въ 
характерf! крыла. 

Сходенъ нашъ видъ также съ Congeria Zuj ovici B1·us. 
и Congeria ornithopsis Brus. Отличiя мы разсмотримъ при 
описанiи послf!днихъ. 

Congeria Zujovici Brus. 
Таб.1. VII, рис. 7-8, 11-15. 

РаJ(Овина выпуклая, похожая извнутри на ухо к.ошачьихъ 

по rюдъ, съ сильно выпуклыми загнутыми носиками. Верхнiй 

:край прямой, довольно короткiй, образуетЪ съ болf!е цлин­

нымъ, также прямымъ заднимъ уrолъ около 110°-100°. Заднiй 
край длиннtе верхняго. Нижнiй край сильно выпуклый и на 

подобiе тому, что зам'вчается у группы subglobosae, можетъ 

быть раздf!ленъ на двt части: переднюю почти прямую и па­

раллельную заднему I~раю и нижнюю выпуклую. Сильно вы­

пуiшыя макушr~и представляютЪ тупой киль, кзади и книзу 

совершенно сглаживающiйся. Перегородr~а относительно не­

большая. Передъ ней на нижнемъ краю небольшой выступъ. 

Апофиза сильно развита въ видf! равнобедреннаго треуголь­

наго отростм, выдающагося внутрь и отогнутага около 45° отъ 
иедiанной плоскости. 

Килевая Jrинiя ближе къ нижнему краю. Биссальное от­

верстiе длинное, узкощелевидное. 

Размf!ры: 

Длина 

Ширина .•. 

1. 
73 
43 

II. 
69 
40 
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Толщина 

Длина верхнлго края 

Эr~земпляры I и II изъ Рипнл. 

22 
38 

20 
36 

Мtстонахожденiе: Рипань у Бtлграда (Сербiя), Гайя 

(Моравiя). 

Форма эта представляетЪ дальн'Бйшую фазу развитiя въ 

ряду Conger~a Wahneri-moravica. Отличается отъ послtдней 

своею болtе четвероугольною формою, болtе длиннымъ заднимъ 

краемъ 1
), отсутствiемъ киля, болtе тупымъ апикальнымъ 

угломъ (Cong. Wahneri-40°, moravica-60o, ZujoviCi отъ 75о до 
80°). Несмотря на свои приближающiяся КЪ рОl\Iбическимъ 

очертанiя, которыя придаютъ Congeria Zuj ovici до извtстной 
степени габитусъ формъ группы subglobosae, видъ этотъ 

несомнtнно принадлежитЪ къ группt triangulares, такъ какъ 
у него, несмотря на значительное развитiе вентральной по­

верхности, послtдняя никогда не достигаетъ такого развитiя, 

каr~ъ у s u Ь g l о Ь о s а е, а килевая линiя все-же расположена 

вентрально. Профиль раковины у Cong. Zujovici при раз­
сматриванiи наискось сверху такой,же какъ у Cong. croatica, 
Hornesi и т. д. Отъ кореинаго ряда группы (Cong. Zoici, 
triangularis, Hornesi, croatica) нашъ видъ отличается 

подобно Cong. Wahneri, и moravica. Оригиналъ этой формы 
происходитъ изъ Сербiи (Рипань у Бtлграда); я причисляю 

сюда также одинъ экземпляръ Congeria изъ конгерiевыхъ 

пластовъ Гайи въ Моравiи (Табл. YII рис. 9-1 О). Онъ нtсколько 
тоньше, уголъ между верхнимъ и заднимъ краемъ меньше, 

чtмъ у сербскихъ оригиналовЪ (Гайя-100°, Рипань-110°), 

ваднiй край слабо вогнутъ, (у сербскихъ оригиналовъ едва­

едва выпук.nъ ). Мы можемъ поэтому разсматривать эквемпллры 
изъ Гайи какъ форму, переходную къ Cong. moravica. 

1) Отношенiе верхняrо края къ за)l.неvу: у Congeria Wahneri 1,46-1,31:1, 
r Cong. moraviea 1,16: 1, а у Cong. Z.ujovici-0,85-0,78: 1. 
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Congeria ornithopsis Brusina. 

Табл. VII, рис. 16--19. 

1867. Congeria. triangularis М. Horn. part. Foss. Moll. v. Wien 
II р. 363 (nou f"ig). 

1892. С оn g е r i а о r n i t h о р s i s В r u s i nа. Ueber die Gr11ppe der 
Congeria triang11laris. Zeitschr. d, deutch. geol. Ges. 1892. р. 495. 

Эта чрезвычайно оригинальная раковина отличается своею 

очень выпуклою формою, напоминающею какъ сбоку, такъ и 

въ профиль голову птицы съ клювомъ (inde nomen). Верхнiй 

край прямолинейный, подъ острымъ угломъ переходящiй въ 

сильно вогнутый заднiй край. Нижнiй край круто выпуклъ 

или съ слабо 8-образнымъ изгибомъ кверху. Отъ сильно 

выдающихся, впередъ загнутыхъ носиковъ къ заднему нижнему 

углу проходить высокiй р.:Взкiй киль, представляющiй, если 

с:м:отрЪть на нее сверху, слабо S -образный изгибъ. Этотъ киль 
дfшитъ раковину на двЪ части: нижнюю, выпуклую, круто 

спадающую къ краю и верхнюю, сильно сдавленную и вытяну­

тую въ крыловидный треугольный отростокъ. Благодаря это:м:у 

обстоятельству, она состоитъ изъ двухъ частей: круто падающей, 

прилегающей къ килю и плоско вытянутаго треугольнаго от­

ростка. Послfщнiй однаiш бываетъ развитъ бол'Ве или :м:енtе 

сильно, въ связи съ чЪмъ и варiируютъ наружныл очертанiл 

раковины. Раковина снизу не зiяетъ. 

Перегородка округло-треугольная, апофиза довольно круп­

ная, продольная, сильно отогнутая, ясно видная сверху. 

Р азмtры: 

Длина 53 
Пiирина. 45 
Толщина 18 
Апикальный уголъ 75° 
Уголъ крыла • 7Qo 

Длина верхняго края . 44 

М t с т о н ах о ж д е н i л: Врбицъ (Моравiл), Гайя, Атцен-
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дорфъ (var.), Чейчъ, Штрейтинrъ у Нидеркрейцштеттена, 

Ёденбургъ. 
Оригинальная форма отличаетъ сразу этотъ видъ въ ел ти­

пичномъ развитiи, какъ онъ наприм'връ встрi>чается у Врбитца 

въ Моравiи, отъ прочихъ формъ группа' tгiangulares, изъ числа 

Itоторыхъ по уд'.линенiю крыловиднаго отростка наибол'ве при­
ближается С о n g. с r о а t i с а, представляющая, какъ и о r n i­
t h о р s i s въ профилt очертанiе птичьей головы или дельфинь­
яго черепа. Однаitо у Cong. croatica Iгвтъ такого переломаверхняго 
поля каi~ъ у Cong. ornithopsis, заднiй край не вогнутъ, или вогнутъ 
едва, отчего сбоч ея очертанiя не имi>ютъ сходства съ птичьею 

головою, Iсакъ у Cong. ornithopsis. 
Эта форма, на мой взглядъ, гораздо болi>е приближается 

къ С оn g е r i а т о r а v i с а и Z uj о v i с i, Ч'вмъ къ С оn g. 
Hornesi и croatica. Изъ двухъ послi>днихъ она еще 

приближается болtе къ С о n g. Н о r n е s i по относительно 

болi>е тупому килю. Однако его положенiе бол'ве въ сторону 

верхняго Itpaя и сильная выпу1шость нижняго сближаютъ ихъ 

съ С оn g. m,o r а v i с а и Z uj о v i с i i. Еакъ отъ нихъ, таitъ и 
отъ другихъ формъ группы Congeria ornithopsis отличается 

своимъ совершенно сплюснутымЪ крыловиднымъ расширенiемъ 

И СИЛЬНЫМЪ вдавленiеМЪ ДОрВаЛЬНаГО ПОЛЯ, ВНачалf> также 
круто спускающагося, Itакъ и вентральное. 

Мною обслtдованы раковины изъ трехъ первыхъ мi>сто­

нахожденiй, остальныл цитируетъ проф. С. Брусина. По его 

мнtнiю, сюда же относятся конгерiи изъ Дрсника на восточ­

номъ краю равнины Ипекъ (Боснiя ). Кромt того онъ упо:ии­

наетъ объ одной конгерiи, вообще напоминающей Cong. orni­
thopsis, но болtе остршшльной, изъ Дубокаго дола у Сибиня 
въ Ероацiи. 



ГРУППА MODIOLIFORMES. 

Группа эта обнимаетъ большею частью мелкiя формы, 

лишь С о n g е r i а С z i z е k i и Z а g r а Ь i е n s i s поitрупнi>е, 
послi>днiй видъ даже очень крупный.:Киль у нихъ совершенно 

отсутствуетъ, такъ что спинка совершенно правильно заitруг­

лена. Дальнi>йшей хараii~теристющй является бол'ве или иенi>е 

удлиненная, модiоловидная или даже лингулевидная форма. 

1-tилевая линiя лежитъ б. ч. близь средины, вентральное поле 

поэтому сильно развито, и нижнiй Itpaй очень выпуклъ. 

Верхнiй край б. ч. совершенно постепенно переходитъ въ 

заднiй, но у С о n g е r i а Z а g r а Ь i е n s i s В r u s. онъ расши­
ренъ крыловидно. У Н'вкоторыхъ формъ наблюдается по дор­

sальноиу полю слабая волна--складочка параллельна килевой 

линiи (Cong. novorossica, Czizeki, Zagrablensis). Значительная 
часть видовъ представляетЪ слабую неравностворчатость, выра­

жающуюся въ неодинаковой выпуклости носиковъ. Эта осо­

бенность достигаетъ маitсимума своего раввитiя у С оn g е r i а 
Z а g r а Ь i е n s i s. Апофии у однихъ видовъ представляетЪ 

обыкновенный типъ, т. е. сильно отогнута внутрь, по у С оn -
g е r i а а т у g d а l о i d е s, n u с l е о l u s, n о v or о s s i с а, 
modiolopsis, navicula, Czizeki, Zagrabiensis, 
она сливается въ одну плоскость съ перегородкой (см. стр. 44). 

Группа эта появляется въ эоценi> (лигниты Монте-Пулли­

Соng. euchroma) и вымираетъ къ средин'::В плiоценовой эпохи. 

Современныхъ видовъ не имi>ется. 

Всего равсмотрiэно ниже 17 видовъ: 

1. Congeria euchroma Орр. Лигниты Монте-Пулли. 
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2. Congeria cf. euchroma Орр. Аквитанскiе пласты Три­
файлл. 

3. Sowerbyi d'Orb. Пласты Гидона. (Headon Hill) 
Верхнiй эоценъ. 

4. helvetica Sandb. Мiоценъ Швейцарiи. 
5. Greppini Loc. Эоценъ Елейпъ-Еемса. 
6. Brardi Al. Br. Мiоцепъ Майнцскаго бассейна. 

7. amygdaloides Dunk. Еирхбергскiе пласты. 

8. Sandbш·geri Andrus. Грундскiе пласты. 

9. Rzehaki Brus. Онкофоровые пласты Моравiи. 
10. nucleolus Rz. Тамъ-же. 
J 1. Gittneri Brus. Маркушевецъ. 
12. novorossica Sinz. Мэотическiе и поптическiе 

13. 
14. 
15. 

16. 

17. 

пласты юга Россiи. 

modiolopsis Andrus. Еерчепскiй иввестнлкъ. 

пavicula Aпdrus. Тамъ-же. 

exigua Rad. et Paul. Мэотическiй (?) лрусъ. 

Неrотинъ. (Сербiл). 

Czizeki М. .tiorп. Нижпiй отдfшъ копrерiе­
выхъ пластовъ Австрiи. 

ZagraЬiensis Brus. Пласты съ Congeria rhom­
boidea М. Horn. 

Длл опредf>депiл видовъ предлагаю слf>дующую дихотоми­

ческую таблицу. 

А. Верхнiй край удлиненный, крыловидпый. Раiювина 

ромбическаго очертанiл. 

Congeria ZagraЬiensis Brus. 

В. Верхнiй край не крыловидный. 

а. Рюшвина модiоловидная. Килевая линiя ближе къ 

нижнему краю. Длина нижняrо Itpaл менf>е суммы 

верхнлго и нижплго Itраевъ. Апофива отогнутая. 

а. Нижнiй край слабо вогпутъ. 

1. Верхпiй Itpaй обравуетъ довольно явствен­

ный уголъ съ ваднимъ. Окраска изъ радiаль­

пыхъ ПОЛОСОКЪ. 

Congeria euchroma Орр. 



-174-

II. Верхнiй край плавно переходитъ въ заднiй. 
Макушrш неравныя. 

Congeria Brardi Br. 
~· Нижнiй rtpaй спереди представляетЪ небольтую 

выпуклину. 

I. Рющвина равностворчатая (?) 
Congeria Greppini Loc. 

II. Макушrtи неравны, слабое вдавл~нiе вдоль 

верхняго края. 

Congeria Gittneri Brus. 
Ь. Раковина значительно удлиненная на счетъ задняго 

края. Нижнiй край довольно прямой. 

I. Верхнiй Itpaй очень короткiй. 

Coпgeria Sowerbyi d'Orb. 
П. Верхнiй Ерай длиннi>е, раковинtt относи­

тельно шире. 

Coпgeria lшlvetica Loc. 
с. Раковина миндалевидная. Rилевая линiя по срединi> 

или ближе rtъ верхнему краю. Нижнiй rtpaй всегда 

выпуклый. Длина нижняго края нepi>дrto болi>е суммы 

верхняго и заднягu (v>d+p) 
а. Апофиза отогнутая. Rилевая лилiя срединная. 

Макушки равныя. v=d + р или < d + р. 
I. 3аднiй край переходитъ плавно въ верхнiй. 

Coпgeria Saпdbergeri Aпdrus. 

IЬ 3аднiй край образуетъ уголъ съ верхнимъ. 

Coпgeria Rzehaki Brus. 

~· Апофиза горизонтальная. 
I. Вентральное поле немного уже дорзальнаго. 

* Нижнiй r'рай выпуклъ подъ носиками. 
CongJria modiolopsis Andrus. 

** Нижнiй край вогнутъ подъ носиками. 

Congerla пavicula Апd rus 1 ). 

1) Отличiл Congeria navicula отъ Congeria exigua Rad. et Paul. 3" неим1шiе 

ориrинальныхъ ЭК36\I!IЛflровъ UCJC.JIB \Uel!: не •r<Jr.t\I быть oupeдt1.11eRы точаоиъ. 
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II. Вентральное поле шире дорзальнаrо. 
* Раковина болi>е плоская. 

t Очень широкая. 
Congeria nucleolus Rz. 

tt Удлиненная. 
Congeria novorossica Sinz. 

"'* Раковина выпуклая. 
t Дорзальное поле очень узкое. 

Раковина крупная. 

Congeria Czizeki М. Horn. 
tt Раковина небольшая, горбатая. 

Congeria amygdaloides Dunk. 

Congeria euchroma Oppenh. 
Рис. 6 (1) въ текстЪ. 

1891. Tichogonia (Со n geria) euchroma Oppenheim. Die Gattuogen 
Dreyssensia und Congeria. Zeitschr. d. deutsch. geol. Ges. Bd. XLIII, р. 95•, 
Taf. LI, fig. 5-6. 

1894. Tichogonia (Congeria) euchroma Oppenlteim. Die eocaue 
Fauna des Monte Pulli. Zeitschr. d. d. geol. Ges. ХЕ. VI. 2 Hft. р. 358. Taf". 
XXVII, fig. 15-16. 

«Раковина тонкая, сферически треугольная, выпуклая, почти 

равносторонняя (правая створка немножко выпуклi>е, чi>М:ъ 

лi>вая), въ средин-Б сильно выпукла, не будучи килеватою, 

сзади 1
) нi>сколько вдавлена. Носики слегка наклонены въ бокЪ. 

Цвi>тъ свi>тло-коричневый, съ смутными бi>ловатыми полосками 

и бi>лой поперечной полосою, ограниченной черными крапинами 

на задней сторон-Б 2
) раitовинки. 

Перегородка есть. 3амокъ и апофиза неизвi>стны. Длина 

8-10 мм., ширина 4-8 мм.» 
М 1> с т о н ах о ж д е н i е. Лигниты Монте-Пулли у Вальдан:ьо 

ВЪ Вичентинской области 3
). 

Авторъ причисляетъ эту раковинку къ роду Congeria, по­
тому что «Bci> болi>е древнiя формы европейскихЪ третичныхъ 

1) Сверху, no нашей териинологiи. 
2) На дорвальноиъ пол11, по нашей териинологiи. 
3) Лондонскiй яруеъ по К. Майеру. 
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отложеюи принадлежатЪ къ этоыу роду и несомнiшныл Dreys­
sensia выступаютъ только въ верхнемъ мiоценi>». За вi>ролт­

ность причисленiл этой формы къ роду С оn g е r i а стою и 

я, и на тi>хъ-же основанiяхъ. Оппенrеймъ сравниваетЪ свою 

вичентинскую конгерiю съ С оn g е r i а u n g u i с п 1 u s S а n <l Ь. 
и находитъ существенное отличiе отъ послвдней въ большей 

ширин-Б С о n g. е u с h r о m а. 
Въ 1894 году авторъ иsслi>довалъ еще раsъ этотr, видъ. 

По его уввренiю, онъ встр'Бчается также и въ туфахъ Ронки, 

т. е. тамъ-же, гдi> найдена описанпал нами С оn g е r i а В i t t­
n е r i. Препаратъ экsемпллра отсюда покаsалъ принадлежиость 
вида Ронки къ роду С оn g е r i а. Въ иsвестнлкахъ Пу.лли 

Congeria euchroma достигаетъ sначительныхъ раsмi>ровъ 35 мм. 
длины и 25 мм. ширины. Новые рисунки Congeria euchroma 
не совс'l>мъ сходны съ прежнимй и рис. 16а, ивображающiй 

экsемпллръ иsъ Ронки, немного напоминаетъ намъ Cong. Bitt­
neri, такъ что было бы очень любопытно сравнить оригиналы. 
Не слi>дуетъ однако sабывать, что Оппенгеймъ очень опредв­

ленно укаsываетъ на полное отсутствiе киля. 

Congeria cf. euchroma Орр. 

Табл. Vlll, рис. 10. 

1884. Congeria sp. Bittner. Trifail und Sagor. Jahrb. d. k. k. geol. 
R. А. Bd. 34, р. 520 Taf. Х, fig. 21 Ь-с. 

Небольшал 3З:Остренно яйцевидная раковинка съ слабо 3а­

вернутыми впередъ макуШiшми. Верхнiй край довольно длин­

ный, слабо выпуклый, обра3ующiй очень тупой уголъ съ бо­

лЪе выпуклымъ 3аднимъ, не уступающимъ по длинЪ верхнему. 

Нижнiй край слабо выпуклый, нi>сколько вогнутый подъ ма­
кушками. Спинка круглая, беsъ киля; килевал линiл ближе къ 

нижнему краю, въ общемъ слабо S-обраsно и3огнута. Вен­

тральное поле уже, круче, дорsальное шире, положе; на вен­

тральномЪ полЪ явственная биссальная бороsдка. Внутреннiй 

харю~теръ раковины не иsвi>стенъ. Сохранились слi>ды окраски 

ВЪ ВИД'f> ТОНКИХЪ радiалЬПЫХЪ ТеМНЫХЪ ПОЛОСОКЪ. 

Р а 3 м i> р ы: д.;лина-20 и 16, ширина-7 и 7. 
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М Ъ с т о н ах о ж д е н i е: Трифайль, аквитанскiя соленовато­
водныя отложенiя. 

Эта форма, изображенная, но не названная А. БИттне­

ромъ, изъ буроугольныхЪ отложенiй Трифайля, очень близко 

стоитъ къ С оn g е r i а е u с h r о m а Орр. какъ по очертанiямъ, 
такъ и по основному рисунку, состоящему у обЪихъ формъ 

изъ радiальныхъ полосоitъ. БолЪе точныя сужденiя о сходетвЪ и 

различiи той и другой я дать не могу, такъ каitъ знаю трифайль­

скую форму въ оригиналЪ (благодаря любезности А. Биттнера), 

а вичентинсitую только по рисунку. Судя по послЪднеиу, С оn­

g е г i а е u с h r о m а отличается болЪе короткимъ верхнимъ 

Itраемъ. Впрочемъ изъ двухъ экземпллровъ, изображенныхъ на 

таблицЪ Оппенгейма, экземпляръ фигуры 6 ииЪетъ очертанiя 
почти совершенно подходящiя къ трифайльской формЪ. 

Congeria Sowerbyi d'Orb. 
Рис. 6. (Зе-d) въ текст'!!. 

1829. Mytilus Brardi J. Sowerby (non Fauj. et Brogn.)Mineral Con­
ehology. \'I, р. 60, Pl. DXXXII, fig. 2. 

1814. Drei~sena Brardi Morris. Catalogue of British Fossils, р. 202. 
1850. D r е i s s е nа S о w е r Ь у i d'O r Ь. Prodrome de Paleontol. stratigra­

phiqпe. Vol. П, р. 425, N! 1637. 
1861. D r е i s s е nа В r а r d i S. W о о d. Eocene Mollusca Prt. l. Pa1eon­

tographical Soc. 1861. 
1870-75. D r е i s е n в i а u n g u i с u l u s Sandb. Conclrylien der Vor·welt 

р. 262, Taf. XV, fig. 4. 

«Тонкая, ногтевидная, выпуiшая раковина позади дЪлаетсл 

нЪсколько плоскою. Ея маленькiе, малозаостренные носики 

лежатъ совсЪмъ на переднемъ концЪ на.дъ ланцетовидной, 

слабо углубленной луночкой. 3амокъ содержитъ плоско углуб­
ленную перегородку, къ которой снизу приросъ очень малень­

кiй ложкавидный отростокъ, и узкую лигаментную ямку, длина 

которой не превышаетъ 1/з задняго кра:я:» (3андбергеръ). · 
МЪ с т о н а х о ж д е н i е: Гордуэлль, Гидонъ Гилль. Верхнiй 

эоценъ. 

Форма эта опредЪлллась прежде какъ Dreiss. Brardi (Со­

верби, Моррисъ, Вудъ); однако еще д'Орбиньи указалъ на ея 

отличiе отъ типа и далъ виду, описанному Соверби, названiе 

12 
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D r. S о w е r Ь у i d'Or Ь. Повже 3андбергеръ ту-.ще раковину . 
описалъ подъ именемъ D r. u n g u i с u 1 u s. Нужно однако 

имi>ть ввиду, что С. Вудъ ивображаетъ двi> ра3личныя формы, 

которыя считаетъ равновидностями. Одна ивъ нихъ покороче 

и шире, нап.оминаетъ С оn g. Т о u r по u ё r i А п d r u s. и дру 
ti.я: тому подобныя формы ивъ группы ш у t i 1 i f о r ш е s и со­
отвtтствуетъ бол'ве рисунку Соверби, слtдовательно типу D r. 
S о w е r Ь у i d'O r Ь, друrа.я:, сильно удлиненная, наоборотъ 

Зс. 

1 

Рис. 6. 1-Congeria euch1·oma Орр. (копiн съ рис. Оппенгейма). 
2-Congeria helvetica Loc. (копiн съ рис. Jloкapa). 

3-Congei·ia Greppini Loc. (тоже). 
4-Congeria exigua Rad. et Paul. (копiн съ рис. Радовановича и 

Павловича· 

3c-Congeria Brardi Sow.-Sowerbyi d'Orb. (коuiн еъ рис. Вуда) 

Зd-Congeria Brardi W ood-unguieulns Sandb. (?) (копiн съ рис. 
Вуда). 

соотв'втствуетъ рисунку 3андбергера. Весьма вовможно, что 

мы имi>емъ дi>ло съ двумя равличными видами, такъ что 

С оn g. S о w е r Ь у i d'O r Ь. =Mytilus Brardi Sow. и Dreis­
sena Brardii Wood part., Pl. XII, fig. 3с, nоп 3d, а 

С оп g. u n g u i с u 1 u s S а п d.=Dreisseпa Brardi W ood part. 
Pl. XII, fig. 3d. nоп 3с. 

Я не былъ до сихъ П()ръ въ состоянiи добыть англiйскихъ 

конгерiй и поэтому не берусь рtшать, въ дtйствительности-ли 

крайнiя формы, какъ думаетъ Вудъ, соединены переходами. 

Если судить по рисункамъ, то онt даже принадлежатЪ .къ 
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разнымъ группамъ (Oong. SowerbyL d'Orb. къ mytili­
f о r m е s, а О о n g. u n g u i с u l u s S а n d Ь. къ m о d i о li­
fo rm е s). 

Оппенrеймъ сравниваетЪ О оn g. u n g ui с u l u s съ своей 

Oong. euchroma, но говоритъ, что послtдняя шире, онъ-же 
утверждаетъ, что съ О оn g. u n g u i с u 1 u s тождественна 

одна венгерская форма изъ олигбценовыхъ мергелей съ Oyrena 
slmistriata Саркаса (Sarkas) и Могiороса (Mogyoros). 

Congeria helvetica Locard. 
Рис. 6 (2) въ текст'!!. 

1893. Dreissensia helvetica Locard. Moll. terr. etfluv. tertiaires de Ia 
Suisse. Mem. de la Soc. paleont. Suisse. XIX. р. 234. Pl. ХП, fig. 8. 

Раковина довольно маленькая, равностворчатая, очень не­

равносторонняя, напоминающая прямоугольнюtъ, удлиненная 

по высотt 1 
). Передняя об.;rасть 2) очень узкая, совершенно пря­

мая, не высокая; задняя область удлиненная, почти въ два съ 

половиною раза длиннtе 3
) передней, медленно уменьшающаяся 

въ толщин·Б отъ «l'arete apicobasale» 4
) до периферiи, осо­

бенно въ нижней 5
) части; переднiй край прямой; сnинной 

I>рай въ видt ширшюй дуги отъ макушки до «rostre» 6), безъ 

ясно выраженнаго задне-дорsальнаго 7
) угла, такъ что въ двухъ 

послtднихъ третяхъ (tiers) высоты этотъ край кажется почти 
параллельнымъ переднему краю; «rostre > немного узокъ, 

округлен~ый; «arete apicobasale» мало выраженный, очевр 

притупленный Itнизу. Макушки лежатъ совсtмъ впереди, мало 

выдающiяся, мало вздутыя. Раiювина довольно тонкая: укра­

шенная Itонцентрическими струйками». 

Разм:tры: длина 18мм., ширина 6 мм. 1 толщина 2,5мм. 

1) Локаръ ставитъ дрейссенсиды носикомъ кверху и высотой у него навы-

ваетсл то, что мы привыкли ивм'Ьрлть Iшкъ длину. 

2) Вентральное поле. 
3) По нашему шире. 
4) Соотв1:пствуетъ килевой .аинiи. 
5 , Задней. 
6

) Заднiй ковецъ раковины, уголъ между ваднимъ и вижнимъ краемъ. 
7) .Анально•дорвальный уголъ. 

12* 
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Н ах о ж д е н i е: Тервиль (Therwyl) (Helvetien?). 
Эту форму я внаю только по описанiю Локара. Она дЪй­

ствительно бливко стоитъ къ С оn g. u n g u i с u l u s S an d Ь. 
Авторъ видитъ главную равницу въ положенiи макушки, и въ 

формЪ нижняго края. 

Congeria Greppini Locard. 
Рис. 6 (3) въ текстh. 

1893. I'reissensia Greppini Locard. Moll. terr. et fluv. tertiaires 
de la Suisse. Mem. de. la Soc. paleont. Sпisse. XIX, р. 235, Pl. XI, fig. 24. 

«Раковина средней величины, равностворчатая, очень не­

равносторонняя, почти треугольная, довольно расширенная, 

мало ввдутая. Передняя область 1) не широкая, съ очень слабо 

воrнутымъ переднимъ краемъ; вадняя область 2) очень расши­

ренная, утончающаяся отъ «arete apico-basale» 3
) до пери­

ферiи, болЪе быстро въ верхней части, чЪмъ въ остальной; 

апиrи-дорвальный край 4
) удлиненный, слабо дугообравный; 

постеробавальный край 5
) широко дуrообравный отъ угла 6

) 

до «rostre> 7). «Rostre» довольно увкiй, округленный, нЪ­

сколько косой, вслЪдствiе ивгиба передняго края; « arete apico­
basale» мало выраженный, обовначенный ясно только на ма­

кушкахъ. Макушки мало вагнуты, расположены не совсЪмъ 

спереди». 

РавмЪры: длина 25 :мм., ширина 13 им. 

МЪстонахожденiе: эоценъ Клейнъ-Кемса. 

Локаръ сравниваетЪ свой видъ съ Congeria subcarinata. 
Я не нахожу между обоими видами ничего общаго, кромЪ 

нЪг;отораго весьма отдаленнаго сходства въ очертанiяхъ. Отсут­

ствiе киля и появленiе рудиментарнаго передняrо края вастав­

ляютъ думать, что этотъ видъ принадлежитЪ къ нашей группЪ. 

1) Вентральное поле. 

2J Дораальное поле. 
3 ) :Килевал ливiл. 
4) Верхнiй или дорвальвый ирай. 

5) Задвiй край. 
6 ) Между верхвимъ и ваднимъ краемъ. 
7) У rолъ между ваднимъ и нижнимъ краями. 
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Впрочемъ какого либо болi>е точнаго сужденiя объ клейнъ­

кемсской конгерiи только по рисунку, сдi>ланному притомъ 

съ эк3емпляра плохо сохранившагося, я давать не рi>шаюсь. 

Congeria Brardi Al. Вrong. 

Табл. YIII, рис. 11-41. 

1823. Mytilus Вгагdi Al. Bгogniaгt. Memoire sur les terrains de 
sediment вuperieuг de Vicentin. Par·is., р. 78, pl. YI, fig. 14. 

1838. Mytilus Bra.'rdi Goldfuss et Muenster. Petrefacta Germaniae 
II, р. 171, Taf. 129, fig. 10. 

1855. Dгeisвensia Brardi Dunker. De Septiferis etc. pl. 21.. 
1863. Tichogonia Brardi Sandberger. Conchylien des Иainzю· 

Tertiarbeckens, р. 357, Taf. 29, fig. 7. 
1870-75. Dreissensia Brardi Sand berger. Land uod Siisswa~sercon­

chylien der Vorwelt, р. 262, 337, 484, 683. Taf. 25 1 fig. 1. 

Раковина маленькая, сильно выпуклая, яйцевиднаго очер­

танiя. Верхнiй край довольно длинный, обра3уетъ съ равнымъ 

ему по длинi> 3аднимъ правильную дугу. Нижнiй край слабо 

вьшуклый. Макушки округленныя, носики слабо 3авернутые. 

Еиля нi>тъ, килевая линiя нi>сколько ближе къ нижнему краю. 

Дор3альное поле слабо выпуклое, довольно круто падающее, 

вентральное спадаетъ во всякомъ случаi> еще круче, доходя 

иногда почти до вертикальности. По вентральному полю за­

:м:i>тна слабая струйка бЛиже къ верхней границt, проходящая 

спирально оrъ носика К3ади. Перегородка маленькая, С3ади 

дугообразно вырi>занная, апофиза маленькая, сверху слабо за­

мi>тная, сильно отогнутая, очень удлиненная и сильно кзади 

заостренная. 

Размi>ры: длина 91
/2 :м:м., ширина 5 :м:м., толщина 3 мм. 

Мi>стонахожденiе по 3андбергеру: Майнцскiй бассейнъ, 

пласты съ Corhicula, Нейстадтъ, Пфеффингенъ у Дюркгейма, 

Ингельгеймъ, Буденгей:м:ъ, Вейссенау, Гомбургъ ф. д. Гёге, 
Гохштадтъ у Ганау. 

Песчаникъ надъ Biatterschichten: Мюнценбергъ въ Вет­
терау. 

Известнякъ съ Hydrobla: Висбаденъ, :Кассель, Оппенrеймъ, 

Франквейлеръ. 
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Часто эта фор:м:а обозначается: какъ D r е i s s е n s i а В r а r d i 
F а uj а s. Дi>йсtвительно Фожасъ ') описалъ ИЗ'Ь Майнцстtаго 

бассейна М у t i l u s В r а r d i, Ал. Броньлръ отождествилъ съ 
нимъ свой видъ; т'Вмъ не мен'Ве, по справедливому замtчанiю 

Оппенгейма, изъ описанiл видно, что въ М у t i 1 u s В r а r d i 
F а uj а s мы им'Вемъ д'Вло д'Вйствительно СЪ м у t i 1 u s (Фожасъ 
именно пишетъ: Le bord cardinal est simple et n' а pas une 
petite cloison semЬlaЬie а celle du М. Ьilocularis ). Сл'Вдуетъ 

поэтому, скажемъ мы вм'Вст'В съ Оппенгеймомъ 2
), писать 

Congeria Brardi А. Brogn., а не Congeria Brardi 
F а u j а s, какъ это д'Влаетъ Дегэ. 

Congeria Brardi принадлежитъ несомн'Внно къ групп'В 

modio1if'ormes (amygdaloides), отъ остальныхъ видовъ которой 
отличается своею выпуклостью и укороченною формою. Наи­

болЪе всего приближается она къ Cong. amygdaloides и 

Cong. Sandbergeri, но у первой килевал линiл проходитъ 

ближе къ верхнему краю, а апофи3а почти спаяна съ пере­

городкою, тогда какъ Cong. Sandbergeri представляетЪ 

болЪе равностороннюю форму съ бол'Ве острым:й: носиками .. 
Съ Con geria Brardi нер'Вдко см'Вшивались ра3личные 

мелкiе виды какъ рода · Congeria, такъ и рода Dreissensia. 
Такъ Ооверби описалъ подъ именемъ Dr. Brardi особый 

видъ изъ олигоцена Англiи, на самостолтельность котораго 

было сначала ука3ано д'Орбиньи. Онъ на3валъ его Dr. So­
werbyi, а по3же 3андбергеръ обо3начилъ el'O новымъ именемъ 
Dr. unguicu1us (см. при Dr. Sowerbyi). Эйхвальдъ при­
водитъ подъ D r. В r а r d i н'Всколько · мелкихъ формъ изъ 

южной Россiи, И3Ъ которыхъ одна была выдtлена по3же Бар­

ботомъ подъ именемъ Congeria (нын'В Dressensia) sim­
p l е х. Еаспiйскал, такъ называемая D r е i s s е n а В r а r d i 
Е i с h w. е t G r i m m описывается мною 3д'всь какъ D r е i s­
s е n s i а G r i m т i. Та же форма, которую Эйхвальдъ упоми­

наетъ подъ этимъ именемъ съ Устюрта 3
), по личному моему 

И3сл'Вдованiю представляетЪ ничто иное, какъ ядра М о di о 1 а. 
1) Des coquilles fossilea des environa de Mayenr.e. Annales dn шuse11 

d'histoire naturelle. Тош. VIII, р. 372. Paris. 1806. 
2) Oppenheiш. Die Gattungen Dreissensia und Congeria, 1. с. р. 966. 
3) Lethaea rossica. III, р. 516-517. 
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Относительно слiщующихъ западно-европейскихъ мЪстона­

хожденiй я, по невозможности изслЪдовать оригинальные экзем­

пляры, не могу дать никаitихъ опредЪленныхъ заключенiй. 

Фалло 1
) приводитъ Cong. Brardi изъ аквитанскихъ пла­

стовъ съ Cer. margaritaceum и морскими моллюсками депар­

тамента Жиронды. К. Гофианъ 2
) упоминаетЪ ее-же изъ прЪ­

сноводныхъ пластовъ Ревкёртвелiесъ (Revkortvelyes) въ Зи­

бенбюргенЪ, принадлежащихЪ среднему олигоцену. ЗдЪсь она 

петрЪчается вмtстЪ съ Cerithium margaritaceum, Су­
г е n а s е m i s t r i а t а, Р s а m m о Ь i а а q u i t а n i с а и О s t r е а 
с у а t h u l а. :Кохъ 3

) говоритъ о нахожденiи С оn g е r i а, по­

хожей на С оn g. В r а r d i въ мЪстиости Помаръ (Poшir) въ 

Пилизскихъ горахъ (Piliser GeЬirge), вмtстt съ Cyrena se­
mistriata, Cerithium plicatum, Melanopsis Handtkeni 
etc. Сходная же конrерiя попадается у Форгаскута (Forg3вkut) 
въ аквитанскихъ пластахъ 4

). 

Congeria amygdaloides Dunker. 
Табл. VШ, рис. 19-24. 

1851. Congeria amygdaloides Dunkeг. Ueberdiein derMollass·e 
bei Giinzburg vorkommendeu Oonchylien. Paleontographica. Vol. I, р. 162, 
Tat'. XXI, fig. 8-9. 

1852. D r е i s s е nа а m у g d а 1 о i d е 8 К r а u s s. Mollusken von Юrcll­
berg. Naturwi8sen8chaitliche wtirtembergische Jahreshef'te. УШ, р. 145. 

1855. D r е i 8 s е n 8 i а а ш у g d а l о i d е s D u n k е r. De Septiferi8 etc 
р. 20. 

1870-75, D1·eis8en5ia amygdaloide8 Sandberger. Concl1ylien 
de1· Vorwelt, р. 557 et 683, Taf. XXXI, fig. 5. 

1888. D r е i s 8 е n 8 i а а m у g d а 1 о i d е s А m m оn. Die Fauna der 
brackischeu Tertiar8chichteu in Niederbayern. Geognostische Jal1resllet'te. Bd. I. 
· 'assel, р. 12. Taf. fig. 16-18 (var. Rottensis). 

Небольшая, миндалевидной формы раковина имЪетъ до­

вольно толстыл створки. Въ взросломъ состоянiи довольно вы-
' 

1 ) Fallot. Note 8Ur l'Aquitanien dans la vallt\e du Gпa-mort, апх eзvi· 
rons de Saint Morillon et de Cabanac (Gironde ). Proces-verbaux de la Societe 
Linneene de Bordeaux. 4 Dec. 1889. 

2) Hofmann. Das Kohlenbecken des Zsily~Thales. Jah1·Ь. d. k. k. geol. 
R. А. ХХ. 1870. 

3) К о с h. Geol. Beschreibung des S. Andra-Vi~segrader und des Piliser 
Geblrges. Mittheil. d. ungarisch geol. Anstalt. 

4) Id. Bericllt iiber die im Klau8enbui'ger Randgebirge au8gef. spec. geol. 
Aufnahme. Fiildtani Kozlony. XJJJ. 1883, р. 183, 
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пукла, молодые экземпляры поплоще. Верхнiй край довольно 

дл:tшный, обравующiй одну плоскую дугу съ ваднимъ. Нижнiй 
край выпуклъ и мало уступаетъ въ длинt общей суммt верх­

няго и вадняго. Носики тупые, вавернуты впередъ. Киля нtтъ, 

килевая ЛИI'Iiя идетъ бливко къ соединенному верхневадиему 

краю, особенно въ передней части; въ вадней части она уда­

ляется отъ края. Поверхность покрыта очень явственными 

слtдами нароетанiя. Дорвальное п~ле уже вентральнаго, въ 
передней части Itpyтo спадающее къ верхнему краю, квади 

болtе пологое. Вентральное поле еще nоложе; въ его перед­

ней части, квади отъ носиковъ вамtчается слабая боровдка 

или вдавленiе, квади сглаживающееся. Отъ носиrювъ-же къ 

краю септальной ямки проходитъ небольтое спиральное ребро, 

такъ что носикъ немного отстоитъ отъ передняго н~онца рако­

вины. Перегородка довольно маленькая, сильно вдавленная, 

ограниченная сверху пластинчатымЪ вубикомъ. Апофива тtсно 

слитая съ перегородкой, почти горизонтальная, ясно видная, 

мало отогнутая. 

Р а в м t р ы: Раковина достигаетъ длины 20 мм., ширины 

9,5 :м:м. и толщины 5 мм. 
М t с т о н ах о ж д е н i е: Гюнцбургъ бливъ У ль:м:а (Дункеръ ), 

УнтеркирхбергЪ на Иллерt (Rраусъ) Гольцхамъ и Rирхбергъ 

у Симбаха, Штейнхамъ, Бромбахъ бливъ Пфаркирхена въ до­

линt Ротта ( Аммонъ ). 
Авторы сравниваютъ эту форму еъ С оn g е r i а В r а r d i, 

послfщняя во всякомъ случаt отличается отъ типа большей 

Iюроткостью и выпуклостью, далtе положенiемъ килевой линiи 

и болtе заостренной кпереди раковиной. Подъ именемъ v а r. 
R о t t е n s i s Аммонъ описалъ разновидность, отличающуюся 

отъ типа, по его мнtнiю, слtдующи:м:и привнат:ами: 

1. Раковина н~ такъ толста и крtпка. 
2. Носики сильнtе вавернуты и лежатъ далtе на краю. 
3. Переднiй (по нашему нижнiй) край, обравующiй у Dr. 

amygdaloides почти прямую линiю, вдtсь дtлается слабо вы­

пуклымъ кнаружи. 

По всей вtроятности къ этой равновидяости относятся 

экве:м:пляры, изображенные у насъ на таблицt VIII фиг. 22-24. 
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С о n g е r i а а m у g d а l о i d е s D u n k. представляетЪ пер­

вую описанную форму ивъ группы modioliformes. Мы поэтому 
болi>е не останавливаемся на ней, такъ какъ при описанiи 

ВСi>ХЪ ПрОЧИХЪ ВИДОВЪ группы ПрИВОДИМЪ ИХЪ ОТЛИЧiЯ ОТЪ 

Cong. amygdaloides. 

Congeria Sandbergeri Andrus. 
Табл. VШ, рис. 15-17. 

1867. С оn g е 1· i а а. m у g d a.l о i d е s (D u n k.) М. Н о r n е s. Foss. Moll 
П р. 368, Taf, 45 fig. 14. 

1870-75. D r е i s в е n i а а m у g d а 1 о i d е в М. Н о r n nоn D u n k. 
Sandberger Land und Siiввwasserconchylien der Vorwelt р. 557. 

1890. D r е i в в е n а S а n d Ь е r g е r i i А n d r u s. Керченскift иввестнлк1, 
и его фауна. р. 35. 

- Dreiвsenвia Rollei С. Мау. Mss. 
1893. С оn g е r i а s u Ь а. m у g d а 1 о i d е s R z е h а k. Die Fauna de1· 

Oncophora Schichten Mahrens, р. 27, I, 13. 

Маленькая, довольно выпуклая конгерiя, бевъ киля, I'иле­

вая линiя довольно прямая, почти равно удаленная отъ верх­

няrо и нижняго I'рая; вдоль нея переходъ отъ верхней поло­

вины КЪ НИЖНеЙ ПрОИСХОДИТЪ ДОВОЛЬНО круто; НОСИIШ ДОВОЛЬНО 

острые, выдающiеся; замочный край переходитЪ постепенно въ 

заднiй, не nредставляя крыловиднаго расширенiя; переднiй край 

почти совершенно редуцированъ; перегородка маленькая; апо­

фива удлиненная, замi>тная, не спрятанная подъ перегородку, 

но довольно отогнутая и не лежитъ въ одной плоскости съ 

перегородкою. 

Раз м i> р ы: длина 14 мм., ширина 7 мм. 
М i> с т о н а хо ж д е н i е: Грундъ близь Вi>ны. Эйбеншитцъ 

(Моравiя). 

Эта форма была первоначально описана М. Гёрнесомъ подъ 

именемъ Cong. amygdaloides Dunker, но ея отличiе 
отъ Гинцбургской было указано еще Зандбергеромъ. Въ моемъ 

обозрi>нiи дрейссенъ я выдi>лилъ ее подъ именемъ Dr. Sand­
b е r g е r i. Въ числi> дрейссенъ, любезно присланныхъ мнi> 

проф. К. Майеромъ изъ коллекцiй Цюрихскаго политехникума, 

находится тоже грундская форма въ экземплярахЪ вполнi> 

f 
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тождественныхЪ съ о р и г и н а л о м ъ Гёрпеса подъ именемъ 

D r. R о 11 е i М а у. Это покавываетъ, что и внаменитый вна­

токъ третичныхъ окаменi>лостей отличаетъ грундскую дрейссену 

отъ Гинцбургской. Я: охотно-бы удержалъ за ней данное К. Майе­

ромъ имя, и если сохраняю свое названiе, то единственно лишь 

покоряясь правиламъ к,лассификацiи. 

Отъ С. а т у g d а 1 о i d е s, къ которой наша С. S а n d­
b е r g i все-таки очень бливка, она отличается острыми макуш­

ками, ходомъ килевой линiи (1юторал у С. aтygdaloide s 
обравуетъ сильно выпуклую кверху дугу и дi>литъ раковину 

на очень неравныл части) и тi>мъ, что апофиза у пел не ле­

житъ почти въ одной плоскости съ перегородкой. Кромi> того 

ваднiй конецъ у С. а т у g d а 1 о i d е s, особенно на юныхъ 

:жвемпллрахъ, горавдо площе чi>мъ у С. S а n d Ь е r g е r i. 
Своей внi>шнею формою нашъ видъ напоминаетЪ мелкiл 

равновидности D r. r о s t r i f о r т i s, у которыхъ однако апофива 
отсутствуетЪ, не говоря еще о друrихъ менi>е важныхъ равли­

чiяхъ. 

Другой видъ бливкiй къ С. Sand bergeri- это Con­
g е r i а В r а r d i В r оn g. Послi>днлл отличается однако своею 

короткою, сильно выпуклою, неравностороннею формою и ва­

гнутыми нi>сколько впередъ макушitами. 

Въ трудi> Гёрнеса, кромi> Грунда, щщведены еще слi>дую­

щiл мi>стонахожденiл его С. а т у g d а 1 о i d е s - Грусбахъ и 

Гайнфаренъ. Въ коллекцiи Hof-Museuт въ Bi>нi> находятел три 

коробки съ дрейссенами, обовначенными какъ С. а т у g d а· 
1 о i d е s, а именно ивъ Груссбаха, Гайiiфарена и Фельдберга. 

Bci> онi> ничего общаго ни съ С. а т у g d а 1 о i d е s, ни съ 

С. S а n d Ь е r g е r i не имi>ютъ. Это все дрейссены снабжен­

ныл килемъ (относлщiяся къ группi> тytiliforтes). Къ сожа­

лi>нiю въ настоящее время л обсui>довать эти формы не могу. 

Проф. А. Р.жегакъ отождествляетЪ съ Congeria aтygda-
1oides М. Horn одну :маленькую форму ивъ :м:iоцена Эйбен­

шитца въ Моравiи. Одинъ эквемпляръ этой формы, приславный 

любевно длл ивслi>дованiл авторомъ, отличается отъ Грунд­

ской формы болi>е острыми носиками. (С:м:. рис. 17). 
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Congeria Rzehaki Brus. 
Табл. VШ, рис. 29-32. 

Congeria Rzehaki Brusina in litt. 
1893. Congeria Rzehaki Brusina. R z е h а k. Oncophora Schichten 

Mahrens. р. 25 (16), Taf. 1, fig. 17. 

Раiювина удлиненно-овальная, очень выпуклая, тонкоствор­

чатая. Верхнiй край довольно длинный, слабо выпуклый, неза­

мtтно переходящiй въ выпуклый-же задпiй. Нижнiй край пред­

ставляетЪ значительную выпуклость; его передняя часть нt­

сколько отдtляется отъ остальнаго нижняго края болtе рtз­

кимъ его изгибомъ. Носики нtсколько отодвинуты отъ края, 

выпуклы и н1>с1юлько завернуты. Килевая линiя сильно отбро­

шена къ верхнему краю, дугообразно изгибается, обозначена 

лишь у макушекъ тупымъ краемъ; на остальномъ протяженiи 

спинка раковины представляетЪ равномtрную кривизну. Дор­

зальное и вентральное поля одина1юво пологи и выпуклы; по 

вентральному проходитъ слабое бороздаобразное вдавленiе. 

Нtжные и ясные Itонцентрическiе слtды наростанiя, поitры­

вающiе поверхность раitовины, подходя къ упомянутой бороздt, 

приподнимаются. Борозда эта направляется къ расположенной 

въ нижнемъ :к.раt (въ его передней трети) длинной, но неглу­

бокай биссальной выемкt. Впереди отъ нея на поверхности 

наблюдаются отпечатки какъ-бы короткихъ волосковъ. 

Перегородка довольно мала, Оitружена спереди, сверху и 

снизу переднимъ краемъ, такъ что оказывается лежащею на 

днt глубокой ямки. Апофиза сильно заострена, отогнута внизъ 
и внутрь. 

Размtры: длина 24 мм., ширина 12 мм. 
Нахожденiе: Эйбеншитцъ (Моравiя). 

Взрослые экземпляры во многихъ отношенiяхъ наi:юминаютъ 

Congeria amygdaloides (особенно экз. фиг. 29 ), отличаясь отъ нея 
своею тониною и менtе дорзальнымЪ положенiемъ килевой линiи. 

Экземпляръ на фиг. 29 можно было-бы принять за простую раз­
новидность С оn g. а m у g d а l о I d е s, еслибъ не форма молодой 
части ея раковины и молодые экземпляры, очевидно сюда-же от-



-188-

носящiеся. Эти послiщнiе очень отличаются , отъ молодыхъ (или 
по крайней мf>pf> считающихся за молодыхъ) Cong. amygda­
loides. Послf>днiе (см. табл. VIII фиг. 22) болf>е плоски, пред­

ставляютЪ эллиптичесrtiя очертанiя и вовсе лишены киля, тогда 

какъ молодые экземпляры С оn g. R z е h а k i имf>ютъ, хотя и 

тупой, но ясный киль и болf>е треугольную форму (табл. VIII, 
рис 31). 

Congeria nucleolus Rz. 
Таол. УШ, рис. 25-28. 

1883. Congeria nucleolus. Rzehak. Zur Kenntnis d. Tertiarformatioll 
im ausseralpine11 Wiener Весkеп. I. Grunder Horizont. Verhandl. naturf. Ver. 
in Briinll. XXI, р. 11-12, tab. П, fig. 3. 

1893. Congeria nucleolus Rzehak. Die E'auna der Oncophoi·a 
Sc11ichten Mahrens. Ibld. Bd. XXXI. р. 27. 

Небольшая, относительно толстая раковина представляетЪ 

правильно эллиптическую форму. Верхнiй, заднiй и нижнiй 

края всf> правильно выпуклы и переходятъ незамf>тно другъ 

въ друга, образуя одну правильную кривую. Длина верхняго 

и задняго края вмi>стf> приблизительно равна длинf> сильно 

выпуклаго нижняго края, дру..гими словами линiя, проведеиная 

отъ макушки къ заднему углу раковины, дiшитъ ее на двf> 

почти симметричныя части. Еилевая линiя проходитъ почти 

посрединf>, съ нtкоторою выпуклостью кверху. Еиля ника­

Itого нf>тъ, спинка равномf>рно и правильно выпукла, оба поля, 

дорзальное и вентральное, полого ниспадаютъ къ соотвf>тствую­

щимъ краямъ. Носики закругленные, лежатъ не совсf>мъ тер­

минально, такъ какъ край раковины впередъ отъ перегородки 

выступаетъ также далеко ка11.ъ и маrtушки, расположенныл слf>­

довательно дорзально отъ этого тупо- закругленнаго выступа 

(очевидно рудиментарнаго передняго Itpaя). Нижнiй край непо­

средственно подъ этимъ выступомъ представляетЪ слабое вдав­

ленiе. Слf>ды наростанiя правильные, нf>жные, смf>няются иногда 

болf>е рf>зкими уступами. Перегородка маленькая, широкая, 

апофиза удлиненная, продольная, лежитъ почти на продол­

женiи перегородки. Подсептальная ямка почти выполнена. 

Раз м f> р ы: длина 14, ширина 9, толщина 3 мм. 
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Экземпляры, находящiеся въ rtоллекцiи Вiшскаго музея, 

относительно шире оригиналовъ Ржегака, любезно прислан­

ныхъ мнi> для изслi>дованiя. А ииенно отношенiе длины къ ши­

ринi> и къ толщинi> у первыхъ•1 :0,63:0,20, а у вторых1. 

1:0,57. 
М i> с т о н ах о ж д е н i е: Ославанъ (Моравiя). 
Эта копгерiя напоиинаетъ своиии очертанiяии, каrtъ заиt­

чаетъ Ржегаrtъ, Dreissensia auricularis Fuchs, но, 

конечно, отличается прежде всего (не говоря объ отличiяхъ 

второстепенной важности, какъ-то меньшей выпуклости, большей 

симиетричности и т. n.) присутствiеиъ апофизы. Еромi> того 

Ржегаr'ъ сравниваетЪ её съ Cong. arcuata, amygdaloides, Uzi~eki, 
simplex и exigua. Двt послtднiя формы принадлежатЪ къ 

роду D r е i s s е n s i а; такъ навываеиая С о n g е r i а а r с u а t а 
относится къ роду D r е i s s е n s i о m у а. Наиболtе сходны и 
родственны: Congeria Czizeki и въ особенности С оn g. а m у g­
d а 1 о i d е s. Отъ послtдней наша форма отличается болtе 

плоскою, относительно болtе широкою раковиною, болtе ме­

дiаннымъ положенiемъ килевой линiи, иенi>е заиtтныии носи­

ками и выполненiемъ подсептальной ямrtи. 

Значительное сходство представляетЪ также и () оn g е r i а 
nо v о r о s s i с а. Отличiя мы равсмотри:м:ъ при описанiи по­

слi>дней. 

1 
Congeria Gittneri Brus. 

Табл. УШ, рис. 33-36. 

1892. С ong е ria Gi ttne ri В r u s si na. Fauua fossile di Markusevec. 
р. 184 (72). 

Маленькая, выпуклая, овальной формы конrерiя. Верхнi:й 

край короткiй, едва вогнутый, почти невамtтно переходящiй 

въ болi>е длинный ваднiй. Нижнiй край слабо вогнутый, но­

сики маленькiе, округленные, киля нi>тъ, килевая линiя равно 

далека отъ нижняго и верхнлrо крал. Носики на обtихъ 

створкахъ неодинаковы: у правой створки болtе, у лtвой ме­

нi>е выпуклы. ИзЪ-ПОДЪ НОСИКОВЪ ПО ДОВОЛЬНО ПОЛОГОЙ ПО­

верХНОСТИ идетъ ясная борозда къ заиi>тной биссальной 
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выем:кЪ. Дорвальнан поверхность въ непосредственной близости 

съ верхним:ъ краемъ вдавлена, такъ что обраэуетъ своего рода 

слабое крыло. Перегородка относительно широкая. Апофи:ва 

относительно очень крупная, отогнутая, заостренная. 

Раз мЪ р ы: Наибольшiй экзем:пллръ 5,5-3-1 мм. 
М tc т о н ах о ж д е н i е: Маркушевецъ у Загреба. 
Молодые экземпляры совершенно элдиптичны и представ­

ллютъ довольно значительное раввитiе перединго крал, кото­

рый у вврослыхъ терлетел въ нижнемъ краю. Раковина вообще 

показываетъ сходство съ Cong. Brardi и Cong. amygda-
1 о i d е s и принадлежитЪ слtдовательно къ группt а m у g d а-
1 о i d е s. Отъ С оn g е r i а В r а r d i, съ которою она нанбо­

лЪе похожа, отличается меньшею величиною, неравностворча­

тостью макушекъ, слабым:ъ крыловидным:ъ оттлнутымъ верх­

нимъ краемъ, апофизою, расположенною подъ самой перего­

родкою, а не въ углу между нею и краемъ. 

Что касается Congeria amygdaloides, то она еще 

крупнЪе и удлиненнЪе и отличается сильно отброшенною квер­

ху килевою линiею какъ отъ С оn g. В r а r d i, такъ и отъ 
Со n g. Gi t tn е ri. 

Брусина, описывал свою С о n g е r i а G i t t n е r i, зам:t­

чаетъ, что почти на всtхъ экземпллрахъ сохранилась овмь­

нал эмбрiональнал раковинка (prodissoconcha ), значительно 

отстающая отъ остальной, на подобiе слЪдовъ наростанiл у 

D r е i s s. s u р е r f о е t а t а. 
Видъ, по замЪчанiю С. Брусины, самый маленькiй изъ всtхъ 

видовъ семейства. Авторъ считаетъ его за самостолтельный 

видъ, а не за молодые экземпляры какого-нибудь другаго вида, 

на основанiи его отличiй отъ несомнЪнныхъ молодыхъ 

эквемпллровъ видовъ, встрtчающихсл совмtстно. 

Congeria novorossica Sinz. 
Табл. IX, рис. 1-7. 

1877. Dreissena novorossica. Синцовъ. Описанiе новыхъ и мало 

иsсл1щованныхъ раковинъ ивъ третичныхъ образованiй Новороссiи, статья 

3-ья. 3ап. Нов. Общ. Ест. Томъ У, вып. 1, стр. 4, табл. У. рис. 8-9. 
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1890. Dreissena novorossica. Авдрусовъ. Керчевскiйиввествякъ 
и его фауна, стр. 42, табл. I, vис. 9-13 ( excl. syn; "'). 

Небольшая, удлиненная, слабо выпуклая, иногда почти 

плоская, сравнительно толс1остворчатая р;tковина имtетъ форму 

миндалины или лучше удлиненной ложки. Края ел, обравуютъ 

довольно правильный эллипсъ, 

Верхнiй и ваднiй край вмtстt обравуютъ одну очень пра· 

вильную плоскую дугу. Нижнiй обравуетъ такую-же плосчю 

дугу, но спереди, подъ носиitами эта дуга нtсколько притуп­

лена. Квади нижвiй край округло переходитъ въ ваднiй. Но­

сики лежатъ не вполн':В терминально, край раitовины слеша 

и тупо выдается на столько-же каitъ и носики. Этотъ выступъ 

представляетЪ рудимевтарный переднiй край. Киля не имtется. 

Килевая линiя лежитъ бливко отъ дорвальной стороны, отдз.­

ля.ясь отъ вея ыtсколько только къ вадиему концу раковины. 

Дорвальвое поле уже вентральнаго, но не круто и иногда пред­

ставляетЪ во всю свою длину или только въ передней части 

плоскую правильную складку, отд'lшенную отъ килевой линiи 

мелкой боровдою. Перегородка небольmая~ полулунна.я. Апо­

фива продольная, продолговатая, вовсе не отогнутая, лежащая 

въ одной плоскости съ переrородкой. Подсептальная ямка вы­

полнена. Мантiйный отпечатокъ квади вначительно отодвинутъ 

отъ края; въ этомъ мtстt поверхность раковины между ел 

I~раемъ и отпечаткомЪ мантiйной линiи нерtдко радiально струй­

чатая. Лигаментвал ямка широкая, особенно кпереди. 

Наша Iшнrерiя во :мноrомъ напо:минаетъ намъ С о n g е r i а 
amygdaloides и Congeria nucleolus по своему пра­

вильному очертанiю, положенiю носиковъ и характеру апо­

фивы. Равдtл.яя съ С о n g е r i а n u с 1 е о 1 u s довольно вначи­

тельвую плоскость раковины, С оn g е r i а nо v о r о s s ic а от­
носительно ел дливнtе, а отъ С о n g е r i а а m у g d а 1 о i d е s 
отличается малой выпуклостью, болtе дорвальны:мъ положенiемъ 

Iшлевой линiи, болtе правильнымъ эллиптическимЪ очерта­

нiемъ, болtе выпуitлымъ нижнимъ крае:мъ. Нtкоторое, но 

болtе отдаленное сходство, иредставляетъ С о n g е r i а О z i z е k i 
Р а r t s с h., но послtдняя несравненно Itpyпнte, съуживается 

кпереди, верхнiй край у вея почти прямолинейвый, а ваднiй 
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явственно отдЪляется отъ послЪдняг@t. Отодвинутость ман­

тiйнаго отnечатка въ задней части рю~овины, удлиненная, 

плоская форма, субтерминальное положенiе маi~ушки и при­

сутствiе на нЪкоторыхъ экземпJ~ярахъ складки на дорзальномъ 

полt придаютъ С оn g е r i а nо v о r о s s i с а нtкоторое сход­

ство съ D r е i s s е n s i о m у а ар е r t а, отмtченное уже проф. 

И. Синцовымъ, Iюторый называетъ этотъ видъ « D r е i s s е nа 
aperta ВЪ МИНiатюрЪ». РуКОВОДЯСЬ ЭТИМЪ СХОДСТВОМЪ, Я ВЫ· 
сказалъ въ 1890 году предположенiе, что можетъ быть «ИН­

тересный подродъ D r е i s s е n о m у а развился именно изъ этой 
фориы». СтратиграфичР-скiя данныя, съ Itоторыии иы позна­

коииися ниже, не подтверждаютЪ этого предположенiя, такъ 

какъ типичныя D r е i s s е n s i о m у а, повидииоиу, встрtчаются 
уже въ пластахъ, одновреиенныхъ съ керчепекииЪ известня­

комъ. Тtиъ не менtе вышеисчисленныя сходства указываютъ 

на родство иежду такими видаии группы, какъ С оn g е r i а 
amygdaloides, nucleolus, novorossica, Czizeki и 

родоиъ D r е i s s е n s i о m у а. 
Р а з и Ъ р ы экзеипляра изъ Китени: 

Длина. 15 
IПирина . 7 
Толщина . 1,5 

Отноmенiе длины къ ширинt очень варiируетъ у Старо­

Карантинскихъ образцовъ ( отъ 2,43 до 1,85). Китеньскiе эк­

земпляры болЪе постоянны (2,23-2,06). Оригиналъ Синцова 

представляетЪ отношенiе 2,12, Congeria navicula-1,75. 
М 'В с т о н ах о ж д е нi е: Оригинальные экземпляры описаны 

проф. И. Синцовыиъ изъ Одессы (одессitая голубая глина) и 

Тараклiи въ понтическихъ пластахъ. На Керченскоиъ полу­

островt эта конгерiя характеризуетЪ верхнее отдtленiе керчен­

скаго (иэотическаго) известнлка и встрi>чается: у Стараго Ка­

рантина, у 3олотаго Кургана, въ Буратской котловинt, у Ки­

тени. 

Весьиа часта въ одесскомъ известнякЪ различныхъ мtст­

Jюстей. Хорошо сохранившiеся экзеипляры я получилъ для ' 
изученiя отъ Н. А. Соколова изъ окрестностей станицы Цим­
лянской. 
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Въ 1893 г. встр':Вчена мною въ Румынiи въ пластахъ, за­

нимающихЪ то-же стратиграфическое положенiе, какъ и кер­

ченск,iй известнякъ, у Лакулеце, къ югу отъ Пучоасы (долина 

Я:ломицы) и въ Валеа Градулуи. 

Congeria navicula Andrus. 
Табл. IX рис. 8-9 

Раковина маленькая:, спереди заостренная:, сзади округлен­

ная, довольно плоская, относительно толстостворчатая. Верх­

нiй и заднiй край образуютъ одну правилЬRую, довольно вы­

пуrtлуюдугу.Нижнiй край округло переходитъ въ заднiй, въ зад­

ней части правильно выпуклъ, подъ носиками слегка вогнутъ. 

Носиrш острые, терминальные, слегка загнутые впередъ. Киля 

нi>тъ, килевая линlя почти одинак.ово далеко отъ дорзаль­

ной и вентральной стороны. Правильные слi>ды наростанiя, 

нi>жные, прерывае111ые иногда болi>е грубыми усчпчиками. 

Дорзальное и вентральное полд одинаково широки, пологи. 

Перегородка толстая, небольшая, апофиза сравнительно круп­

ная, едва отогнутая, укороченная; подсептальная ямка почти 

заполнена. 

Р аз м 1> р ы: длина-14, ширина-8, толщина-2; отношенiе 
ИХЪ 1,75:1:0,25. 

М 1> с т о н ах о ж д е н i е: Старый Rарантинъ, вмi>стi> съ С о ng. 
п ovoros si с а. 

Форма эта по замrtу своему чрезвычайно близко стоитъ 

r~ъ С о n g е r i а nо v о r о s s i с а, правда, апофиза немного ко­

роче и н':Всколыtо отогнута, но перегородка та-же, та-же широ­

r,ая лигаментпая борозда, отдi>ленная длиннымЪ зубомъ отъ 
перегородки, та-же заполненная подсептальная ямка. Однако 

разсlllатривать нашу форму какъ разновидность ~двали воз­

ыожно, такъ каrtъ у нея 

l) ноСИI\И терминальные и даже завернуты слегка впередъ, 
2) килевая линiя лежитъ близъ средины, 
3) нижнiй край слегr'а вогнутъ подъ макушкой. 

Вообще раковина весьма напоминаетъ виды подгруппы 

D r е i s s е n s i а r о s t r if о r m i s, куда ее можно было бы 

13 
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см-Ело причислить, еслибъ не апофиза. :Кром-Е того раковина 

совершенно равностворчатая и не имi>етъ отличительнаго для 

упомянутой подгруппы треугольнаго зубавиднаго отростка rtpaя 

въ л-Евой створк-Е. 

Во всякомъ случа-Е видъ этотъ связанъ переходами съ ти­
пической Congeria novorossica. Такую переходную форму пред­
ставляетЪ фиг. 6, табл. XI. При отношенiяхъ длины r~ъ 

ширин-Е, сходныхъ съ т'Вмъ, что мы видимъ у нормальныхъ 

С оn g. nо v о r о s s i с а она отличается болЪе срединнымЪ по­

ложенiемъ r>иля и терминальнымъ положенiемъ носиrювъ. По­

слЪднiе впрочемъ не завернуты и нижнiй край не вогнутъ 

ПОДЪ НИМИ. 

Н-Екоторое сходство въ очертанiяхъ эта форма прiобрt­

таетъ съ встр'Вчающейся въ Т'вхъ же пластахъ С оn g е r i а 
ох у r r h у n с h а, которая, какъ мы думаемъ, произошла изъ 

С оп g е r i а Т о u r nо u ё r i черезъ потерю киля и прiобрi>ла 

такимъ образомЪ тоже вн-Ешнее сходство съ видами группы 

D r е i s s е n s i а r о s t r i f о r m i s. Однако этотъ видъ отли­

чается большею выпуклостью, большею угловатостью очертанiй 

и отогнутою апофизою. 

Congeria exigua Rad. et Paul. 
Рис. 6 (.:1) въ текстВ. 

1691. Congeria e:x:igua. (Roth) Радова иович и Павло­

в и ч. О терциjеру тимочке Краjине. XXIX Глас А1шдемиjе, стр. 109, фиг. 6 
1892. С оn g е r i а е х i g u а. R а д. е t Р а u l. (non Roth). S. А. Radova­

novic und Р. S. Pavlovic. U eber die geologische Yerhaltnisse des serblschэn 
Theiles des unteren 'fimok-Beckens, р. 130, Taf. I; fig. 6. 

Видъ этотъ описанъ и изображенъ РадовановичемЪ и Пав­

ловичемЪ изъ причисляемыхъ ими къ мэотическому ярусу из­

вестняковЪ горы Висока, въ м-Естности, извЪетной подъ име­

немъ Фундатури, NW отъ Неготина. Этотъ маленькiй удлинен­
но яйцевидный, лишенный rtиля видъ былъ отождествленъ перво­

начально съ Congeria exigua Roth, потомъ оrtазалоеь, что Con­
geria Тимоцкаго бассейна д-Ействительно Congeria, т. е. снаб­

жена апофизой, тогда какъ Бодосекая форма настоящая Dгeis­

sensia. Такимъ образомъ теперь надо различать Dreisseнsia 
exigua Roth и Congeгia exig;ua Rad. et Paul. 
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Авторы сравниваютЪ свою форму съ Congeria sub-Ba­
steroti Tourn, «Congeria simplex Sinz». Первал форма ко­
нечно отличается своимъ вогнутымъ Itраемъ и тупымъ килемъ. 

Dreiss.simplex Barb (nоп Sinz!) есть настоящая Dr~issensia. Такъ 
какъ авторы уitаsываютъ на то, что верхнiй край Congeri а 
exigua Rad. et Paul. дfшаетсл прямолинейнымЪ и даже во­
rнутымъ (!), такъ что ·напоминаетъ «Congeria Stefanes cui 
Font», то мнi> кажется вi>роятнымъ, что мы имi>емъ дi>ло съ 

формой, блиюtой къ Cong. novorossica Sinz, по наружности 
также напоминающей Dreissensia Stefanescni Font.и осо­
бенно къ Congeria navicula m. 

Congeria modiolopsis Andrus. 
Табл. IX, рис. 10-13. 

Раковина небольшал, относительно тонкая, не очень выпук­

лая. Верхнiй край почти прямой, обравующiй довольно pi>s­
кiй уголъ съ Iюсо направленнымъ, вакругляющимся ваднимъ 

Itраемъ, по длинi> равнымъ или даже нi>сколько превосходя­

щимъ верхнiй. Нижнiй край вначительно выпуклый, въ вад­

ней своей части довольно прямо идущiй, спереди подъ маку­

шками обравующiй болi>е или менi>е ясный уголъ съ перед­

нею частью. Та1шмъ обравомъ раковина прiобрi>таетъ ложный 

п'ереднiй край. Носюtи довольно острые, слегка загнутые кни­

зу. Itиля нi>тъ, Itилевал линiя приблизительно по срединi>. 

Вентральное и дорвальвое поля одинаково пологи, слабо вы­

пуiwrы. Перегородка очень маленыtал, наоборотъ апофиза от­

носительно очень Itрупная, вполнi> видимая, отодвинутая отъ 

перегородки квади, ваостревная, почти не отогнутая. Отпеча­

токЪ мантiи въ задней части раковины значительно отодвинутъ 

отъ крал раковины. 

Раз мi> ры: 

Длина. 

Ширина. 

Толщина. 

М i> с т о н ах о ж д е н i е: 
луостровъ ). 

12 
7 

11 
6 

2,5 1,8 
Акманай, :Китевь (Керченскiй no-

13* 
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Форма эта въ п'lшоторыхъ отношенiяхъ похожа на встрt­

чающуюся вмtст'в съ нею С о n g е r i а n о v о r о s s i с а, шtкъ 

по формt нижняго края, такъ и по характеру 3амка и ман· 

тiйнаго отпеча~ка. Апофиsа у С оn g. ш о d i о l о р s i s прини­
маетЪ видъ и положенiе, напоминяющiе то, что наблюдается у 

С оn g е r i а d а 1 ша t i с а, т. е. почти отдtляется. 

Отъ С о n g е r i а n о v о r о s s i с а наша форма отличается 

болtе угловатыми очертанiями, болtе рtвкимъ переломомъ 

спины, положенiемъ килевой линiи. 

Поверхностное раsсмотрtнiе этой раковины можетъ повести 

I~ъ ея смtшенiю съ встрtчающейся въ Т'вхъ-же пластахъ 

С о n g е r i а Т о u r n о u ё r i; тtмъ не менtе между обtими 

формами существуетЪ крупное раsличiе въ характерt апофиsы 

и нижняго края. Апофи3а у С оn g. Т о u r nо u ё r i наполо­

вину спрятанная и отогнутая, а нижнiй край не представляетЪ 

)~tленiя на двt части, какъ у С о n g. m о d i о l о р s i s. 

Congeria Cziekzi М. Horn. 
Табл. lX, рис. 14-16. 

1851. Congeria amygdaloides (Dunker) Czizek. Die Ziege­
leien von Iнzersdort". Jahrb. d. k. k. geol R. А. Bd. II, р. 83. 

1867. С оn g е r i а С z i z е k i М. Н о t" n. Fossile Moll. v. Wien. Bd. JI 
р. 367, ТаГ. XLIX fi:_;. 3. . 

1870. С оn g е r i а С z i z е k i F u с h s. Verhand. d. k. k. zool. bot. Ges. 
Wien .. Taf. XVI, iig. 13. 

1870. С оn g е r i а С z i z е k i М . F u с l1 s. Fauna v. IO.tp. Jahrb. (1. k. 
k. geol. R. А. ХХ, р. 548. 

1870-75. D r е i s s е nа С z i z е k i S а n d Ь е r g е r. Land und Siisswas­
seecoпchylien der Vorwelt. 

1886. С оn g е r i а С z i z е k i Н а 1 а v а t s. Paleontologische Daten. etc. 
JV. Mittl1. aus d. Jahrb. d. k. ung. geol. Aпst. Bd. VIII. р. 132. 

Раковина миндале видная, sаостренная спереди. Верхнiй I\рай 

довольно прямой, неsамtтно переходящiй въ короткiй sаднiй 

край, въ свою очередь тю;же неsам'втно переходящiй въ ниж­

нiй сильно выпуклый край. Носики острые, лежатъ на краю, 

но подъ ними мы sамtчаемъ небольшой выступъ края раiю­

вины, отдtленный слабымъ углубленiемъ отъ прочаго нижняго 

I<рая. Этотъ выступъ, который мы можемъ считать за руди-
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иентъ передняго края, выдается впередъ настолько-же, сколько 

и носики. Отъ носиr~овъ кзади проходитъ тупой, довольно пря­

мой килевой Itpaй, сопровождаемый сверху слабой складкой; 
этотъ килевой край дiшитъ раковину на верхнюю болtе уз­

кую, едва вдавленную часть ( дорзальное поле) и нижнюю бо­
лtе широкую, выпуклую ( вентральное поле). По послiщней 
изъ-подъ носиrtовъ пробtгаетъ исчезающая шзади слабая бо­

роздrtа, расположенная въ передней трети нижняго поля, на­

правллющаяся къ середин·:В нижняго края, но на пути къ не­

му ослабллющаясл до исчезновенiя. Перегородrtа большая, тре­

угольная, ясно поперечно бороздчатая, апофиза крупная, про­

дольная, почти горизонтальная, расположенная въ плоскости 

перегородки, немного ниже ел. Лигаментнан ямка длинная, ман­

тiйный край цtльный. Мелкiе слtды наростанiя перемежаются 

съ болtе грубыми довольно правильно, что вызываетЪ извну­

три волнистую поверхность при общей тонкости рttковины. 

Размtры Сфотографированнаго экземпляра): длина---43 мм. 

ширина-20 мм., толщина-8 мм. 

Мtстонахожденiя: Инцерсдорфъ, Гумпендорфъ, Лаа, 

Рудольфсспиталь, Лизингъ у Вtны, Оденбургъ, Радманестъ, 
Купъ, Ниrюлинецъ. 

Неймайръ (TerШire Binnenmollusken aus Bosnien. J ahrb. 
ХХХ. 1880) приводитъ и изображаетЪ (ТаЬ., VII, fig 1, стр. 

175) подъименемъ Congeria cf. Czizeki плохо сохранив­
шуюся rшнrерiю ивъ Боснiи, ивъ слоевъ съ М е 1 а ч. i а Р i l а r i, 
описывая ее сл·Jщующимъ образомъ: «Створка округлена, тре­

угольна, съ слегка Itрыловидно расширеннымЪ заднимъ кон­

цеяъ и прямой замочной линiей: очень выпуr~ла, но безъ киля. 

Носюш модiолоподобны ». Судя по ююбраженiю и описанiю, 

форма болtе приближается къ видамъ группы s u Ь g l о Ь о s а е, 
чtмъ къ виду Гёрнеса. Можетъ быть, что это форма родствен­

ная, если не тождественная съ С оn g е r i а d а l m а t i с а В r u s. 
Форма очень хрупкая. Въ матерьялt Hof-М:useum нtтъ ни 

одного порядочнаго, вполнt Сохранившагося экземпляра. Изо­

браженные М. Гёрнесо:м:ъ или поломаны или реставриро­
ваны. Молодые экземпляры напоминаютЪ L i t h о d om u s. Во­

обще форма представляетЪ различныя отношенiя Itъ разнымъ 
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видамъ, такъ къ С оn g. а m у g d а 1 о i d е s и nо v о r о s s i с а, 
къСоng. Partschi и Zsigmondyi;къ Cong. zagrabien­
s i s и наконецъ Itъ роду D r е i s s е n s i о m у а. 

Отъ мелкихъ С. amy gdaloides и novorossica, съ которы­
ми наша форма раздi>ляетъ удлиненную форму, узrиетъ верх­

няrо поля, рудиментарный верхнiй край и характеръ апофизы, 

она отличается слi>дующимъ образомъ. 

1) отъ С. а m у g d а 1 о i d е s: болi>е значительною величиною, 

болi>е заостренною спереди раковиной, болi>е прямымъ килемъ 

и болi>е широкииъ нижнимъ поле:мъ, присутствiемъ сrtладки 

вдоль киля. 

2) отъ C.novorossica (у которой также замi>чается склад­
ка вдоль киля) тi>мъ, что она выпуклi>е и крупнi>е, тi>мъ, что 

нижнiй край не приблизительно параллеленъ верхнему, какъ 

у novorossica, но образуетъ съ нимъ значительно острый уголъ, 
наконецъ тi>мъ, что у нея отсутствуётъ притупленiе мантiйна­
го края. 

Несмотря на сильно удлиненную форму, этотъ видъ пред­

ставляетЪ нi>которыя общiя черты съ группой s u Ь g l о Ь о s а е. 
Эти черты состоятъ въ присутствiи вторичной складки вдоль 

киля, свойственной, какъ мы знаемъ, С оn g. Z s i g m оn d у i, 
Р а r t s с h i и s u Ь g 1 о Ь о s а. Впрочемъ такая СI{ладка встрi>чает­
ся въ болi>е или мепi>е развитой формi> и у группы triangu­
lares и это обстоятельство само по себi> не побудило-бы ме­

ня сравнивать нашъ видъ съ группою s u Ь g 1 о Ь о s а е, но 
вмi>етi> съ присутствiемъ борозды на нижнемъ пол'в и присут­

ствiемъ рудиментарнага передняго края они укаsываютъ, на 

мой В(!глядъ, на родство названныхъ формъ съ Cong. а m у g d а-
1 о i d е s. Главнымъ отличiемъ, конечно, является сильная удли­
ненность Cong. Czizeki и слабое раsвитiе килеваго края, при­
дающее виду совсi>мъ отличный h а Ь i t u s. Отъ С оn g. Z а g r а­
Ь i е n s i s, съ которой, какъ мы увидимъ при описанiи этой 

формы, С оn g. С z i z е k i имi>етъ много общаго, послi>дняя отли­
чается главнымъ обрзомъ болi>е узкою и бол'ве выпуклою 

формою. 

Наконецъ слi>дуетъ отмi>тить отношенiе этой формы къ ро­

ду D r е i s s е n s i о m у а F u с h s, которое мы разсмотримЪ 
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при этомъ родt, оrраничиваясь на этотъ равъ вам·вчанiемъ, 

что гла.внымъ отличiемъ отъ видовъ этого рода для С оn g. С z i­
z е k i является отсутствiе синуса и рудиментарность передняrо 
Itpaя. 

Congeria zagrablensis Brus. 
Табл. IX, рис. 17-21. 

1884. D r е i s s е n а z а g r· а Ь i е n s i s В r u s i n а. Congerienschichten von 
Agram, р. 140. Taf. XXVII, fig. 52. 

1893. С оn g е r i а z ag r а Ь i е n s i s В r u s i nа. Fauna von Dubovar. 
Jahrb. d. k. k. geol, R. А. Bd. ХLШ, 372. Taf. VI. fig. 1. 

Широкая, плоская раковина, въ юности удлиненно-яйце­

видная, въ ввросломъ состоянiи ромбоид~tльная, крыловидно 

расширенная, неравностворчатая. Правая створка нtсколыю 

выпуклtе лtвой, носики у нея вамtтные, нtсколько завер­

нутые впередъ, сопровождаются книву слабымъ выступомъ 

края. Носики лtвой, нtсitолько болtе плосi~ой створки со­

вс·вмъ не выдающiеся. Килевая линiя, идущая отъ носюшвъ Itъ 

вадиему нижнему углу, дtлитъ раковину на двt приблизитель­

но равныя части, иsъ нихъ верхняя треугольная, слегка вдав­

ленная, ограничена верхнимъ прямымъ и ваднимъ таitже пря­

мымъ, круто переходящими въ верхнiй краями. Нижняя поло­

вина раковины, ограниченная сильно выпуклымъ нижнимъ 

п~раемъ, на правой cтвopitt представляетЪ бороздку, идущую 

отъ носиitа прибливительно къ срединt нижняго края и отд·Б­

ляющую увкую, болtе крутую часть нижняго поля отъ ос­

тальной, сравнительно плосrюй части. На лtвой створкt этой 

борозды не вамtчается. Поверхность покрыта нtжными сл·t­

дами наростанiя, иврtдка прерываемыми болtе грубою концен­

трическою бороздкою. 
Перегородка округло-треугольная, апофива небольшая, про­

дольно удлиненная, очень слабо отогнутая, вполнt видная 

сверху. . На н1шоторыхъ эквемплярахъ слабая складка 

вдоль килевой линiи на дорвальной поверхности. 

Равмtры: 

Длина. 52 (Округля~ъ) 44 (Дубовацъ) 
Ширина . 38 28 
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Толщина не могла быть измtрена съ точностью, такъ-какъ 

всt ЭI•земпляры, находящiеся у меня подъ руками, или обло­

маны, или въ большей или меньшей степени сплющены. Эк­

земпляръ изъ Округляка долженъ былъ имtть толщину не 
:r.reнte 8 мм. 

М t с т о н ах о ж д е н i я: Округлякъ у Загреба, Дубовацъ у 
Карловца (Кроацiя). Экзеипляры изъ Карловца отличаютел 
большею длиною и яснf>е выраженнымъ крыломъ. 

Наиболf>е близкою родственницею этого вида является, 

I>:акъ вамf>тилъ С. Б р у с и н а, выше описанная С о n g е r i а 
С z i i е k i, съ которой она раздtляетъ общiй характерЪ очер­
танiй, отношенiе килевой линiи къ обf>имъ полямъ рюювивы, 

присутствiе бороздъ на нижнеиъ полt и иногда появляющая­

ся у С оn g. Z а g r а Ь i е n s i s складка вдоль киля. Отличiями 

являются болi;е плоская, широкая, ромбоидальная форма и 

болf>е значительная неравностворчатость, которая у С оn g. С z i­
z е k i выражается лишь тf>мъ, что носикъ правой створки вы­
дающiйся, а лtвой совсtиъ плоскiй, незаиtтный. Эта хараit­

терная черта неравностворчатости вмf>ст'.Б съ фориою напоми­

наетЪ съ одной стороны мезозойскlй родъ А u с е ll а, съ дру­
гой Dr. iniquivalvis Desh. Но не говоря уже о томъ, 

что послf>дняя принадлежитЪ къ роду D r е i s s е n s i а, у 
нея болf>е плоская лtвая створка имf>етъ болf>е выдающiйся 

носикъ, а не болtе выпуitлая правая. Очертанiл D r. i n i q u i · 
v а l v i s иенf>е угловаты. 

Совершенно тотъ-же характеръ неравенства носиковъ за­

М'.Бчается у С оn g. r h о m Ь о i d е а и, если принять во нниманiе 
принадлежиость обоихъ къ подроду С оn g е r i а, роибическую 
фориу и зачатш~:ъ двухъ килевыхъ краевъ по Itрайней мi>р'.Б 
на правой створкf> С оn g. Z а g r а Ь i е ns i s, то нельзя не от:м:t­
тцть нtкотораго родства :м:ежду Cong. rhomboidea и subrhom­
boidea и Cong. ZagraЬiensis и Czizeki. При описанiи С оn g. 
r h о m Ь о i d е а мы обратимъ вни:м:анiе на плоскость иоло­

дыхъ частей рюювины: эта-то плоская часть болf>е всего и 
напоминаетЪ С оn g. Z а g r а Ь i е n s i s, отличаясь однам ясно 

выраженною двойною угловатостью. 
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Congeria Preradovi6i Brus. 
Табл. IX, рис. 22-25. 

1893. О оn g е r i а Р r е r а d о v i с i В r u s i nа. Die fossile Fauna vou 
Dubovac. Jahrb. d. k. k. geol. R. А. Bd. XLIII, р. 373,, Taf. Vl, fig. 2-4. 

l{рупная толстостворчатая конгерiя изъ Дубовца близъ 

Еарловца (.Карлштадта) въ Ероацiи, яйцевидно округленная 

кзади Itрыловидно-расширенная, съ высоitимъ, далеко назадъ 

откинутымъ тупымъ Itилемъ и выпуклыми макушками. Верхнiй 

край прямой, кзади крыловидно-расширенный. 3аднiй, насколь­

ко позволяютъ судить недостаточно хорошо сохранившiеся ЭI~­

земпляры, слабо выпуклый (невогнутый ), образующiй почти 

прямой уголъ съ верхнимъ, нижнiй длинный, почти прямой 

п~реходитъ подъ носиками въ короткiй, но явственноразвитойпе­

реднiй край, образующiй съ нижнимъ явственный (140°) уголъ. 
Носики выдвигаются впередъ, сильно загнуты, отъ нихъ на­

задъ, сильно изгибаясь Itвepxy, идетъ круглый, тупой, но яв­

ственный киль, расположенный одинаково далеко отъ нижия­

го и верхняго края. ОбЪ поверхности (дорзальная и вентраль­

ная) представляютЪ значительное вдавленiе, особенно дорзаль­

ная, гдЪ крыловидное расширенiе отдЪлено отъ самаго тЪла 

раковины довольно явственнымъ уступомъ. 

Перегородitа углубленная, въ формЪ полукруга, ограничен­

ная сверху слабымъ пластинчатымъ зубикомъ, н,осики лежатъ 

( вслЪдствiе вышеупомянутаго развитiя передняго края) кверху 
отъ перегородокъ. Апофиза относительно слабо развщта, про­

дольно удлинена, занимаетъ уrолъ между перегородкой и верх­

нимъ краемъ, отогнуrа. 

Раз мЪ р ы: длина до 72 и 66 мм., ширина до 45 и 41 мм. 
МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Дубовацъ (Ероацiя) у Карлштадта. 

Эl\земпляры съ обломаннымЪ крыломъ весьма напоминаютъ 

описываемую мною ниже D r е i s s е n s i о m у а F u с h s i сво­

ею удлиненною формою и изогнутымъ, вверхъ отброшеннымЪ 

Itилемъ. 

Классификацiя этого вида представляетЪ значительвыя за­

трудненiя. По xapaitтepy крыловиднаго расширенiя и высоко-
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:м:у килю онъ напоминаетЪ нiшоторыл виды группы t r ia n g u-
1 а r е s, особенно С. о r n i t h о р s i. s; однако развитiе, хотя и 

слабое, перединго крал, сильно. назадъ отброшенный киль и 

отодвинутал назадъ, ясно видимая апофиза, приближаетЪ эту 

форму къ Cong. amygdaloides. 
Я: не могу соГласиться съ мпiшiемъ Брусины, что мы и:м:t­

е:м:ъ тутъ дtло съ формою, переходною къ D r е i s s е n s i о m у а, 
уже потому, что типичныл D r е i s s е n s i о m у а встрtчаютсл 

гораздо раньше. Кро:м:t того общая форма раковины и ха­

рактерЪ апофизы совсtмъ иной, чtмъ у D r е i s s е n s i о m у а. 

Species incerta. 

Congeria (7) Mayeri Sacco. 
1886. Dreissena Mayeri Sacco. Nuove specie terziarie di Molluschi 

terrestri, d'acqua dolce е вalmastra del Piemonte. Atti Soc. It. Sc. nat. Vol. 
XXlV. 1886. р. 4 (Sep.) Tav. I. fig. 3а-с. 

< Testa parva, fragilis, oЬlonga, subcuneiformis, paullulnm arcuata 
valde inaequilateralis, angulo oЬtuso, valde oЬ!iquo, ех umbone 
descendente Ьipartita, saepe extus Iaminis concentricis, confertis, sim · 
plicibus ornata. Umbones parvuli, acutiusculi, recurvi. Sub umbonibus 
terminalibus antrorsis septum parvulum conspicitur, cui lamina minuta 
subcochleata affixa est. М argo cardinalis al iquantulum arcuatus, tertiam 

. partem totius longitudinis paullo superans, Long. 16 mm. Lat. 8 mm., 
Crass. 4 mm. 
М t с т о н.а х о ж д е н i е: лtвый берегъ Танеро, между Хе­

раско и Нардоле (Шемонтъ ), въ пластахъ, относимыхъ Сакко 
къ «Messiniano super iore». 

Авторъ еравпиваетЪ свой видъ · съ « Dreissena alta Sandb., 
Dreissena sub-Basteroti, съ Dreissena siщplex Barb. и пр.», 

отличаясь отъ всtхъ «per diversi caratteri», не объясняя 

ближе, что это за отличiя. БолЪе всего кажется ему близки:м:ъ 

D r. d u Ь i а М а у е r, но за недостаткомЪ фигуры, онъ не рt­
шается на болЪе точное сравненiе. У помипапiе « lamina subco­
chleata», т. е. апофизы ставитъ однако видъ Сакко въ родъ 

Congeria. Не будучи въ состолнiи изслtдовать экземпляровЪ 
... С оn g. М а у е r i, л ставлю ее подъ сомнtнiемъ въ описы­

ваемую группу. 



ГРУППА SUBGLOBOSAE. 

Группа эта обнимаетъ рядъ очень широкихъ, нерiщко 

шаровидныхъ формъ съ сильно развитою вентральною частью 

створки, ограниченною сильно выпуклымъ, нерЪдко распадаю­

щимел на двЪ встрЪчающiяся подъ угломъ части, изъ кото­

рыхъ передняя играетъ роль передняго :края, хотя морфоло­

гически соотвЪтствуетъ лишь передней части нижняго края 

другихъ формъ. У формъ съ развитымъ биссусомъ эта пе­

редняя часть заключаетъ въ себЪ биссальное отверстiе. Киле­

вая линiя, нерЪд:ко обозначенная высокимъ килемъ, лежитъ 

ближе къ дорзальному :краю. Дорзальная: половина створки 

всегда гораздо меньше вентральной, весьма Itpyтo падаетъ 

и нЪсколько вдавлена, вентральная сильно выпукла и въ боль­

шинетвЪ случаевъ соотвЪтственно перелому нижняго Itpftя 

распадается на двЪ части, иногда отдЪляемыя другъ отъ друга. 

тупымъ угломъ или :килемъ. Передняя образуетъ родъ луночки, 

морфологически не соотвЪтствующей впрочемЪ луноч:кЪ про­

чихъ двустворчатыхЪ. 

Впереди носиковъ у н~:которыхъ фор:м:ъ находится короткiй 

пальцевидный отростокъ (Cong. scaphula и др.), который у 

болЪе :крупныхъ формъ :маскируется сильнымъ росто:м:ъ рако­

вины, но все же :м:ожетъ быть открытъ при внимательно:м:ъ 

изученiи въ видЪ небольтого спиральнаго валика подъ носи­

ками (весьма хорошо развитаrо у Cong. subglobosa). Апо­

физа болЪе или менЪе сильно отодвинутая :кзади, нерЪдко со­

всЪмъ отдЪленная оть перегородки (Cong.· dalmatica). 
Вообще сюда можно прич:Ислить с.n:Ъдующiя формы: 



-204-

Congeria scaphпla Brпs. 
Pпchsi Pilar. 
dalmatica Brпs. 
banatica R. Horn. 
digi tifera Andrпs. 
Zsigmondyi Hal. 
Р artschi Cz. 
Marcovici Brпs. 
sпbglobosa Partsch. 

Для. различенiя этихъ видовъ мы предлагаемЪ елЪдующую 

дихотомическую табличку. 

А. Носики очень сильно отодвинуты отъ передняrо конца, 

образующаrо родъ отростка. Раковина :мало выпуклая., 

снабженная нитевиднымЪ килемъ. 

а. Авикулеобразная.. 

Congeria scaphпla Brпs. 

Ь. Гервиллiеподобная. 

С о n g е r i а d i g i t i f е r а А n d r п s. 

В. Раковина сильно выпуклая. 

а. Маленькая, шаровидная поверхность безъ перело­

мовъ, безъ киля или съ ребровиднымЪ главнымъ 

киле:мъ. 

а. Безъ Itиля. 

Congeria Fuchsi Pilar. 

~· Главный киль ребровидный. 

I. Раковина болilе плоская, отростокъ подъ ма­
кушкой не замilтенъ. 

С оn g· е r i а Ь а n а t i с а R.. Н. 
II. Раковина выпуклilе, :маленькiй, но явственный 

отростокъ подъ :макушiюю. 

С о n g е r i а d а 1 m а t i с а В r п s. 
Ь. Ра1ювина средней величины или крупная: сильно 

выпуклая. Дорзальнал часть углубленная, отдilлен­

. пая. отъ вентральной болilе и.ди :менilе ясны:мъ ки­

лемъ, который сопровождается сзади складкою. 
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Сильно выпуклая вентральная распадается на дв·:В 

части: среднюю и переднюю (pseudolunula), раздЪ­

ленныл тупымъ краемъ. 

а. PReudolunu1a углубленная, отдtленная отъ сред­

ней части бороздою. Главный киль очень тупой, 

обозначенный двумя слабыми складками. Рако­

вина очень крупная, шаровидная. 

С о n g е r i а s u Ь g 1 о Ь о s а Р а r t s с h. 
~- Pseudo1unu1a не углубленная. 

I. Увкая. Раковина болtе овально-удлиненная, 

средней величины, главный киль тупой. 
С о n g е r i а Z s i g m о n d у i Н а 1. 

II. Пошире. Раковина болtе ромбическая, болtе 
I~рупная, главный киль острый. 

С о n g е r i а Р а r t s с h i С z. 
III. Пошире. Раковина поуже. 

С о n g е r i а М а r с о v i с i В r u s. 

Congeria scaphula Brus. 
Табл. XI, рис. 2-5. 

Раковина мелкая, тонкая, ломкая, напоминающая, по сло­

вамъ Брусины, своей формой солоноватоводные виды подрода 

Arca- Scaphula, откуда и имя. Верхнiй край совершенно прямой, 
длинный, обравуетъ почти прямой уrолъ съ слабо дугообрав­

нымъ, болtе короткимъ ваднимъ краемъ. Нижнiй край сильно 

раввитъ, значительно выпуклъ. Носики тупые, совершенно не 

выдающiеся надъ верхнимъ краемъ, не лежатъ терминально, 

но переднiй конецъ раковины обравованъ маленькимъ отрост­

комъ. Отъ носика квади и книзу проходитъ нитевидный киль. 

Дорвальное поле имtетъ видъ сектора, близъ верхняго Itpaя 

вдавлено, слегка крыловидпо, носитъ слtды зачатка второго 

нитевиднаrо киля, обозначаемые нtкоторымъ ивгибомъ нtж­

ныхъ слiщовъ на:ростанiя. Вентральное поле такое же широ­

кое, какъ и дорвальное, выпуклое; въ передней его трети про­

ходитъ боровдообравное вдавленiе (биссальпая борозда); спереди 
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вентральное nоле nродолжается въ уnомянутый отростокъ, на­

nоминающiй конецъ пальца и nредставляющiй аналогъ nе­

редняго :крал. Лигаментпая ямка длинная, начинающая~я въ 

нtкоторомъ разстоянiи отъ носика. Подъ nослtднимъ въ лtвой 

створкt nроходитъ довольно ясная борозда (на nодобiе внут­

ренносвязочной). Перегородка относительно большая, nродол­

жается ввидt канала въ упомянутый отростокъ, апофиза 

удлиненная, :какъ бы составляющая nродолженiе nерегородки, 

немного отогнутая. 

Сдtланное описанiе относител къ одному цtльному экзем­

nляру, имtющему длину по килю 7 mm.; видъ достигалъ 

однако болtе значительной длины, :какъ nо:казываютъ обломки 

изъ Дугосела; у :которыхъ nри длинt въ 8 mm. одна 

перегородка имtетъ до 2 mm. длины, что у:казываетъ на длину 
въ 2-3 раза большую nредыдущей (16-20 mm.). Эти обломки 
сверхъ того указываютъ, что съ возрастомъ nальцевидный от­

ростокъ укорачивается, уголъ :между верхнимъ краемъ и nе­

редней частью нижняго :края приближается :къ nрямому, а 

также, что вышеоnисанной бороздt лtвой створки, что нахо­

дится nодъ носико:м:ъ, въ nравой соотвtтствуетъ вальковатый 

туnой зубъ. 

Мtстонахожденiе: Небольшой экземпляръ (табл. XI, рис. 
2-3} nроисходиТЪ изъ Ловчи, большой круnный изъ Дугосела 
(рис. 4-5). 

Этотъ видъ, на первый взглядъ столь уклоняющiйся отъ 

всtхъ другихъ намъ извtстныхъ, тtсно примы:каеть къ Congeria 
dalmatica и banatica. Въ са:м:омъ дtлt, общая форма та-же, 

:какъ у этихъ видовъ; особенно маленькiй экземплярЪ изъ 

Ловчи напоминаетЪ С о n g е r i а Ь а n а t i с а. Всtмъ тремъ фор­
мамъ свойственъ нитевидный киль. Что касается внутренняго 

характера раковины, то онъ сходенъ съ тtмъ, что мы видимъ 

у С оn g. d а 1m а t i с а; такой же прямой уголъ у макушки, 

такая же сдвинутал назадъ апофиза. Однако носики у С оn g. 
d а 1m а t i с а лежатъ nочти на концt, nерегородка уже, а апо­
физа лежитъ совсtмъ отдtльно. Эти отношенiя къ С оn g. 
d а 1m а t i с а nоказываютъ, что С оn g. s с ар h u l а, несмотря 
на у:клоняющiйся внtшнiй обликъ, nредставляетЪ близкаго род-
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ственника С оn g. s u Ь g 1 о Ь о s а. Въ оригинальномъ отроетк-Б 
Gong. s с ар h u l а мы находимъ гомологъ дугообравнаго йа­

ЛИitа ПОДЪ НОСИКОМЪ С О ll g. S U Ь g 1 О Ь О S а. 

Congeria Fuchsi Pilar. 
Табл. XI, фиг. 6-10. 

1873. Congeria Fuchsi Pilar. Trecegorje i podloga mu н Glinskoш 

pokupju. Rad jugoslavenske akademije znanosti i umjetnosti, Zagreb. р. 42 (9·!) 
ТаЬ. i fig. 2-3. 

1874. Dreissena Fuchsi Brusina. Fossile Binnenmollпsken, р. 126. 
1892. Congeria Fuchs1 Brusina. Fauna di Markusevec. р. 197 (85). 

Небольшая, сильно выпуклая, почти шаровидная форма съ 

яйцевидным:ъ очертанiемъ; поверхность равном-Ерно изогнутая. 

Носики сильно завернутые, отступающiе н-Есколько навадъ 

отъ слабо, по ясно раввитаго, очень короткаго передняrо края. 

Верхнiй Itpaй, повидимому, постепенно переходитъ въ ваднiй; 

нижнiй край представляетЪ сильно ·выпуклую дугу. Перего­

родка сравнительно небольш<tя, апофива . сильно развита, но 

почти не видна сверху всл-Бдствiе своего почти перпендику­

лярнаго положенiя относительно перегородitи, подъ которую 

она однако не уходитъ, а прикр-Еплена больше къ верхнему 

краю. Килевая линiя располоЖена очень· близко къ верхнему 
I'раю, она обозначена на макушк-Е слабымъ нитевиднымъ 

ребромъ, но на большей части ел протяженiя nоверхность 

раковины совершенно равном-Ерно выпуitла. Дорзальная часть 

раковины относительно узкая, круто спадающая. Вентральная 

часть сильно выпукла и снабжена проходящимъ отъ носика 

едва зам-ЕтнымЪ в,п;авленiемъ. Подъ самымъ носикомъ слабый 

спиральный валшtъ и небольшой выступъ. 

Разм-Еры: Ширина 18 мм. 
Истинную длину на ивображенномъ экземплярЪ вовстано-

вить трудно, в-Ероятно около 25 мм. 

Толщина-10 мм. (одной створки). 

(Пиларъ даетъ для своего экземпляра 20, 18 и 8 мм.). 

Нахожденiе: Ориrиналъ описанъ Пиларомъ ивъ пластовъ 

Дуrосела. Оттуда же происходитъ и фотоrрафированный мною 

... 
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эквемпляръ, любезно предоставленный въ мое распоряженiе 

директоромъ Т. Фуксомъ. Проф. М. Неймайръ приводитъ ту-же 

форму ивъ Боснiи 1
), а именно ивъ 3еницы, ивъ пластовъ съ 

Fossarulus cf. tricarinatus Brus. и Congeria cf. Basteroti Desh. 
и ивъ окрестностей Провора въ басеейнil средней Наренты 

юrilcтil съ Melanopsis. 
Congeria Fuchsi Pilar сходна съ предыдущей (Congeria 

scaphula) по общимъ очертанiямъ, положенiю килевой линiи, 

отодвинутой квади апофизil, отличаясь несравненно большею 

выпуклостью и исчезновенiемъ Itилеваго ребра. Молодые экзем­

пляры Congeria Fuchsi Pilar должны были однако пред­

ставлять больше еходства съ Cong. scaphula, такъ какъ на 

макушкil С оn g. F u с h s i Р ll а r наблюдается и нитевидное 

ребро. Длинный переднiй отростокъ спереди отъ макушекъ, 

который мы наблюдаемъ у Congeria scaphula, вамtняется 

у Congeria Fuchsi болЪе тупымъ выступомъ и макушки 

дiшаются почти терминальными. Благодаря своей выпуклости, 

можно сказать полушаровидности, Congeria Fuchsi прiобрi­
таетъ уже hahitus настоящихъ subglobosae, котораго еще 

нiтъ .У Cong eria scaph ula. 

Congeria dalmatica Вrusina. 

Табл. XI, рис. 11-12. 

1874. Dreissena dalmatiea Brusina. Rad. jugoslav. Akad. Bd.XXVIII 
р. 156. 

1874. Dreissena dalmatiea Brusina. Fossile Binnenmollusken, р. 126, 
tab. VI, fig. 14-15. 

1892. Oongeria da l ш atiea Brusina. Fauna fossile di Markusevee, р. 85. 

Раковина, достигавшая довольно значительныхЪ равмiровъ, 
до сихъ поръ иввtстна лишь въ обломкахъ или плохо сохра­

нившихся экземплярахЪ на штуфахъ. Насколько можно судить 

по послilднимъ, очертанiя этого вида приближаются къ очер­

танiямъ С о пg е r i а F u с h s i ; раковина очень выпукла, тон-

1) М. N е u m а у r. Fossile Binnenmollusken aus Bosnien und Hercegowina. 
Jahrb. d. k. k. geol. R. Anstalt. Bd. ХХХ. 1880. 
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кал, ломкая. Верхнiй край прямой, образуетъ округлый тупой 

уголъ съ правильно выпуrшымъ заднимъ. Нижнiй край сильно 

выпуклый. Макушки выпуrшыя, завернутыл, отъ нихъ кзади 

идетъ острое килевое ребро. Подъ мачшками маленькiй, но 

ЯСНЫЙ КЛЮВОБИДНЫЙ ОТрОСТОКЪ, I~Ъ IЮТОрому ОТЪ НОСИКОВЪ 

идетъ изогнутый валикъ. Килевая линiя почти по средин-Б. 

Вентральное поле сильно развито, широкое, выпуклое, дор­

зальное нtсколько уже, треугольное, немного сдавленное у 

верхнлго крал. Перегородrtа очень вытянутая. въ направленiи 

верхняго края, маленькая, узrtал; апофиза, можно сrtазать, 

почти отдtленная отъ перегороДI~и, очень крупная, длинная, 

съ явственнымъ, поперечно-струйчатымъ круглымъ мускуль­

ны:М:ъ вдавленiемъ. 

Раз м i; р ы: Форма достигала болtе 30 mm. длины, болtе 
точныл отношенiя длины, ширины и толщины я дать не могу. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Рибаричъ, Трновача, Typar~e (Дал­
мацiл) 1

). 

Принадлежатъ-ли вс·н далматипсr~iе ЭI~земпля.ры, цитируемые 

проф. С. Брусиною изъ Далмацiи, къ одному виду, сказать 

трудно. Большiе экземпляры изъ Рибарича въ коллекцiи 3а­

гребскаго музея, очень плохо сохранившiеся, не показываютъ 

киля на средней и нижней части раковины и вообще напо­

минаютЪ С оn g. fi' u с l1 s i. Наоборотъ обломrш, изображенные 
мною ( съ оригиналовъ къ неизданной еще работt С. Врусины) 
и сходные съ первоначальнымъ оригиналомъ, острокильны и 

вообще больше сходны съ С оn g е r i а s с ар h u 1 а по отодви­
нутой апофизt и присутствiю клювовидпаго отростка. 

Congeria cf. dalmatica Brus. 
Таб.11. IX, 1З -17. 

Раковина сильно выпуклая, полушаровидная, округлая, 

очень тонкая, въ юности болi!е удлиненная, выпукло-миндале­

видная. Верхвiй r~рай прямой, образующiй съ заднимъ рtзкiй, 

1) Отвосителыю и'l>стонахождевii!: смотри S. Brusina. Die Neritodonia 
Dalmatiens und Slavoniens. 18R4. Jahrb. d. deutsch. malac. Ges. р. 50. 

н 
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приближающiйся къ прямому уголъ. 3аднiй край, сильно выпук· ~ 

лый, не образуя никакой угловатости,переходитъ въ также очень ~ 

выпуклый нижнiй край. Можно сказать, что заднiй и нижнiй края 

вмf>стf> образуютъ большую круговую дугу, обнимающую болf>е 

полуокружности. Этотъ хараr\теръ выраженъ впрочемъ больше 

у взрослыхъ экземпляровъ: болf>е молодые напоминаютЪ cr~opf>e 

очертанiя полукруглага кармана, нf>сколько косаго. Макушки 

очень выпуклыя, завернутыл впередъ. Отъ нихъ идетъ киль, 

обозначенный острымъ тонкимъ ребромъ. Поверхность раковины 

при этомъ не претерпf>ваетъ рf>зкаго измf>ненiя, таr\Ъ что, 

если бы не было киленаго ребра, раковина представлялась бы 

равномf>рно выпуклой. Килевое ребро дf>литъ поверхность 

раковины на двf> части: дорзальную, треугольную, слабо вда­

вленную, нf>сколько крыловидно расширенную и вентральную, 

значительно и равномf>рно выпуклую. На молодыхъ экземпля-

рахЪ приблизительно по срединf> дорзальной части проходитъ 

тонкое ребро, подобное килевому. На большихъ экsемплярахъ 

этого ребра не видно. Внутреннiй характерЪ раковины остался 

мнf> неизвf>стенъ. 

Раз м tры: 

Длина. 

Ширина . 
Толщина • 

а 

27 
27 
11 

ь 

24 
24 

9 

с 

16 
13 

d 

9 
5 

М f> с т он ах о ж д е н i е: Боснiя, Санскiй мостъ (экземпляры, 
добытые здf>сь д-ромъ Т. Фуксомъ, были любезно предоставлены 

мнf> для изученiя), Лесковица, Петровацъ (коллекцiя Вf>нскаго 

музея, опреДf>лены какъ С оn g е r i а с f. s u bg 1 о Ь о s а). 
По всей вf>роятности форма имf>етъ большое распростра­

ненiе въ Боснiи, такъ какъ сюда, очевидно, относится та кон­

герiя, которую проф. М. Неймайръ приводитъ подЪ именемъ 

С оn g е r i а с f. Ь а nа t i с а изъ Дервента, Баньялуки, между 

Еоменградомъ и Старымъ Майданомъ, Дабара на Санf> и 

Ерупы. 

Быть можетъ, что та же форма встрf>чается и въ Венгрiи: 

по крайней мf>pf> я видiшъ въ коллекцiи геолоrическаго в1ш­

скаго комитета (Reichsanstalt) экземпляры, очень похожiе на 
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боснiйсRiе даже по сохранности, съ этикеткою: О l а h L ар а d 
bei Toroczko. 

Видъ, описываемый нами, чрезвычайнQ бли31tО стоитъ къ 

С о n g е r i а d а l m а t i с а В r u s. и можетъ быть даже тожде­
ственЪ съ нимъ. Особенно сходны изученные мною ЭI\земпляры 

съ большими экземплярами Cong. dalmatica изъ Рибарича. 

Отличiе состоитъ въ хараiИ.'ерЪ дорзально-анальнаго угла, IИ­

торый у боснiйской конгерiи болЪе остръ и рЪзокъ, болЪе 

крыловиденъ, а у настоящей С оn g. d а l m а t i с а тупой. 
Формы упоминавмыл изъ Боснiи Т. Фуксомъ Iтодъ именами 

С оn g. с f. С z i z е k i (Гумовцы у Санскаго моста), С оn g. с f. 
Ь а nа t i с а (Гумовцы, Шиповляни у Петровца, Драготинье у 

Придора), Cong. cf. Fuchsi (Придоръ), Cong. cf. sub­
g l о Ь о s а (Illиповлюш) относятся либо сюда, либо къ С оn g. 
Fuchsi Pilar. 

Congeria banatica R. HDrn. 
Табл. XI, фиг. 18-20. 

1875. Congeri~ banatica R. Нi:J1·nes. Tertiii.rst•dien. Jal1rbuch d. k. 
k. geol. R. Anst. XXV, 1 Heft. р. 75 und 76. Taf. Ш. fig. 2-5. 

Молодые экземпляры удлиненные, слабо выпуклые, митилу­

совидпые, взрослые округленные, болЪе выпуклые. Верхнiй край 

прямой: образующiй съ заднимъ тупой уголъ. 3аднiй край 

округло переходитъ въ нижнiй, значительно выпук.лый край. 

Макушки выпуклыя, носики завернутые впередъ, нf>сколько 

выдающiеся надъ передней частью нижняго края. Отъ носиковъ 

къ нижнему заднему углу идетъ киль, образованный острымъ 

ребромъ. 

Вентральное поле имtетъ при разсматриванiи сверху форму 

сегмента, не очень широко, умtренно выпугло; дорзальное 

шире, почти треугольно, едва вдавлено сверху. Явственны~ 

концентричесidе слf>ды наростанiя. 

Размtры: 

Длина 20 16 10 
Ширина 13 9 7 
Отношенiе 0,65: 1 0,56: 1 0,7: 1 

14* 
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Нахожденiе: Ориrиналъ, описанный Р. ,Гёрнесомъ (кол­

лекцiя вiшскаго геологическаго комитета), происходитъ изъ 

Верчеровы въ Банатt.. Эr~земпляры большею частью сдавлены. 

Кромt. того С оn g. Ь а n а t i с а цитируется имъ же изъ Бол­

вашницы. Ей сопутствуютъ здt.сь V а l е n с i е n n е s i а, Р l a­
n о r Ь i s и С а r d i u m с f. L е n z i R. Н о r n. Бекъ приводитъ 
С оn g. Ь а nа t i с и изъ Печварада (Pecsvarad) къ востоку отъ 
Фюнфкирхена, Лёрентей изъ Олахъ - Лапада (3ибенбюргенъ ), 
изъ комитата Шилаги, и изъ Тиннiе, Пербалл и Бiа близъ 

Пешта. Изъ Олахъ-Лапада еще раньше форма эта была упо­
мянута Р. Гёрнесомъ (Tertiitrstudien VI. Jahrb. d. k. k. geol. 
R. А. ХХУ, р. 76). 

Я относилъ прежде, руководствуясь рисунками Р. Гёрнеса 

и его сравненiемъ С оn g. Ь а nа t i с а съ С оn g е r i а t r i а n­
g u l а r i s, первую форму въ моей группЪ а l а t а е. Однако 

личное изученiе этого вида и его близость Itъ С о n g. d а l m a­
t i с а В r u s. и въ особенности къ ранЪе описанной боснiйской 
формЪ, уб'l;ждаютъ меня въ томъ, что это невЪрно. 

Congeria banatica стоитъ весьма близко rtъ Congeria 
dalma tica, отличаясь отъ нея менЪе выпуклой, менЪе округлой 
формой и отсутствiемъ ясно выраженнаго килевиднаго отростка 

1тодъ носиками. По крайней мЪрt я не могъ зам'втить тако­

ваго ни на одномъ изъ оригинальныхъ экземпляровъ, предоста­

вленныхЪ. въ мое распоряженiе А. Биттнеромъ. 

По всt:м:ъ своимъ признакамъ боснiйская форма прина­

длежитъ Itъ кругу фор:м:ъ s u Ь g l о Ь о s а е и стоитъ, по :моему, 
ближе всего къ С оn g. F u с h s i Р il а r, отъ которой отли­

чается килевымъ ребро:м:ъ и слабымъ крыловиднымЪ расmи­

ренiемъ. ПослЪднее, какъ мы уже неодноrtратно за:м:Ъчали, по­

вторяется въ самыхъ различныхъ рядахъ. Киль у видовъ груп­

пы t r i а n g u l а r е s лежитъ всегда ближе къ вентральному 

краю, форма у нихъ болЪе треугольная, крыловидное расши­

ренiе сильное, вентральный край меН'ве выпуклъ, у нашей 

же формы киль сдвинутъ въ сторону дорзальной части, представ­

ляя такое расположенiе, какъ у С оn g. Р а r t s с h i. Правда, у 
юныхъ экземпляровъ вентральная часть отличается меньшимъ 

развитiемъ, что однако имЪетъ мtсто, кажется, и у нtкото· 

рыхъ другихъ видовъ группы subglobosae. 
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Congeria digitifera Andrus. 

Табл. XVI, рис. 25-26. 

1884. Congeria (Dreissenomya?) nov. sp. Bittner. Valenr-iennesia­
schichten aus Rumanien. Verhandlungen der k. k. geol. R. А. XVIII, М 15 
р. 32. 

Ра1~овина тонкая, хрупкая, значительно удлиненная. Верх­

нiй край прямой, образуетъ очень тупой уголъ съ косо срt­

заннымъ заднимъ. Нижнiй край очень длинный, сильно вы­

пуБлый, вытягивается спереди въ короткiй пальцевидный от­

ростоi~ъ, очевидно, перед:нiй рудиментарный край. Носики, ма­

ленькiе, не закругленные, лежа~ъ не терминально, но кзади 

отъ этого отростка, отъ носиковъ назадъ идетъ острый, тонко­

нитевидный киль, дtллщiй раковину на меньшую остро треу­

гольную дорзальную и большую (болtе выпуклую), сегменто­

образную вентральную. Наружная поверхность покрыта мел­

кими концентрическими морщинками. Внутренняя поверхность 

неизвtстна. 

Размtры: Длина наиб. экз.-40 mm. (по дiагонали), mи­

рина-20 mm. 
Мtстонахожденiе: Видъ этотъ былъ выдtленъ, какъ но­

вый, но не обозначенъ особеннымЪ именемъ А. Виттнеромъ 

изъ валенцiеннезiевыхъ мергелей Тыргу-Жiулуи (Tirgu-Jiului). 
Сильно удлиненная форма и, вtроятно, не терминальное 

положенiе носиковъ заставляли А. Виттпера подозрiшать въ 

этомъ видt D r е i s s е n s i о т у а. Плохая сохранность этой 

формы (расплющенныя, деформированныл раковины въ мерге­

листой глинt ), и особенно незнакомство наше съ внутреннимъ 
хараi,теромъ ел, не позволяютъ, конечно, окончательнаго за­

ключенiя о степени ел родства съ другими. Тtмъ не менtе по 

общему габитусу раковины, присутствiю пальцевиднаго отростка 

впереди макушекъ и нитевидному килю этотъ видъ сближается 

съ Congeria scaphula и Congeria dalmatica, отличаясь отъ по­

слtднихъ сильно удлиненною формою. Это удлиненiе дости­

гается сильнымъ удлиненiемъ верхняrо края. Нижнiй край 

очень выпуклъ; подъ клювовиднымъ отросткомъ онъ идетъ 
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СIШч&ла вкось и внизъ, а потомъ дЪлается параллельнымъ 

верхнему. Эта задняя часть нижплго крал длиннЪе передней. 

Tai~oe сходство не оставллетъ во мнЪ сомнЪнiл въ принадлеж­

ности Congeria digitifera къ I~ругу формъ subglobosae. 
Общая форма и особенно присутствiе переднлго отростка 

прндаютъ этой раковинЪ, какъ это уже указалъ · Биттнеръ, 
сходство съ Gervillia. 

Congeria Zsigmondyi Hal. 
Таб.11. XI, рис. 21-26. 

1883 Congeria. Zsigmondyi Halavats. Die pontische Fauna von Lan 
genfeld. Jahrb. d. k. ungar. geol. Anst. IV, 1883, р. 179. Taf. XV, fig. 7-10. 

Раковина толстостворчата~ очень высо11~ал, очертанiе отъ. 

яйцевиднаго до субромбическаго. Макушки закруrденныя, силь­

но завернутыл; верхнiй край умЪренной длины, довольно пря­

мой, довольно круто переходитъ въ болЪе или менЪе скошен­

ный заднiй к.рай. Нижнiй край угловато выпуклъ, состоитъ 

изъ двухъ по длинЪ почти равныхъ частей, нижней (или зад­

ней), параллельной верхнему краю и передней, образующей съ 

нижней частью уголъ градусовъ въ 120°. Тупой, но ясно вы­

раженный киль, сильно изгибаясь, проходитъ ближе I\Ъ верх­

нему краю и дtлитъ раковину на меньшую верхнюю, слабо 

вдавленную, и нижнюю большую, сильно выпуклую части. 

ПослЪднлл представляетЪ въ передней четверти тупой пере­

ломъ, раздЪляющiй нижнюю часть въ свою очередь надвое. 

Переднiй отдЪлъ перпендикулярно падаетъ I\Ъ нижнему краю, 

такъ что слИвается съ соотвtтственнымъ отдtломъ противопо­
ложной створки въ одну плоскость овальной формы. 3аднiй 

отдЪлъ, занимающiй такимъ образомъ среднюю часть раковины 

въ вид-Б ел широкой спины, болtе пологъ. Главный киль не­

рtдко сопровождается слабою, едва прим-Бтвою плоскою склад­

кою. Перегородки не длинныл, треугольныя, апофиза ясно 

видна сверху, слабо отогнутая, имЪетъ видъ треугольной 

ямочки; у разсмотрtнныхъ мною экземпляровЪ внутренняя по­

верхность сильно шероховата. 

Раковина н·:Всколько варiируатъ насчетъ верхней половины 

• 
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раковины, то болi>е, то мен'ве расширяющейся, отчего и уголъ 

между верхнимъ краемъ изм'lшяется. 

Размi>ры: 

2 3 4 5 

Длина. 30 28 26 25 27 
Ширина. 19 21 17 18 15 
Толщина. 11 11 10 11 11 
У голъ носика 35Q 55° 45° 45° 40° 
У голъ крыла • 90° 100° 110° 110° 130° 

М iJ с т о н ах о ж д е н i е: .Лангенфельдъ, откуда описана Лё­
рентеемъ, кромi> того я нашелъ въ кол.1екцiи Hof - Museum 
экземпляры И3Ъ Регельсбрунна близъ Вi>ны. Авторъ сравни­

ваетъ свой видъ съ Dr. auricularis Fuchs и Cong. 
Р а r t s с h i. Съ первымъ видомъ сходство чисто внi>шнее, такъ 
какъ D r. а u r i с u l а r i s апофизы не имi>етъ. Въ такой же 

мi>pi; по очертанiю болi>е узкая разновидность (рис. 21) 
напоминаетъ и D r. r о s t r i f о r m i s, у которой киль также бли­
зокъ къ верхнему краю. Что касается сходства съ Cong. Partschi, 
то это дi>йствительно сходство, обусловленное генетическими 

отношенiями. С оn g er i а Z s i g m оn d у i начинаетъ собою въ 
понтическихъ пластахъ Австро-Венгрiи тотъ интересный рядъ, 

который заканчивается шаровидною С оn g. s u Ь g l о Ь о s а 
Partsch. Болi>е отдаленное сходство представляетЪ С о n g. 
Z s i g т оn d у i съ предыдущими видами. Сходство это обна­

руживается въ характерi> ра3витiя вентральнаго поля и ниж­

няго края, въ положенiи килевой линiи, въ общихъ оч:ерта­

нiяхъ. Различiя заключаются: въ значительной толщин'в рако · 
вины, неразвитiи клювавиднаго отростка и характерi> киля. 

Этотъ послi>днiй у С оn g. Z s i g m оn d у i тупой, округлый. 

Во вторичномъ валикi>, сопровождающемЪ его какъ у Со n g. 
Z s i g m о n d у i, такъ и у С о n g е r i а Р а r t s с h i , М а r с o­
v i 6 i и s u Ь g l о Ь о s а, мы должны впрочемъ видtть гомологъ 
второго нитевиднаrо киля, наблюдаемага на макушкахъ С оn­

geria Fuchsi, dalmatica и scaphula (?) • 

.. 
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Gongeria Marcovi6i Brus. 

Табл. XII, рис. 1-5. 

1884. Dreissena Marcovici Brusina. Coпgerienschicbleп von Agram. 
р. 57 (151) Taf. XXVII (I), fig. 61. 

Оригинальный экземпляръ сильно поврежденЪ, узокъ, удли­

ненъ, съ Itороткимъ верхни:м:ъ и болf.е длиннымъ, воrнуты:м:ъ 

задни:м:ъ краемъ. Нижнiй край сильно выпуr\лый, килъ острый. 

Оригинальный экземпляръ происходитЪ изъ Черномерца. Мы 

отличаемъ эту форму какъ var. angпstior. Два другiе экзем­
пляра, причисляе:м:ые профессоромъ Брусиною сюда же, и 

происходящiе одинъ изъ Фратерщицы (uъ непосредственной 

близости отъ Загреба), другой изъ Округлнка, отличаются отъ 

оригинала своею бол·Бе · значительною шириною. Cong. Marco­
vici характеризуется своимъ ромбически:м:ъ очертанiемъ (р,ембъ 
съ округленными углами), значительно выпукла; верхнiй край 

прямой,подъ рf.зкимъ угломъ переходяrцiй въ слабо вогнутый 

заднiй; нижнiй край состоитъ изъ двухъ округло переходящихъ 

другъ въ друга частей, изъ которыхъ, какъ обыкновенно, пе­

редняя параллельна заднему, а задняя верхнему rtpaю. Но­

сики слабо выдаются, заострены, снабжены остры:м:ъ килемъ, 

нf.сколько сглаживающимся кзади и rtнизу, параллельна ему 

и кверху пробf.гаетъ явственная складr~а, отдf.ленная неглу­

бакою бороздою отъ киля. 

Треугольная дорзальная часть раковины довольно круто 

ниспадаетъ и вогнута. Вентральная часть правильно выпукла, 

снабжена биссальной бороздкою (на правой створкf. изъ Ок­

ругляка). Верхняя часть вентральнаго края представляетЪ на 

той же правой створкf. выемку на высотf. перегородки. На 

лf.вой створкf.. пзъ Фратерщицы на этомъ :м:f.стf. выступъ и бис­

сальной борозды не наблюдается. 

Перегородка маленькая, апофиза толстая, значительно 

отогнутая. 

Раз м Т. р ы: 
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Черномерецъ. Фратерщица.. Окруrллкъ. 

Длnна около 29 около 37 36 
Ширnна. 17 24 24 
Толщина 8 13 10 
Длина верхи. края 16 20 21 
Длина 3адн .. края . 21 26 21 

Н ах о ж д е н i е: Черномерецъ, Фратерщица, Округлякъ. 
Форма эта стоитъ между Cong. Zsigmondyi и Partschi. Она 

крупнtе Zsigmondyi, но никогда не достnгаетъ размtровъ 

Congeria Partschi. Спnна снабжена острымъ килемъ, какъ 

у Р а r t s с h i, но за то вентральная часть отличается 

равномtрною выпуi,лостью, подобно Z s i g m оn d у i, и не пред­
ставляетЪ передней вентрально спадающей частn. Поэтому 

вентральная часть мепtе- выпукла. Дорзальная часть относи­

тельно сильнtе развита чtмъ у ·Р а r t s с h i. Носики выдаются 
слабtе, чtмъ у Р а r t s с h i и даже чtмъ у Zsigmondyi. V а r. 
а n g u s t i о r отличается сверхъ того своею узостью. 

Congeria Partschi Cz. 
Табл. XII, рис. 6-11. 

1835. Congeria. subg1obosa Partsch. Анn. d. Wien. Mus€ums d. 
NaLurg. Bd. 1, р. 97 prt. fig. 9, taf. Xl. 

1838. М yti 1 п в su bg 1 о Ьо sus Go 1 d. М ii. Petrefacta Germaniae. Bd. II. 
р. 173 part. 

1849. Congeria Partschi CziZek. Ueber Coпge~ia Partschi, :Нaidingers 
naturw. Abh. Ш. Bd. 1 AЬth. р. 129. 

11367. С оn g е r i а Р а r t в с h i М. Н о r n е s. Foss. Moll. р. 366, Taf, 
49, fig. 1-2. 

Раковина отъ овально-ромбической до почти четыреуголь­

ной, толстая, ясно пластинчатая, сильно выпуклая. Верхнiй 

край прямолинейный, болtе или менtе круто переходящiй въ 

заднiй. Послtднiй образуетъ, смотря по формt раковины, уголъ 

ОТЪ 130° ДО 115°, НИЖНiЙ край СОСТОИТЪ ИЗЪ двухЪ Частей: 

передней и задней, округло переходящихЪ другъ въ друга, изъ 

которыхъ передняя (ложно переднiй край) вообще параллельна 

заднему, а задняя верхнему краю. Отъ высокихъ заrнутыхъ 
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впередъ носиковъ проходитЪ къ углу между заднимъ и ниж­

нимъ краемъ болЪе или менtе острый, ясный Iшль, параллельна 

которому, весьма близко отъ него, по дорзальному полю про­

ходитъ слабая складочка, исчезающая кзади одновременно сЪ 

ослабленiемъ киля. Киль раздtляетъ раковину на дв·.В поло­

вины: верхнюю дорзальную, слегка вогнутую и нижнюю вен­

тральную, выпуклую. Послtдняя вдоль линiи, идущей отъ но­

сика къ углу, образуемому переднею и заднею половипамп 

нижняго края, раздtляется на двt неравныя части, заднюю, 

занимающую спину раковины и слабо падащщую отъ киля 

впередъ, и переднюю узкую, ниспадающую. вертикально или 

круто къ краю раковины. На хорошо образованныхЪ экзем­

плярахЪ правой створки отъ носика проходитъ еще валикъ и 

бороздка къ выступу края подъ перегородкою, принимающему 

зубовидный отростокъ лtвой створi,и .. На взрослыхъ или Н'l>­

сколько уродливыхъ экземплярахЪ эта передняя площадка по­

казываетЪ нерtдко довольно сильно вгибанiе кнутри. Перего­

родка округло треугольная, апофиза массивная, ясно видная, 

слабо отогнутая. Мускульные отпечатки обыкновенные. Спереди 

створки нtсколько расходятся, оставляя щелевидное отвер­

стiе для биссуса. 

Р азмtры: 

Длина 54 46 36 мм. 

Ширина 39 28 26 
Длина верхняго края . 31 23 20 
Толщина . 19 15 13 
Уголъ апикальный . 85" 55° 85° 
У голъ верхняго края 115° 126° 125° 

М t с т о н ах о ж д е н i е: В·.Внскiй бассейнъ, Маркушевецъ 

у Загреба, Рипань и Бегальида въ Сербiи, Перечень, Сомлiо, 

Дольня Тузла (Боснiя). 

Эта форма вi>нскаго бассейна, соединенная пер.воначально 
Парчемъ съ его С оn g. s u Ь g l о Ь о s а, была выдtлена впервые 
Чижекомъ, какъ особый видъ, самостоятельность котораго при­

звана М. Гёрнесомъ, Фуксомъ, Брусиною и другими. Къ С оn g. 
s u Ь g 1 о Ь о s а она стоитъ чрезвычайно близко, занимаетъ ере-
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диву между этой формой и С оn g. М а r с о v i с i и Z s i g­
m оn d у i. Этимъ вс'Бмъ формамъ свойственны слtдующiе общiе 
признаки: стремленiе къ высоitой ромбической формt, дости­

гающее своего высшаго выраженiя у С оn g. s u Ь g 1 о Ь о s а; 
высокiе, завернутые впередъ носики и раздtленiе поверхности 

раковины на три части двумя линiями: килевой, идущей отъ 

носика къ заднему нижнему углу, и другой (лунуларной), 

идущей отъ носика къ углу между переДней и задней поло­

вина.ми нижнлго края. Изъ этихъ трехъ частей верхняя (зад­

няя) всегда слаба, средняя (передняя) представляетЪ широ­

кую спину и круто спадаетъ къ нижнему краю. 

Различiя между четырьмя видами слtдующiя: 

а. Въ формt. 

С оn g. Z s i g m оn d у i имtетъ форму болtе удлиненно­

овальную. Cong. Partschi и MarcoviCi имtютъ форму болtе 

ромбическую. Cong. subglobosa имtетъ форму болtе квадрат­
ную. (М. Hornes ивображаетъ весьма удлиненную форму, 

однако и эта можетъ быть названа прлмоугольною, удлиненiе 

происхоцитъ въ ширину раковины, а не по дiагонали, :какъ у 

Zsigmondyi и Partschi). 
Ь. По килевой линiи. 

У Zsigmonrlyi и subglobosa килевая линiя обозначена ту;. 

пымъ краемъ, у Cong. Partschi и Marcovici острымъ килемъ. 

(Во вctx'J? случалхъ онъ сопровождается слабой складочкой 

или довольно рtзкимъ уступомъ ). 
с. Спина спадаетъ у Cong. Zsigmondyi, Partschi и Mar­

covici отъ киля кпереди, у subglobosa она еще слабо поды­

мается къ лунуларной линiи. 

d. Лунуларпая линiя весьма слабо обозначена (почти не 

обозначена) у С. Z si g m оn d у i, слабо у С. Partschi и яв­

ственно, но тупо, у С. subglobosa. 
е. Лунуларпал часть у С. Zsigmondyi слабо развита, узка 

у С. Partschi явственно шире. У той и другой круто, почти 

вертикально или вертикально спадаетъ къ краю. У С. subglobosa 
она широка, ясно вогнута и носитъ, особенно явственно въ 

юности, рtзкую борозду, пробtгающую изъ-подъ носика къ 

нижнему Itpaю биссальной выемки. 
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f. Вслtдствiе всtхъ этихъ обстоятельствЪ нижнiй край у 

С. Zsigmondyi и Marcovici сравнительно слабо выпуклъ, у 

С. Partschi сильно, а у С. subglobosa S-образно выступаетъ 

впередъ. 

Congeria subglobosa Partsch. 

Табл. XII, рис. 21-18. 

1831. Е nо е ер h а 1 u в с а r d i t а е f о r m i s М ii. in H.erertein'8. Geogn. 
geo1. Zeit. IX, р. 92. 

183>. Congeria 8nbglobosa Partseh. Ann. Wien. Мпs. I, р. 97. 
Тяf. JI. fig. 1-8, 10 (non 9). 

1837. Congeria 8пbglobosa Напеr. in Leonlt. und Bronн. 
Jahrb. 423. 

1838. М у t i 1 u s s 11 Ь g 1 о Ь о s u s G о 1 d. е t М ii n s t. Pett·efacta G er­
manie II. 173 (part) Taf. 130, flg. 4 (non 3). 

1846. Congeri а s u Ь g 1 о Ь о s а G е i 11 i t z. Crundri8s d. Ver8teinerungs­
kunde, р. 452. 

1848. С оn g е r i tt в u Ь g l о Ь о 8 а М. Н о 1' n е s. V erzeiehn. in CziZek. 
Er1anterungen zur geo1og. Karte v. Wien. р. 28. 

1852. Dreissensia 8ubglobo8a d'Orb. Prodr. d. PaleonL. III, р.125. 
1853. Congeria sпbg1obosa Naumann. Atla8z.Lelнbd.Geogn• 

taf. 68. fig. 6. 
1853, D r е i 8 в е n i а s n Ь g 1 о Ь о 8 а В r о n. Lе!Ъаеа geogn. III. 365. 

taf'. 39. fig. 13. 
1855. D r е i 8 8 е n i а в u Ь g 1 о Ь о 8 а D u 11 k е r. De Sept. et. Dreiss. 23· 
1862. Со ngeria subglobosa Siiss. Boden d. Stadt. Wien. 62, fig.1 
1862. Myti1u8 subg1obosпs Goldf. & :Мii. Petref. Germ. 2 Aui'e 

П р. 164 (part.) Taf. 130 fig. 4 (non 3 ). 
1867. С оn g е r i а s u Ь g 1 о Ь о s а М. Н о r n е s. Foss. 1\ioll. II, 362 

Taf. 47, fig. 1-3. 
1874. D r е i s 8 е nа s u Ь g 1 о Ь о 8 а В r n 8·. Rad, jugos1. Acad. XXVII!, 

101. 
187±. D 1' е i s в е nа s u Ь g 1 о Ь о s а В 1' u s. Foss. Binnen-Moll. 128. 
1874. Dreissena вubg1obo8a Sandb. Сопеh d. Vorwelt. 680. Taf. 

31, fig. 1. 
1877. Congeria subg1obosa Fuchs in Fiihrer, р. 2Н. 

1881. Dreisвena eonglobata Zitte1. Handb. d. Pa1eontologie. I. 43, 
fig. 56 (lapsus calami). 

Очень крупная, шаровидно выпуклая форма, имtющая 

форму отъ квадрата до удлиненнаго прямоугольню~а съ окру­

гленными углами. НосиitИ горбатые, сильно выпуклые, выдаю­

щiеся, завернутые кпереди. Верхнiй Itpaй почти прямоли-
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нейный, округленно переходящiй въ заднiй, съ которымъ онъ 

образуетъ приблизительно прямой уголъ (около 100°). 
Нижнiй I~рай сильно изогнутъ и состоитъ изъ двухъ 

частей: нижней, параллельной верхнему краю и передней, въ 

общемъ параллельной заднему, но J}Огнутой внутрь. Поверх­

ность раitовины двумя тупыми изгибами разд1Jляется на три 

части: заднюю, среднюю и переднюю. Задняя, заключаю­

щаяся между килевой линiею, обозначенной выпуклымъ, I•ъ 

носику д1Jлающимся бол1Jе острымъ валикомъ, слегка вогнута. 

Килевой валикъ, большею частью представляющiй двойное 

строенiе (т. е. состоящiй изъ двухъ валиковъ, разд1Jленныхъ 

плоской бороздой и сг лаживающихся книзу), со стороны передней 

части раковины отд1Jленъ довольно р1Jзкой линiей. Пе­

реднiй (лунуларный) изгибъ очень широкъ, тупъ и собственно 

обозначенъ р1Jзким.ъ переходомъ поверхности. 3аключающаяся 

между ними и Iшлевымъ валикомъ ШИJЮitая, наибольшая часть 

раковины, представллетъ слабо выпуклую и слабо повышаю­

щуюся отъ килевого валика къ лунулариому углу спину ра­

ковины. 

Передняя часть раковины Itpyтo спадаетъ Itъ краю рако-· 

вины, сильно вогнута и широка. Подъ лунуларнымъ изгибомъ 

проходитъ явственно углубленный Itаналъ или борозда, спи­

рально изгибающаяся и оканчивающаясл у нижняго края зна­

чительной биссальной выр1Jзки. 

KpoмiJ того можно зам1Jтить еще другую такую, но мен1Jе 

ясную, бол1Jе плоскую бороздку, направляющуюся къ верхнему 

краю биссальной выемки. Надъ посл1Jдней бороздою, то~е 

спирально изгибаясь и начинаясь подъ носиками, проходитъ 

круглое или неправильно чешуйчатое ребро. 

Лигаментвал борозда занимаетъ почти всю длину верхняго 

Itpaл. Перегородка удлиненно треугольная; передъ нею, т. е. 

подъ завернутыми носиками удлиненiе края впередъ ввид1J 

языка или крыла, ограниченнаго въ л1Jвой створк1J зубовид­

нымъ отросткомъ, а въ правой слабой выемкой, для принятiя 

этого зубавиднаго отростка. Описываемое удлиненiе края иногда 

правильно, иногда его очертанiе неправйльно изгибается, а 

иногда оно прикрываетъ даже отчасти макушку. 



-222-

Апофиза крупная, мускульный отпечатокъ на ней круглый, 

она вся наружу, лишь слабо отогнута. 

Раз м 11 р ы: длина изображеннаго экземпляра ( отъ макушки 
до задняго угла)-76 мм., ширина-60, толщина-32, длина 

верхняго края-42, задняго-40, нижняго 50+ 35. 
М 11 с т о н ах о ж д е н i е: В11нскiй бассейнъ, Марitушевецъ 

у Загреба, Переченъ, Гроцка и Бегальица въ Сербiи. 

Вс11 признаки, характерные для D r. s u Ь g l о Ь о s а ясн11ё 
выражаются на юныхъ экземплярахъ. 

Самый маленькiй доступный мн11 экземплярЪ изъ Брунна 

длиною въ 14 мм. им11етъ вс11 типичныя особенности С. 

subglobosa и даже, можетъ быть, въ большей степени выра­

женныя. Этотъ экземплярЪ представляетЪ окраску, обыкно­

венную у многихъ дрейсенъ и состоящую изъ темныхъ по­

лосокъ по св11тлому полю. У описываемаго экземпляра эти 

полосы Л образно расходятся отъ килевого валика, разр11-

шаясь внизъ на верхн~мъ пол11 въ мелкiе зигзаги, а на спинкt 

въ пятна, шахматно расположенныя. Въ большинств11 же слу­

чаевъ раковины окрашены въ однообразный фiолетовый цвtтъ, 

если заключены въ глинахъ. 

По Пар чу, автору вида, это та самая раковина, о ко­

торой Дегэ въ сообщенномЪ А. Буэ списк11 окаменiлостей 

третичныхъ пластовъ Австрiи зам11чаетъ, что она встр11чается 

вм11ст11 съ Melanopsis Martiniana Fer. въ Мацлейнсдорф11 
и представляетЪ н11что среднее между Mytilus и Isocardia. 
По Буэ, Мюнстеръ предложилъ для видовъ этихъ Муti!us'о­

подобныхъ раковинъ новый родъ Е nocephalus. Такъ какъ 

онъ въ скобкахъ 1говоритъ Enoceph. carditaeformis etc. 
то собственно неизв'Встно къ какому виду относится посл11днее 

названiе, хотя можно по названiю carditaeformis догады. 

ваться, что именно къ subglobosa. 
Ниже на стр. 127 упомянутъ Е n. mytiloides изъ Тигани. 

Парчъ говоритъ о встрtчающейся иногда зам11чательной 

неодинаковости толщины раковины спереди и сзади. По его 

словамъ, толщина раковины спереди бываетъ въ 10--11 разъ 
значительн11е ч11мъ сзади. 

Въ этомъ отношенiи, зам11чу я, существуетъ аналогiя 
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между также Isосаrdiа-подобными Psilodon и Cong. sub­
globosa. 

На рис. J 7 и 18 табл. XII изображены крохотныя кон­

герiи ивъ пластовъ Марк.ушевца, считаемыя Брусиною (по 

устнымъ сообщенiямъ) ва юныхъ С оn g е r i а s u Ь g 1 о Ь о s а. 
Лёрентей 1

) ивображаетъ, повидимому, эти молодыя раковинки, 

какъ особый самостоятельный видъ или форму подъ именемъ 

Congeria Martonfii n ov. form. По rtрайней мi>pi> фиг. 

6 его таблицы очень похожа на Маркушевецкiе экземпляры, 

они происходятЪ ивъ Силаги-Шомлiо (Czilagy-Somlyo). 

1) Conge1·ia Martonfii Loren'they. Zur Kenntniss der Unterponti­
schen Bildungen des Szilagyer Comitates und des Siebenbiirgens, р. 300, tab. IV 
fig. 6. 



ГРУППА RHOMBOIDEAE. 

Въ первоначально данной мною группировк-Е дрейссенсидъ 

я поставилъ С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а въ группу s u Ь g 1 о­
Ь о s а е; дЪйствительно между посл-Едней группою и С ongeria 
r h о m Ь Ь i d е а наблюдается иного общихъ чертъ. Таitовы: 

очень большая выпуклость, сильное развитiе нижняго края, 

распадающагося, подобно I'акъ у типичныхъ представителей 

s u Ь g 1 о Ь о s а е, на двi> Jшственныя части и появленiе вен­

тральнаго киля или края. Въ :моей «зa:м:tтiti> о се:м:ействt 

Dreissensidae » я раздi>лил'L группу s u Ь g 1 о Ь о s а е на двt 

подгруппы. Во вторую подгруппу я поставилъ С оn g е r i а 
r h о m Ь о i d е а и два родственныхЪ вйда: С о n g е r i а а 1 а t а 
В r u s. и С о n g е r i а s u Ь r h о m Ь о i d е а. Bci> эти три вида 
отличаются отъ видовъ группы s u Ь g 1 о Ь о s а е прежде всего 
своею неравностворчатостью, выражающейся не въ различной 

выпуклости створокъ, но подобно тому, какъ это наблюдается 

у С оn g е r i а 1: а g r а Ь i е n s i s и нtкоторыхъ другихъ видовъ 
группы :t m у g d а 1 о i d е s, въ различiи носиковъ. Макушечная 
область всi>хъ трехъ видовъ на правой створк'в бол-Ее плоска, 

носики тутъ :м:аленькiе, и хотя острые, но не выдающiеся, 

тогда какъ носики лtвой выпуклые, тупые, слегка завернутые 

надъ краемъ. Во избtжапiе повторенiй мы отлагаемъ разсмо­

трi>нiе воз:м:ожнаго генезиса группы до заключительной главы. 

Bct три принадлежащiе сюДа вида стоятъ весьма близко 

другъ къ другу, отличаясь лишь второстепенными признаками 
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Congeria subrhomboidea Andrus. 

Таб.11. Х, рис. 1-7. 

Довольн() крупная, выпуклая раковина предста13ляет~ оЧер­
танiе ромба или скорi>е ромбоида. Она представляетъ доволь:н;о 

нначительную толщину по переднему краю подъ макушками, уто­

няясь книзу и кзади. Верхнiй край прямой, короче задняrо. 

Послi>днiй образуетъ тупой уголъ съ ПtJреднимъ (100°-110°), 
въ верхнихъ своихъ 3/4 идетъ прямо, потомъ, о:кругло загибаясь, 
переходитЪ въ д.Jtинный выпуклый нижнiй край. Нижнiй край 

распадается на двi> слабо неравныя части (25 : 38), встрi>чаю­

щiяся подъ угломъ: задняя едва выпуклая, переднЯя слабо 

вошута. Довольно выпуклая поверхность раздtляется двумя 

тупыми килями на три части. Главный киль, проходящiй отъ 

макуmt.:и къ углу между заднимъ и нижнимъ Itраями, едва 

замi>тный въ верхней части, отдtляетъ верхнее, довольно по­

логое треугольное дорзальное поле отъ вентральнойчасти рако­

вины, представляющей болi>е сильное развитiе, чtмъ дорзальное 

пoJie. Тупой край, идущiй отъ макушки къ углу между передней 

и задней половинами нижняrо края, раздtляетъ это послtднее 

на широкую спину раковины и узкiй сегментовидный переднiй 

участокъ. ПtJслtднiй очень круто спадаетъ къ нижнему краю 

и представляетЪ слабое, не глубокое вдавленiе, идущее парал­

лельно тупому краю, отдi>ляющему его отъ спины раковины. 

Обt створки неодинаковы. Эта неодинаковость выражается 

въ характерi> носиковъ. На правой створкi> они выпуклы, за­

вернуты надъ верхнимъ краемъ и главный киль на нихъ про­

должается; наоборотъ на лtвой они приплюснуты, заострены 

и лишены главнаго киля, начинающагося въ нi>которомъ раз­

стоянiи отъ макушки. Перегородка въ правой створкi> ясно 

развитая, полулунная, подперегородочное пространство выnол­

нено, въ лi>вой створкt перегородка едва развита; апофиза 
отодвинута кзади, ясно видна сверху, слабо отверн'ута. Ра­
ковина представляетЪ явственно шестоватое строенiе. 

Размi>ры: 

15 
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I. 

43 м:м. 

29 » 

14 » 

п. т. 

53 :м :м. 80? :м:м. 

37 » 

13 » 

Кро:мi того на второ:мъ экве:мплярi ив:м:iрены: длина верх­

няга края-28, вадняго-39, вадней половины нижняго края-

38, передней-25 и:м:., а также углы-:макушечный-82°, :между 
верхни:мъ и вадни:мъ крае:мъ-102°, :между вадни:мъ и нижни:мъ 

около 60° и :между двумя половинами нижняго-115°. Тол-

. щипа раковины въ передней части-б :м::м .. 
Н ах о ж д е л i е. Отъ этого вида до сихъ поръ иввiстно 

только два цiлыхъ экве:мпляра: одна ц-Ельная права.н створка 

въ :моей коллекцiи и одна ц-Ельная л-Евая въ коллекцiи Гор­

наго Института. Мой экве:м:пляръ (.М I въ табличк-Е ивмtре­

нiй, фиг. 4 табл. Х) вмtстi съ парою обломitовъ найденъ 

въ особой прослойк-Б битой ракуши, валегающей среди вален­

цiенневiевыхъ · мергелей .Я:нышъ-Такылскаго обрыва (Керчен­

скiй полуостровъ), а экземпляръ Горнаго Института найденъ 

къ S отъ Тамани (.М II въ табличк-Е ив:мtренiй). Обломки, 

сопровождающiе обЪ упомянутыл створки (.М Ш ивъ Тамани), 

укавываютъ на то, что раковина :могла достигать рав:мiровъ 

до 80-100 :м::м. 

Congeria subrhomboidea представляетЪ несо:м:нtнное родство 
съ Cong. rhomboidea М. Horn, отличается отъ неятtмъ, 
что представляетЪ признаки С о n g. r h о m Ь о i d е а, такъ скавать, 
въ э:мбрiонально:м:ъ состоянiи. Наша форма представляетЪ :ме­
н-Ее ясную, но болtе правильную ромбическую форму. Отно­

шенiе дiагоналей у С оn g: r h о m Ь о i d е а около 76: 56 '1 ,35, 
вначитъ ро:мбъ С оn g. r h о m Ь о i d е а нtсколько длиннtе, но 

дiагонали пересtкаются не совсtмъ подъ прямымъ уrломъ, 

верхняя половина раввита сильнtе. 

У нашей формы кили менtе ясно раввиты, передняя пло­

щадка слаб-Ее раввита, верхняя сильн-Ее вогнута. Величина 

описанныхъ экзе:м:пляровъ болtе чiмъ въ два раза уступаетъ 

обыкновенны:мъ рав:м:tрамъ С оn g. r h о m Ь о i d е а, но :мы ви­
дtли выше, что обломки укавываютъ на формы до 80-100 мм. 
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длиною, ничflмъ слflдовательно не уступающiя С оn g. r h о m­
b о i d е а. Что касается выпуклости, то она приблизительно 

одинакова: отношенiе толщины къ ширинЪ у subrhomboidea 
около 0,5, у rhomboidea около 0,6. 

Congeria rhomboidea М. H6rn. 
TaбJI. Х, рис. 8-13. 

1860. С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а М. Н or n е s. Jahrb. d. k. k. geol. 
R. А. Bd. XI, р. 5. 

1862. С о n:g е r i а r h 9 m Ь о i d е а Р е t е r s. Sitzungsb. d. Wien. Akad. 
XLIV, р. 63, 

1867. Congeria rhomboidea М:. Hornes. Foss. М:о~l. v. Wien. 
П, р. 364. Taf. 48, fig. 4. 

1875. Congeria rhomboidea Neumayr. Congerien· und Palndinen­
schichten Slavoniens. Abh. d. k. k. geol. R. А., р. 20. 

1884. D r е i s s е n а r h о m Ь о i d е а В r u s i nа. Congerienschichten von 
Agram., р. 139. 

1890. С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а L о r е n t h е у. Die Pontische Stufe 
und deren F:щna bei Nagy М:anyok, р. 43. 

1892. Congeria rhoшboidea Halavats. Die ·pontische Fauna bei Ki­
ralykegye, р. 32. 

1892. С о n g е r i а r h о m Ь о i d е а В r u s i n а. Fauna fossile di М:ar­
kulievec, р. 196. 

1893. Congeria rhomboidea Brusiua. Die fossile Fauna von Dubovac. 
Jahrb. d. k. k. geol. R. А. XLIII, р. 371. 

1894. Congeria rh(')mboidea Lorenthey. Die oberenpontischen 
Sedimente bei Szegzard, Nagy-М:anyo\i und .Arpad, р. 81 • 

.Крупная, сильно выпуклая раковина имЪетъ форму ромбоида 

(не ромба). Носики очень слабые, плоскiе, вовсе не выдаю­

щiося. Верхнiй I'рай прямолинейный, образующiй рЪзкiй уголъ 

(отъ 120° до 150) съ зад~имъ, также прямолинейнымЪ или слегка 
вогнутымъ заднимъ длиннымъ краемъ. Нижнiй край угловатый, 

состоитъ изъ двухъ частей: передней болЪе короткой, обра­

зующей довольно острый уголъ съ верхнимъ краемъ и ниж­

ней, болЪе длинной, образующей очень тупой уголъ съ перед­

нею частью нижняго края и острый уголъ съ заднимъ краемъ. 

Эта нижняя часть не параллельна верхнему краю. Отъ носика 

проходятъ два явственныхъ киля: одинъ по главной килевой 

линiи отъ носика къ углу между заднимъ и нижнимъ краемъ, 

другой (лунуларный) ОТЪ НОСИКа КЪ углу Между переднею И 

15* 
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нижнею частями нижнлго крал. Эти два киля , дЪллтъ поверх­
ность раковины на три части: изъ нихъ ааднлл треугольнал 

или слабо крыловидно расширенная бываетъ нер1щко, но почти 

неаамЪтно, вдавлена, средняя (спина) падаетъ ОТ'}, главнаго киля 

впередъ, тоже слегка посрединЪ вогнута. Ограничивающiй ее 

спереди дугообрааный лунуларный киль представляетЪ на 

одномъ экземплярЪ изЪ Сегзарда · въ ·комитатЪ Толпа любо­
пытную особенность: :въ нижней половинЪ онъ сопровож­

даетсл 3-мя.или 4-мл слабыми нитевидными ребрышками, изъ 

которыхъ одно проходитъ по самой килевой линiи, другое про­

ходитъ кпереди, не достигая края, а 1-2 другихъ неправильно 
сопровождаютЪ киль сзади., Подобное же лвленiе наблюдалъ я 

на одномъ экземплярЪ изъ Глодени. Передняя часть створки 

вертикально спадаетъ къ краю и обравуетъ сЪ передней частью 

противуположной створки довольно ровную; нi>сколько скру­

ченную поверхность сердцевидной формы. 
Особой биссальной выемки Н'втъ, раковина спереди не 

зiлетъ. Поверхность покрыта правильными слЪдами наростанiл. 

Лигаментпая ямка ванимаетъ всю длину верхняго края, 

перегородка треугольная, сильно углубленная, апофива сильно 

развитая, остро треугольная до округло-продолговатой, нЪеколЬ­
ко отогнутая. Этотъ видъ слегка неравностороненъ, а именно 

носикъ правой створки больше выдается, чЪмъ лЪвой. Вы­

пуклость обЪихъ створокъ однако одинакова. 

РаэмЪры: 

i ~ S' ~·~ "' i "' tli 11> "" "1 ~ "' о:\ 
iSI ta • "1 ~ 0:: 

о " 
оС. 

а: s~ 
о .. iSI .. "" .. 0:: 

~ >.~ >.о:: >.l!i 

1 . 82 35 32 670 100° 147° 
2 . 96 67 40 77° 100° 137° 
3 - 88 63 35 7""0 ' . 100° 137° 
4. 94 66 35 80° 95° 135° 
б . 75 57 26 87° 100° 122° 
6 . 79 63 ? 86° 90° 122° 

Экземпляры 1-4 изъ Арпада и Гид аса~ 5-6 ивъ Округ-
ллка. 
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Мi>стонахожденiе: Арпадъ, Гидасъ, Сеr3ардъ, 0-:Курдъ, 

:Кустели, Наги-Манiокъ, Липтодъ, Еираликеriе, Сормосъ, Бюк­

ко3дъ, Ибафа, Олахъ (Вещрiя). Округлякъ и др. пункты у За­

греба. Дубовацъ у :Карловца (:Кроацiя). Ремете, Rиндрово, Ферк­

левце (Славонiя). Глодени динъ деалъ и Бустенари (Румынiя). 

И3ъ И3вi>стныхъ мнi> видовъ наиболi>е подходитъ къ моей 

Cong. subrhomboidea. Послi>днiй отличается отъ Cong. 
rhom boidea меньшими ра3мi>рами, болi>е тупыми килями, болi>е 
правильной ромбической формой, болi>е выпуклыми макушками. 

По присутствiю двухъ своеобра3ныхъ килей, дi>лящихъ ра­

ковину на три части, въ общемъ ромбической формi> и харак­

теру апофи3ы, какъ С о n g. r h о m Ь о i d е а, такъ и s u Ь r h о m­
b о i d е а представляютЪ несомнi>нное сходство съ s u Ь g l о Ь о s а 
е tc.; главное отличiе состоитъ однако въ плоскихъ верхуш­

кахъ и въ неравностворчатости. Молодыя части rhombo'idea 
совсi>мъ плоски и немного напоминаютЪ С оn g. Z а g r а­
Ъ i е n s i s и D r е i s s. i n i q u i v а l v i s. Rъ сожалi>нiю я не 

знаю молодыхъ эк3емпляровъ r h о m Ь о i d е а, которые должны 
быть совершенно отличны отъ молодыхъ s u Ь g l о Ь о s а. 

Общiй габитусъ С оn g. r h о m Ь о i d е а нi>~:-колько напо­

минаетЪ С а r d i u m а с а r d о D е s h. 1). Это обстоятельство 

объясняетъ намъ, почем:у Дж. Rапеллини принялъ румынскiе 

экземпляры С оn g. r h о m Ь о i d е а ~а этотъ кардiумъ 2
). 

Congeria alata Brus. 
Табл. 'xi, рис. 1. 

1867. С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а М. Н Ь r n. р а r t. Foss. Moll. Wien, 
II, р. 364 (non fi~;.). 

1872. Dreissena alata Brusina. Rad jugoslavenske Akad. etc. XXIII, 
р. 17. 

1874. Dreissena alata Brusina. Fossile Binnenmollпsken etc. 
р. 188. 

1884. D r е i s s е Il а r l1 о m Ь о i d е а В r u s. р а r t. Congerienschichten VOII 

Agшm. р. 159. 
1892. С оn g е r i а а 1 а t а В r ll s i nа. Fauna fossile di Markusevec, р. !32. 

ПредставляетЪ всi> характерныл особенности Со n g е r i а 
r h о m Ь о i d е а, за исключенiемъ общей формы. Это какъ бы 

1) Coqпilles fossiles recuellies en Crimee etc. р. 38 Pl. IV fig. 15. 
2) Giacimenti petroleit"eri di Valacchia Mem. dell' Acad. d. Sc; dell' lstituto 

di Bologna 1868, р. 21. 
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С о n g е r i а r h о m Ь о i d е а вытянутая по дiагонали, вслЪд­
ствiе чего раковина сдЪлалась относительно выпуклЪе. Дор­

вальное поле уже, . сильно вдавлено, такъ что часть, елЪдую­

щая вверхъ отъ киля, ниспадаетъ вертикально къ небольтому 

крылу. Заднiй край длиннЪе верхняго, сильно выемчатъ. Вен­

тральное, поле состоитъ ивъ двухъ I'рутщхъ частей, встрЪчаю­

щихся подъ тупымъ угломъ вдоль ясно выраженнаго лунулар­

наго киля. Передняя часть его совершенно вертикальна; пе­

редняя часть нижняго края почти равна вадней. Апикальный 

уголъ довольно острый (около 60°). 
Р а в мЪ р ы (экв. ивъ Гидаса): 

Длина • 90 mm. 
IПирина 45 
Толщина 47 

МЪ с т о н ах о ж де нi е: Гидасъ, Округлякъ. 

Этотъ видъ въ виду обыкновенно плохой сохранности его 

легко принять ва сдавленныл створки С оn g е r i а r h о m Ь о i­
d е а, на что укавываетъ и сама исторiя его установленiя: 

авторъ вида, установивmiй его въ 1872 году, въ 1884 при­

числилъ его къ синонимамЪ С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а, но 

въ I 892 снова вовстановилъ видъ. Въ самомъ дЪлЪ знакомство 
съ цtльными, очевидно не сдавленными створками этого вида 

ивъ Гидаса и Округляка, не оставляетЪ въ насъ ни малЪйшаго 

сомнЪнiя въ его значитеЛьномЪ отличiи отъ типа Гёрнеса. 
ТЪмъ в:е менЪе не можетъ подлежать сомнtнiю, что обЪ фор­

мы соединев:ы другъ съ другомъ постепенными переходами. 

По крайней мЪрЪ экземпляры изъ Арпада (табл. Хрис. 10-11) 
представляютЪ уже форму, развивающуюся въ направленiи къ 

С о n g е r i а а l а t а. У н ел мы именно видимъ болЪе выпуклую 
раковину и отноmенiе длины къ ширинЪ = 1,54: 1, тогда какъ 

у Coпgeria alata это отноmенiе=2:1, а у округлякскихъ 

экземпляровъ = 1,3 6 : 1. Что М. Гёрнесъ разумЪлъ и С оn g e­
r i а а l а t а подъ общимъ названiемъ С оn g е r i а r h о m Ь о i­
d а е, ВИДНО ИЗЪ ТОГО, ЧТО ОНЪ ПрИВОДИТЪ ВЪ ЧИСЛЪ мЪ­

СТОНаХОЖДенiй Гидасъ, и что С о n g е r i а а l а t а находится 

въ коллекцiи ВЪнскаго музея съ этикеткою С о n g е r i а r h о m­
boidea. 



ИЗОЛИРОВАННЫЛ ФОРМЫ. 

Въ видЪ добавленiя къ роду Congeria мы описываемъ 

зд-Есь н-Есколько видовъ, положенiе которыхъ въ предлагаемой 

нами системЪ не могло быть съ точностью опред-Елено. Изъ 

нихъ первая, Congeria scroЬiculata, отличается отъ всtхъ щшt­

стныхъ формъ оригинальнымЪ положенiемъ отпечатка педаль­

наго мускула на перегородк'h. Поступая посл-Едовательно, т. е. 

раздiшяя прежнiй родъ Dreissensia на отд-Ельные роды, смотря 
по характеру отпечатка передняго педальнаго мускула, мы 

должны были бы установить для Congeria scroЬic11lata новый 
родъ. 

Второй видъ по формЪ своей приближается къ Congeria 
rhomboidea, но недостаточно хорошо сохраненъ, чтобы о немъ 
можно было-бы СI\азать что-либо болЪе опред-Еленное. 

Наконецъ, третlй видъ, Congeria (?) cymbula Brus., былъ 
описанъ С. Бруеиной, какъ Dreissensia, но не былъ мною 

подробно обслtдованъ. Я: снялъ съ него довольно плохую 

фотографiю, а въ -:м:оихъ замtткахъ значится при:сутствiе апо­

физы. Я отношу поэтому впредь до выясненiя отстутствiя 

поелЪдней этотъ видъ къ роду Congeria подъ сомнiшiемъ. У 

двухъ итальянскихъ видовъ апофиза не могла быть отпрепа­

рована. 

Congeria scroblculata Brus. 
Табд. XYI. рис, 27- 30, 

·Раковина очень удлиненная, очень узкая, имi>етъ видъ 

длиннаго когтя, спереди заостренная. Верхнiй I~рай длинный, 
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прямой, заднiй гораздо короче, слабо выпуклый, образующiй 

довольно рf)зкiй, тупой угол:ъ съ верхнимъ краемъ, нижнiЙ 
край довольно прямой, съ ясной биссальной выемкой въ пе­

редней половинf). Носики тупые, но ясно выдаются; отъ нихъ 

проходитъ кзади тупой киль, близко I~ъ нижнему краю. Пере­

городка очень характерная, широкая, тонкая. На правой 

створкf) ее снизу ограничиваетъ длинный пластинчатый вы­

ступъ края, а сверху тонкiй длинный зубъ, такъ что пере­

городка является лежащей на днf) сильно углубленной ямки. 

Въ лf)вой створкf) перегородка лежитъ на днf) такой же ямки, 

образованной тоже выступомъ края и продолжающейся даже 

подъ носикъ вслf)дствiе образованiя своеобразнаго загиба 
края. Отпечат01~ъ педальнаго мускула маленькiй, но явственный, 
лежитъ на самой перегорадкЪ въ верхнемъ, заднемъ ел углу, 

а не на особой апофизt. Нпрочемъ на мi>стf), гдt онъ виденъ, 

sаднiй край перегородки дtлаетъ изгибъ. 

Раз мЪ ры: длина полнаго фотограф}Iрованнаго экземпляра 

6,5 мм., ширина 2,3 мм., отдf)льные обломки указываютЪ на 

существованiе болtе крупныхъ экземпляровъ. 

Мf)стонахожденiе: Рипань (Сербiя), Гайя (Моравiя). 

Эта. маленькая конгерiя по. положенiю отпечатка педаль­

наго мускула. на перегородкt можетъ быть сравнена только 

съ Dreis§ensiomya aperta, за молодые экземпляры которой 

можно бЫло-бы ее принять, если бы не вышеупомянутое 

положенiе педальнаго мускула и оригинальный характерЪ 

перегородк.и. 

Congeria (7) pernaeformis Andrus. 
Табл. Vlll, рис. 7. 

1890. Congeria cf. triangularis Partsch. Fuchs. Annalen d. k. k. 
natпrh. Hof-Mttseums. Bd. V, ~ 2. Notizeн, р. 87. 

Оригинальная раковина им'l\етъ трапецоидальную форму. 

Верхнiй край совершедно прдмой, образуетъ острый • уголъ 
съ CJiaбo вогнутымъ задни:мъ. Послf)днiй нtсколько длиннЪе верх­

няга. Нижнiй край распадается на двi>, по длинt равныя, части, 

образующiя между собой 'рtзкiй, довольно тупой уголъ. Задняя 
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изъ этихъ частей почти прямая, слегка вдавленная у угла, 

о.бразуемаго ею съ заднимъ краемъ. Передняя представляетЪ 

ясный изгибъ внутрь и вообще параллельна заднему краю. 

Носики довольно тупые, отъ нихъ кзади идетъ довольно пря­

мой, тупой, но явственный киль, дtлящiй раковину на два, 

почти равныя, поля. Дорзальное немного крупнtе, треугольно, 

крыловидно расширено, слегка вдавлено. Вентральное немного 

меньше дорзальнаго, также треугольно и соотвtтственно по­
явленiю ложноперединго края, спереди спадаетъ къ краю вер­

тикально. Раковина извtстна только въ отпечаткахъ. 

Размtры: длина-25 мм., ширина-25 мм., верхнiй край-
19 мм., заднiй-23 мм., нижнiй-16+14 мм. 

Мtстонахожденiе: Жировичъ у Ливно (Боснiя). 

Опредtленiе систематическаго положенiя этой формы весьма 

затруднительно, во-первыхъ ввиду плохой ел сохранности, не 

позволяющей оп'редtлить съ полной увtренностьfо даже при­

надлежиость ел къ тому или другому роду. По внtшнему 

впечатлtнiю я болtе склоненъ отнести ее къ роду Congeria. 
Во-вторыхъ наружность этой раковины соединяетъ въ се6'11 

признаки, свойственные съ одной стороны группt triangulares, 
съ другой группамъ subglobosae и rhomboideae. Съ пер­

выми ее сближаетъ характеръ киля и крыловидное расширенiе, 

со вторыми въ общемъ четыреугольное очертанiе. Нижнiй I~рай 

въ особенности напоминаетъ Cong. subglobosa. Поэтому 

приходится пока оставить открытымъ вопросъ о болtе точномъ 

систематическомЪ положенiи этого вида. 
' . 

Congeria (?) cymbula Brus. 
Табл. Ш, рис. 36, 39-40. 

1892. D r е i 8 8 е n s i а с у m Ь u l а В r u s i nа. Fauna fo8sile terziaria di 
Markusevec in Croazia, р. 199 (87).-Ms8. ТаЬ. 16, fig. 16-18. 

Крохотная раковина клиновидной формы. Верхнiй край 

почти прямой, довольно длинный, округло переходящiй въ 

косо усtченный, болtе короткiй заднiй. Нижнiй край прямой; 

есть слабый рудиментарный переднiй край. Носики маленькiе, 

острые. Тупой киль пробtгаетъ дугою отъ носика кзади, рас-
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полагаясь ближе къ нижнему краю. Дорвальное поле пред­

ставляетЪ довольно значительное вдавленiе оiюло угла, обра­

вуе:м:аго верхни:м:ъ и ваднимъ краями. Перегородка маленькая.' 
Нижнiй край лiшой створки сильно выступаетъ въ сторону 

лi>вой, указывая таки:м:ъ обраво:м:ъ на неравностворчатость вида. 

Правой створки я не видi>лъ. Въ :м:оихъ ва:м:tткахъ, на осно­

ванiи равс:м:отрtнiя подлинныхъ экве:м:пляровъ, вамi>чено-апо­

фива, между тi>:м:ъ въ спискi> Брусины прибавлено: «minutis­
sima, ma con coпfondibile colle altre due dalmate, percio che 
manca d'apofisa». 

Р а в :м: i> р ы: Длина фотографированнаго экземпляра 

около 6 mm. 
М i> с т о н ах о ж д е н i е: Мiочичъ у Дрниса . 
.Я: и:м:i>лъ возможность лично обслi>довать эту интересную 

маленькую далматскую форму, открытую Брусиною у Мiочича. 

Въ своихъ ва:м:i>ткахъ я от:м:i>тилъ присутствiе .у нея апофивы, 

однако лишь позже :м:нi> бросилось въ глава, что Брусина от­

носитЪ эту форму къ роду D r е i s s е n s i а и утвержд~tетъ, что 
у нея нi>тъ апофивы. Повторить тогда ивслi>дованiе было уже 

невозможно и я, впредь до выясненiя вопроса, по:м:i>щаю дал­

:м:атскiй видъ въ родi> С о n g е r i а подъ со:м:нi>нiе:м:ъ. 

Congeria (7) Stefanii Andrus. 
Табл. XVI, рис. 33. 

Раковина маленькая, широкая, I~рыловидно расширенная. 

довольно плоская (?). Верхнiй край почти прямолинейный, 

слабо вагибающiйся юшву на вадне:м:ъ концt, крыловидно удли­

ненный. 3аднiй край въ обще:м:ъ выпуклъ, округленъ, со сла­

бой выемкой у верхняго конца, rдi> онъ обравуетъ острый 

уrолъ съ верхни:м:ъ; въ нижнiй край онъ переходитъ плавно, 

округленно. Нижнiй край почти прямой. Апикальный уголъ 

около 70°. Ближе къ нижнему краю довольно острый киль. 

Вентральное поле узкое, довольно пологое, но круче широкаго, 

весьма пологага дорвальнаго поля, представляющаго слабое 

вдавленiе бливъ верхняго края, соотвi>тственно вые:м:кi> вадняго 

края. Внутреннiй характеръ раковины неиввi>стенъ. 
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Р а в м -Б р ы. Длина- 8 mm., ширина-7 inm. 
М-Бстонахожденiе: Еавино (Тоскана). 

Невовможность познакомиться съ внутреннимъ характеромъ 

раковины не повволяетъ намъ опредtлить съ точностью ея по­

ложенiе въ нашей систем-Б, особенно въ виду ел оригиналь­

наго облика. Болtе всего приближается она къ Dreissensia(?) 
minor Fuchs, но у этой поелЪдней формы крыловидное рас­
ширенiе иное, а именно представляетЪ характеръ выпуклага 

валика, соотвtтственно чему и очертанiя вадняго края иныя. 

Congeria (?) Bosniaskii Andrus. 
Табл. XlX, рис. 2, 

Раковина маленькая, ум-Бренно широкая, довольно плоская. 

Верхнiй край прямой, обравующiй р-Бвкiй уголъ съ плавно 

дугообразнымЪ ваднимъ краемъ, плавно же переходящимЪ въ 

нижнiй. Послtднiй едва выпу:клъ. Макушки ум-Бренно заострен­

ныл. Еиля н-Бтъ, килевая линiя, почти ничi>мъ не обозначен­

ная, ближе къ нижнему краю. Дорвальное и вентральное поле 

пологи, невамi>тно переходятъ другъ въ друга. Апикальный 

уrолъ около 60°. Внутреннiй характерЪ раковины неивв-Бстенъ. 
Равмi>ры: Длина 131/2, ширина 8 mm. 
М i> с т о н а. х о ж д е н i е: Стерца-ди-Лайатико (Тоскана ). 
Раковина эта довольно индиферентной формы, напоминаетъ 

однако рисунокъ D r е i s s. (?) s е m е n d е S t е f., у которой, 

судя по этому рисунку, ошошенiе вадняго Ii.paл къ верхнему 

совершенно такое же. Дальн-Бйшее сравненiе одню~о невоз­

можно, Itакъ потому, что я не видi>лъ D r е i s s. s е m е n въ 

оригиналЪ, тю~ъ и потому, что она встрf.чается въ гораздо 

болtе новомъ геологическомЪ горизонт-Б, чi>мъ С оn g е r i а (?) 
В о s n i а s k i i. 



Genus Dreissensia Ben. 

Сивовииw: Mytilus part. 
Dithalmia Jay. 
Mytilina Cantr. pat·t. 
Tichogonia Ro ssm. 
D1·eissena Ben. 
Congeria auct: part. 
Dreyssena, Dreyвsensia, Dreissenia auct. 

Раковины мидiе-или модiолоподобныя, р1>дко крылообразно 

расширенныя, съ килемъ или безъ него, съ всеrда терминальна 

лежащими макушками, снабженныл переrородкой, но всегда 

безъ апофизы. 

Анатомическiя особенности смотри стр. 49. 
Принадлежащiе сюда виды распадаются на двiэ, явственно 

различающiяся другъ отъ друга группы. Е1> первой изъ нихъ 

относятся формы съ значительно выпуклымъ нижнимъ краемъ, 
съ килевой линiей, всегда лежащей между линiей, соединяю­

щей макушку съ уrломъ 111ежду нижнимъ и заднимъ краями, 

и верхнимъ краемъ. За исключенiемъ нiэrtоторыхъ формъ, у 

которыхъ на одной створкiэ близъ макушки зам1>чается неболь­

шой зачаточный киль, килевая линiя у нихъ не обозначается 

килями. Многiя формы отличаются значительнымЪ развитiемъ 

зубаобразнаго отростка подъ макушками. Н1>которыя формы 

значительно · неравностворчаты, причемъ одна створка площе, 

другая выпуклiэе. Эту группу мы обозначаемЪ каrtъ r о s t r i­
form е s. 
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Другая группа, с а r i n а t а е, отличается болi>е вентраль­

нымЪ по.цоженiемъ килевой линiи, почти всегда обозначенной 

тупымъ, острымъ или даже пластинчатымЪ килемъ. Но даже 

и тогда, когда настоящiй киль отсутствуетЪ, формы сюда при­

надлежащiя узнаются по болi>е крутой, иногда вертикальной 

и даже вогнутой вентральной части раковины. Биссальное от­

верстiе большею частью явственно развито. Неравностворчатость 

рi>дка, да и то выражается лишь не въ одина~ювомъ развитiи 

нижняго края на обi>ихъ створкахъ. 

Мы принимаемъ вмi>стi> съ Локаромъ, Девалыимъ и Бру­

синой 1
) правописанiе D r е i s s е n s i а, такъ какъ бельгiйскими 

учеными выяснено достаточно ясно, что аптекарь въ Майсейкi>, 

въ честь котораго фанъ-Бенеденъ назвалъ Myt. polymorphus 
Pall., писался Dreissens'o:~.rъ. 

1) А. IJocard. Catalo~ue geш3ral des :М:ollusques vivants en France. Lyon­
Paris. 1882, р. 300. G. De:walque. Sur l'orthographe du nom Dreissensia 
(Ann. de la Soc. Geol. de Belgique. XIV. Liege. 1889, CXXV). - Encore 
quelqnes mots sur Dreissensia (IЬid. XV, Liege. 1887-88, LXXYl). - Une 
rectification au sujet de Dreisseusia. (!Ьid. XVl. Liege. 1890, С.).- S. B1·u­
s i nа. Ueber die Grttppe det• Congeria triangularis. Zeitschr. d. d. geol. Ges. 
1892, р. 490. 



ГРУППА ROSTRIFORMES. 

Группа эта обнимаетъ виды, у которыхъ килл или вовсе 

нtтъ, или онъ оrраничиваетсл лишь передней частью правой 

створки (у неравностворчатыхЪ формъ). Очертанiл большею 

частью шrавныл, т. е. верхнiй, заднiй и нижнiй края обра­

зуютъ одну плавную кривую, такъ что форма раковины при­

ближаетсл къ эллиптической или овальной. Нижнiй край всегда 

значительно выпуклый. Килевал линiл медiаннал или ближе къ 

дорзальному краю, иногда очень блиЗiю отъ него. Верхнiй край 

изр-Едка крыловидный, большею частью не р-Езко отд-Еленный 

отъ заднлго. Створки иногда болtе или менtе неравныл. Л-Е­

вая дtлаетсл при этомъ почти плоской. 

Еъ ЭТОЙ группЪ МЫ ОТНОСИМЪ слtдующiе ВИДЫ: 

Dreissensia auricularis Fuchs. 
pseudoauricularis Lor. 
Theodori Andrus. 
Rimestiensis Font. 
Stefanescui Font. 
exigua Roth. 
Sabbae Brus. 
simplex ВагЪ. 
Michaudi С. Мау. 

rostriformis Desh. 
decipiens Mayer. 
Ъaraganica Andrus. 
Grimmi Andгus. 



-239-

Dreissensia superfoetata Brus. 
Brusinai Andrus. 
Rossii Brus. 
bugensis Andrus. 
anisoconcha Andrus. 
Huoti Andrus. 
Tschaudae Andrus. 
latiuscula Mayer. 
iniquivalvis Desl1. 

Длл равличенiл этихъ видовъ предлагаемЪ слtдующую ди­

хотомическую табличку: 

А. Форма раковины приближается къ эллиптической. Ки­

левал линiл очень бливка къ дорзальному краю. Носики 

вагпуты книву. 

1. Раковина болtе короткая ( отношенiе длnны къ ши­
ринt OltOЛO 1,~:1). 

D r. а u r i с u 1 а r i s F u с h s. 

2. Отношенiе длины къ ширинt отъ 1,8: 1 до 2,75: 1. 
Раковина площе предыдущей, совсtмъ эллипти­

ческая. 

D r. Т h е о d о 1· i А n d r u s. 

3. Отношенiе около 2,75: 1. 
D r. R i m е s t i е n s i s F оn t. 

4. Отношенiе около 3 : 1, раковива бол.Бе выпуклая, 

чtмъ предыдущая. 

D r. S t е f а n е s с u i F оn t. 

В. Форма раковины овальная или скорtе напоминаетъ по­

ловину Jiемнискаты. :Килевал линiл ближе къ ерединt. 

Носики острые, не вагнутые. 

* Раковина равностворчатая или почти равностворчатал. 
аа. Раковина съ лснымъ крыловиднымъ расширенiемъ. 

D r е i s s. В r u s i nа i А n d r us. 

ЬЬ. Раковина бевъ лснаго крыловиднаго расширенiл. 
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а. Поверхность покрыта правильными уступами ( суперфёти­
рована). 

а. Раковина бол'ве плоская, тонкая. 

D r е i s s. s u р е r f о е t а t а В r u s. 

~. Раковина сильно вsдутая, толстая, дорsальное поле 

сильно вдавлено. 

D r е i s s. R о s s i i В r u s. 

Ь. Поверхность только со слi>дами наростанiя или съ рi>дitими, 

неправильно чередующимиен уступами. 

а. Носики sаостренные или слабо отвернутые. 

I. Раковина маленькая. 

1. Нижнiй край вообще выпуклый, раковина 

уже, маленькiй зубикъ въ правой створкt. 

D r е i s s. s i m р l е х В а r Ь. 

2. Нижнiй Itpaй воrнутъ кзади отъ носиковъ, 

раковина относительно шире. 

D r е i s s. S а Ь Ь а е Br u s. 
3. Раковина шире и выпуЕ.лi>е, нижнiй край 

прямi>е. 

D r е i s s. е х i g u а R о t h. 

II. Ра!i-овина· крупнi>е. 

1. МенЪе выпуклая, съ большимъ зубомъ въ 

лi>вой створкi>. 

D r е i s s. r о s t r i f о r m i s D е s h. 

2. Шире и выпуклtе, нижнiй край представ­

ляетъ зачаточное неравенство. 

Dreiss. decipiens Мау. 

~· Носики сnирально завернутые: сильно отвороченные 
другъ отъ друга. 

1. Раковина очень маленькая, правильно супер­
фётированная. 

Dreiss. Grimmi Andrus. 



-241-

2. Раковина крупная, не суперфетированная. 
D r е i s s. Ь u g е n s i s А n d r u s. 

** Раковина неравностворчатая. 

а. Широкая. 

а. :Крупная, плос~ая. 

D r е i s s. i n i q u i v а l v i s D е s h. 
~- Мелкая, немного выпуr,лi>е. 

Dreiss. latiuscula Мау. 
Ь. Поуже. 

а. Дорзальное поле сильно вдавленное. 

Dreiss. Huoti Andrпs. 
~. Дорзальное поле не вдавленное. 

1. Раковина маленькая, очертанiя угловатыя. 
Dreiss. Michaпdi Мау. 

2. Раковина крупнi>е. Нижнiй край выпуилый. 
Угловатость поверхности болi>е слабая, rtакъ 

у взрОСЛЫХЪ, TaitЪ И у МОЛОДЫХЪ. 

Dreiss. anisoconcha Andrпs. 
3. Раковина rtpyпнi>e (var. роntосаsрiса-мель­

че). Нижнiй край иsоrнутъ. Поверхность· 

раковины уrловатi>е. 

Dreiss. Tscha пdае Andrus. 
С. :Килевая линiя нtсколько ближе къ нижнему краю. 

На вентральномЪ полi> спереди образуется особая вер­

тикальная площадка. 

Dreiss. baraganica Andrпs. 

Dreissensia auricularis Fuchs. 
Табл. ХШ, рис. 1-14. 

1870. С оn g е r i а а u г i с u l а r i s F n с h s. Congerienschichteп von Tilш­
ny. Jahrb. d. k. k. geol. R. А. ХХ, р. 547 (17) Taf'. XVII. fig. 26-28. 

1870. С оn g е r i а в i m р J е х F u с h s (non Barbot). Congerifщscllichten 
von Radmauest. IЬid. р. 392, tat'. fig. 

1886. Congeria arcuata (nоп Fuchs) et si шplex(Fttchs)Zujov.ic. Geol 
Ueberв. Se1·Ьiens. 112, 113, 114. Jahrb d. k. k, geol. R. А. Bd. XXVI. 

1889. Congeria arcuata (non Fucl1s) et simplex Жуйовичъ. Геолошки 
Авали. I. 106-108. 

16 
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1890. Congeria auricularis Lorenthey.Die Pontiehe StufevonNagy 
Manyok. р. 43. 

189. Dreissen sia а nrie п 1 aris Brusi na. Одломци серпеке терциjерне 
малакологujе. Геолошки Авали. Кп. V, стр. 175. 

Небольтая раковина 1) овальной или скорtе миндалевид­
ной формы, сильно выпуклая, горбатая. Носики острые, силь­

но вавернутые впередъ и даже отвороченные другъ отъ друга. 

Поверхность равномtрно выпуклая, покрытая нtжными слt­

дами наростанiя. Килевая линiя дугообравная, лежитъ очень 

блиюtо къ верхнему краю. Дорвальпая часть увкая, круто, 

почти вертикально ниспадающая къ верхнему краю. Послtд­

нiй слабо выпуклъ и совершенно невамt.тно сливается съ вад­

нимъ въ одну правильную дугу. Вентральное поле положе 

дорвальнаго, широко и ограничено правильно и сильно выпук­

лымъ нижнимъ краемъ. Нижнiй край въ лtвой створкt. силь­

но выступаетъ впередъ и снабженъ вубовиднымъ отросткомъ. 

Въ правой створкt этому выступу соотвtтствует.ъ слабая вы­

емка. Перегородка маленькая, сильно углубленная, полукруглой 

формы. На нtкоторыхъ эквемплярахъ вдоль килевой линiи ва­

мtчаются едва видные два валика. 

Р а в м t р ы: (экв. ивъ Алчута): 

длина. ·. 
ширина . 
толщина. 

18, 17, 14 
10, 9, 81/2 

5, 51/2, 5 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Купъ, Радманестъ, Алчутъ (Alc­
suth)-Beнгpiя, Осекъ, Глоговница- Кроацiя, Кираликегiе: 

Наги-Манiокъ, Сормосъ, Букковдъ (Венгрiя-по Галавачу), 
Леоберсдорфъ (по Гандиану ), Гроцка, Бегальица и Ореmацъ 

(Сербiн). 

С. Брусина въ своей сербской статьt старается докавать, 

что Радианестскан форма, описаннан Фуксо:м:ъ подъ именемъ 

Congeria simplex Barb., и Congeria auricпlaris ивъ Ку­
па представляютЪ лишь крайнiя равновидности одного и того 

1
) Описанiе это относител только къ типу вида, т. е. къ экземплярамЪ ивъ 

Купа, Алчута. 
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же вида. Я: могъ лично убfщиться въ дЪйствительномъ сущес­

твованiи всевозможныхЪ переходовъ между обоими типами 

на обильномъ матерьялЪ изъ Сербiи и Радманеста, демонстри­

рованномъ мнЪ профессоромЪ С. В русиною. Признавая гене­

тическое единство обоихъ типовъ, я тЪмъ не менtе и до сихъ 

поръ не могу окончательно рЪшиться соединить ихъ безуслов­

но подъ однимъ именемъ, и дЪлаю это пока, лишь елЪдуя ав­

торитету С. Брусины. Въ виду измЪнчивости принимаемаго въ 

такомъ объемЪ вида мы будемъ принуждены ниже различить 

нЪсколько разновидностей. 

Представители этого вида изъ сербскихъ конгерiевыхъ 
пластовъ были между прочимъ опредЪлены какъ С ongeria 
arcuata Fuchs. Брусина подробно распространяется по это­
му поводу и склоняется къ тому, что это отождествленiе едва­

ли можетъ быть допущено. Мы можемъ положительно отри­

цать какое-либо родство между Dreiss. auric ularis и такъ 

наз. Congeria arcuata, ПослЪднял имЪетъ апофизу и если 
даже наша классификацiя поелЪдней въ родЪ D r е i s s е n s i o­
mya можетъ быть не признанной, этого достаточно для пол­

наго различенiл видовъ. 

На основанiи вышеприведеннаго мы различаемъ слЪдова­

тельно слЪдующiя разновидности: 

Varietas typica (o,uricularis ,,~~ str). 

Табл. ХШ, рис. 1-6. 

Характеристика этой разновидности дана нами вышЪ. 

Сильно выпукла, совершенно эллиптична, съ килевой линiей 

очень близко лежащей къ верхнему краю. 

Varietas simplex. 
(Congeria simp1ex Fuchs non Barb.). 

Табл. XIII, рис. 9-12. 

Эта разновидность отличается отъ типа своею болЪе заос­

тренною спереди fормою, меrr:Ве горбата, болЪе плоска. :Ки­
левая линiя отодвигаетсл значительнЪе отъ верхняго края. 

16* 



-244-

Носики раздвинуты такъ же сильно, какъ у v а r i е t а s t у р i с а, 
но неравностворчатость выражена уже слабtе. 

Разновидность эта то преобладаетЪ надъ типичной, каrtъ 

въ Радманестt, то встрtчается съ нею одинаково часто, как.ъ 

въ Сербiи. Т. Фуксъ отождествилъ ее съ Dreissensia simp­
lex Barb. С. Брусина 1

) находитъ невозможнымЪ допустить 

такое отождествленiе, на основанiи сравненiя съ экземплярами 

Барботовскаго вида изъ Вtнскаго музея. Онъ приводитъ слt­

дующiя отличiя Пreiss. auricularis (Fuchs) Brus.: 1) не­
одинаковость створокъ, лtвая створка у Dr. auricularis 
вздута, напоминая нtкоторыя Corbula, а правая вогнута (съ 
внутренней стороны); 2) у большей части экземпляровЪ перед­
нiй край изогнутъ, и обыкновенно изогнутtе въ лtвой створкt, 

чtмъ въ пра.вой; 3) переднiй край по направленiю къ замку 
расширяется, образул острый выступъ, вродt треугольнаго 

зуба. 

Оригинальные образцы Dr:eissensia simplex, которые я 

наконецъ могъ изучить въ коллекцiи Горнаго института въ 

С.-Петербургt, дtйствительно представляютЪ форму равноствор­

чатую и таки:мъ образо:мъ значительно отличаются отъ типич­

ныхъ Dreissensia aur'iculari:s, тtмъ не менtе и у нихъ 

имtется, очень слабый конечно, выступъ нижняго края, напо­

минающiй выступъ, характеризующiй подгруппу Dr. auricп­

laris. Съ другой же стороны у Dr. auricпlaris var. simp­
lex Fпchs. и перавеяство створокъ, и выступъ развиты гораздо 
слабtе, неясно, и мы поэтому вмtстt . съ Брусиною можемъ 
сказать: «Ниjе чудо, што су ову врсту држали идентичном с 

русскомъ С. simplex» (не чудо, что этотъ видъ считали тожде­

ственнымЪ съ русскою С. simplex). Это тtмъ болtе не уди­

вительно, что :между Dreiss. auricularis и Dreiss. 
s i m р l е х существуетъ uовидимому несомнtнная генетичесrtая 
связь и именно черезъ посредство Радманестекой разновид­

ности ( simplex Fuchs ). Весьма во::~можно., что D r е i s s. а u r i­
c пl а r i s представляетЪ форму исходную (или близкую къ 

ней), И3Ъ которой развиваются двt вtтви, съ одной стороны 

\ 
1) ОдJiомци српске терциjерне мaJiaкoJioгиje и т. д. 
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подгруппа auricuJares, съ другой rostriformes s. str. 
3ам'Втимъ, что и у посл'Вднихъ, нерiщко въ сильной степени, 
проявляется неравенство створокъ того же сорта какъ у Dreiss. 
а u r i с u 1 а r i s и крупный треугольный зубовидный выростъ 

нижняго края, такъ что эти особенности не представляютЪ 

спецiальной характеристики Фуксовскаго вида. 

Var. gibberula. 

Таб.11. ХIП, рис. 7-8. 

Подъ этимъ именемъ я отличаю экземпляры изъ Глоговницы, 

отличающiеся своею сильною вздутос·тью и сильно закручfШ­

ными макушками. Во вс'Вхъ остальныхъ отноmенiяхъ она 

сходна съ типичною D r е i s s. а u r i с u 1 а r i s. 
Лёрентей 1) описалъ недавно новую форму подъ именемъ 

С о n g е r i а р s е u d о а u r i с u 1 а r i s изъ пластовъ Cилarи­

Шoмлio(Szilagy-Somlyo ). Въ какомъ отноmенiи стоитъ эта форма 
къ D r е i s s. a-u r i с u 1 а r i s, объ этомъ не по~шоляетъ судить 
ни очень короткое описанiе, ни плохой рисунокъ. Вообще же 

мы даже не знаемъ, им'Вемъ ли мы д'Вло съ С о n g е r i а или 

D r е i s s е n s i а. 

Рис. A-D. Dreissensia. pseudoauricularis Lor. (копiл по Лёрентею). 

Е-Н. Dressensia exedua Roth. (копiн по Роту). 

1 ) Е. Lorenthey. Beitrage zur Kenntnis der uuterpontischer Bildungen 
des Szilagyer Comitates und Siebenblirgens. Sitzungsberichte der medicinisch­
naturwissenschaftlichen Section des Siebenbiirgischen Museumvereins. 1893. 
XV. Bd. 3-ter Hft. 
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Dreissensia pseudoauricularis LUr. 
Рие. 7 A-D въ текет11. 

1893. С ongeria pseudoauricularis Lorenthey. Бeitrage zur Kennt­
nisв der пnterpontiвehen Бildungen des Szilagyer Comitateв und Siebenblirgenв, 
р. 299. ТаЬ. lV, fig. 8. 

«Маленькая тонкая раковина продолговатоовальная, сильно 

выпукла и съ довольно сильно завитымъ (gewunden) высту­
пающимЪ носююмъ. Отъ носика, въ передней части раковины, 

идетъ тупой rtpaй, который дi>литъ раr\овину на выпуклую 

заднюю и плоскую среднюю часть; линiи наростанiя ела­

был>. Такова характеристика Л~рентея. Форма была найдена 

автороиъ въ пластахъ Шилаrи-Сомлiо вмtстi; съ Congeria 
spathulata, Partschi, Schmidti etc., только въ двухъ экземпля­

рахЪ и лично мнt осталось неизвtстной. По увi>ренiю автора, 

близко стоитъ къ Dr. auricularis, но меньше и выпуклi>е и 

отличается положенiемъ килевой линiи, пробi>гающей ближе 

къ срединt. 

Dreissensia Theodori Andrus. • 
Табл. ХШ, рис. 13-17. 

1884. Dreisвena auriculariв Andruв. non Fuchs. Геологическiл иscJII!· 
дованiя на Rерченскомъ поJiуостров11 въ 1882 и 1883 годахъ, стр. 136 (и другiн 
мои статьи), 

1893. Dreissensia Theodori Andrus. 3ам1>чавiл о семействЪ Dreis­
sensidae, етр. 87 и 90. 

Раковина довольно плоская, удлиненно-эллиптической фор­

мы. Носики почти вовсе не· выдаются, плоскiе, но сильно за­

вернутые впередъ. Верхнiй край сильно выпуклый, заднiй ко­

роткiй, незамtтно переходящiй въ верхнiй и нижнiй. Нижнiй, 

значительно выпуклый, представляетЪ въ передней трети ясный 

переломъ. Поверхность лишена киля, покрыта тонкими нtж­

ными слi>дами наростанiя, перемежающимися отъ времени до 

времени съ болi;е грубою бороздою. Килевая л:rшiл, описывая 

выпуклую I\верху дугу, лежитъ такъ близко къ верхнему краю, 

что, при разсматриванiи раковины сверху, мы видимъ лишь 

почти одно широкое, очень пологое вентральное поле рако­

вины. Дорзальное поле представляетъ лишь узкую, вертm\ально 
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падающую къ краю полоску. На правой створк-Б выемка, а на 

лtвой выступъ нижняго края развитъ слабо. Перегородка ши­

рокая и короткая, грубо бороздчатая, лигаментпая борозда длин­

ная. Апофизы нtтъ. 

Размtры: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

1 и 2-Камышбурунъ, 3--Бурашъ. 

3 

11 
4 
2 

Мtстонахожденiе: :Камышбурунъ (рудные пласты), Бу­

раmъ (желтый фалёнъ). Происходящiе отсюда экземпляры от­

личаются болtе острыми выдающимиен впередъ носиками и 

совершенно округленнымЪ нижнимъ краемъ. Таковы-же эк­

земпляры изъ КамышбурунекихЪ фалёновъ (2) . 
.Я опредtлилъ эту форму сначала какъ D r. а u r i с u 1 а r i s, 

но лично произведенное сравненiе съ оригинальными экзем­

плярами 1) убtждаетъ меня въ томъ, что мы имtемъ 

дtло съ двумя близкими, родственными, но все же отличными, 

видами. D r. Т h е о d о r i гора~що площе ( отношенiе толщины 
къ длинЪ у Пr. auricularis отъ 0,28 до 0,35, у Dr. Theodorii 
0,22 до 0,17), имtетъ не выдающiяся макушки (у D r. а u r i­
c u l а r i s онЪ выпуклыя), болЪе узкое, совсtмъ невидное дор­

зальное поле и не имtетъ вторичнаго валика по килевой 

линiи. Своей плоскою, овальною формою, выпуклымъ нижнимъ 

краемъ и положенiемъ килевой линiи близко къ верхнему краю 

форма эта напоминаетъ Dr. novorossica Sinz., но не го­
воря уже объ отсутствiи апофизы, все же отличается отъ вея 

тtмъ, что килевая линiя лежитъ у D r. nо v о r о s s i с а дальше 
отъ верхняrо края, и другими мелкими признаками. 

Обломоitъ этого вида полученъ былъ мною для изученiя 

отъ Н. А. Соколова изъ артезiанскаго колодца Софiевки съ 

глубины 420 футъ ниже поверхности. Этотъ экземплярЪ болЪе 
похожъ на Бурашскiе. Въ артезiанскомъ колодцf> Томакъ 

1 ) Dr. auricularis typus, такъ какъ и var. simplex легко отличает•я 
отъ Dr. Theodori. 
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(Крымъ, близъ Сиваш.а) Н. И. Каракашемъ былъ вмf>стf> съ 

Dreiss. rostrifo1·mis найденъ также экземпляръ Dreis­
sensia, близкiй къ D r е i s s. Т h е о d о r i, но нf>сколько удли­
неннf>е и съ болf>е спря:wленнымъ нижнимъ краемъ. .Я: не 

рf>шаюсь пока опредf>лять эту форму точнf>е. 

Dreissen~ia Stefanescui Font. 
Таб.л. XIII, рис. 23-26. 

1887. Dreissensia Stefanescui Fontannes. Faune malacolo­
gique des terraius ш3ogiшes da la Roцmanie, р. 347, Pl. ХХVП, fig. 58-61. 

Раковина маленькая, узкая, сильно удлиненная, относи­

тельно выпуr\лая, толстостворчатая, по формt можетъ быть 

уподоблена крупному пшеничному зерну. Верхнiй и заднiй 

rtpaй образуютъ одну правильную, довольно выпуклую и длин­

ную дугу. Нижнiй край по длинf> равенъ суммf> верхняrо и 

задняго краевъ, выпуклъ въ задней части. Передняя половина 

его слегка вдавлена. Носиr-.и острые, отвернутые друrъ отъ 

друга и загнутые впередъ. Киля нf>тъ; килевая линiя лежитъ 

о~ень дорзально. Дорзальное поле очень узкое, rtpyтoe; вен­

тральное болf>е полого, шире ; и выпукло. Между створками 

замf>чается нf>которое неравенство, а именно подъ носиками 

лf>вой створrtи нижнiй край образуетъ острый зубовидный 

отростокъ.. за которымъ кзади слf>дуетъ широкiй выступъ ниж­

няrо края. Соотвf>тственно этому нижнiй край правой створки 

cлerrta вогнутъ. Перегородка относительно крупная, ел заднiй 

край направляется кверху нf>сколько вкось. 

Размf>ры: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

10 
4 
2 

10,5 
4,5 
2,2 

Во время моей поf>здки въ Румынiю въ 1893 году л 

собралъ довольно значительное количество экземпляровъ этого 

вида, позволяющихЪ замf>тить довольно значительныл колебанiя 

относительныхЪ размf>ровъ ( отношенiе длины къ ширинf> ко­

леблется отъ 1 : 2 до 2,6 ). 
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Мi!стонахожденiе: оригинальный эквемпляръ описанъ 

Фонтаннемъ изъ Монастиреа супрателе въ дол. Отасау (уi!здъ 

Вильчеа); мною экземпляры Dr. Stefanescui были найдены 

у Гитоары, Вилканешти, Верфуриле, Валеа Градулуи и Гло­

дени. С. Стефапеску приводитъ изъ Глоговы на Мотру. 

Видъ этотъ почти постоянно встрi!чается в:м1!ст1! съ слt­

дующимъ и ловидимому и:мi!етъ обширное распространенiе въ 

Ру.!.fынiи. Отъ своего спутника отличается большею длиною 

и не столь замtтнымъ раввитiемъ передняго участка нижняrо 

края. Носики острi!е и болi!е загнуты, что вмtстt съ относи­

тельно большей выпуклостью сближаетъ его до нtкоторой сте­

пеци съ Dr. а u r i с u l а r i s, отъ которой онъ отличается тот­
часъ же своею оригинальною формою. 

Dreissensia Rimestiensis Font. 

Табл. XIII, рис. 18-22. 

1887, Dreissensia Rimestiensis Fontannes . ./:<'aune malaco· 
1ogique des terrains ncogenes de la Roumanie, р. 31. Pl. 1, fig. 62-64. 

Раковина маленькая, относитuльно толстостворчатая, удли­

ненная, :мало выпуклая, миндалевидная. Верхнiй край ввидt 

слабо выпуклой дуги, пеsамtтно сливающiйся съ округленны~ъ 
задни:мъ rtраемъ. Нижнiй край подъ носиками срtванъ или 

слегка вдавленъ. Эта передняя часть нижняго края зани:маетъ 

болtе tfз всего rtpaя и обравуетъ тупой уголъ съ почти прямо­

линейной остальной ея частью . ..Эта задняя часть нижняго 

края идетъ вообще параллельна верхнему. Носики ясно вы­

ступаютъ, слегка вагпуты впередъ. Килевая линiя лежитъ со­

всt:мъ дорвально, вслi!дствiе чего дорвальвое поле увко, болi!е 

круто, а вентральное ванимаетъ почти всю видимую сбоку по­

верхность раковины, полого, слабо выпукло. Створки пред­

ставляютЪ слабое неравенство, а именно на лi!вой створк1! на­

ходится подъ носиrtами на нижнемъ Itpai! вубовидный отрос­

токъ, за r'оторымъ слi>дуетъ широкiй выступъ самаго края. 

На право:мъ соотвi!тственно этому имi!ется каналообразное 

углубленiе подъ носиками и вогнутость нижняго края. Пере-
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городка довольно крупная, углубленная. IIодпереrородочная 

ямка слабо развита. 

Размi>ры экземпллроnъ изъ Верфуриле: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

14 
7 

2,5 

12 
6 
3 

13 
5,5 
2 

Мi>стонахожденiе: Ру~иынiя-Верфуриле, между долиною 

Крикова и Яломицею, бли3ъ Валеа Лунrа., Бустенари (?), Поду 
Мунчiи, Глодени, Валеа Градулуи. IIpи описанiи своей формы 

Фонтань не ука3ываетъ точно мi>стонахожденiя. Вtроятно она 

найдена вмi>стi> съ Dr. Stefanescui. Кром'l; того этотъ видъ 

приводится Сабба Стефанесг;у ') И3Ъ Глоrоrы на р. Мотру. 

Два эк3емпляра, очевидно принадлежащiе этому виду, нахо­

дятся въ колл. Н. И. Каракаша И3Ъ арте3iанскаrо колодца 

Томакъ. 

Въ моей моноrрафiи «Rерченскiй известнякъ и его фауна» 

я ошибочно отождествилЪ каitъ этотъ, такъ и слi>дующiй 

(Dr. Stefanescui) видъ съ С ongeria novor ossica, введенный 
въ заблужденiе внЪшнимъ сходствомъ раковины, выражаю­

щимел въ эллиптичесitихъ очертанiяхъ ел и въ дор3альномъ 

положенiи килевой линiи. Осмотръ оригинальныхЪ эк3емпля­

ровъ Фонтаня въ коллекцiи Ecole des mines въ ПарижЪ 

обнаружилъ :мою ошибку; оказалось, что иы имЪемъ дЪло съ 

представителями рода Dreissensia, бли3кими къ Dr. auricu­
laris Fuchs (typus) и особенно къ Камышбурунекой D r. 
Т h е о d о r i, отъ которой они отличаются болЪе у3кой раковиною, 
болЪе длинной переrородкой, болЪе острыми, выдающимпел 

носиками, сильнЪе выраженною неравностворчатостью, едва 

замЪтною у D r. Т lt е о d о r i. 

1) Annaurulu Ьiouroпlнigeologicu.IAnul.M3.1.888. Sabba Stefanescu. 
Meшoire relatif а la geologie dн judet de Mehedintii. 
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Dreissensia exigua Roth. 
Рие. 7 Е-Н въ текет1!. 

1881. С оn g е r i а е х i g па L. v. R о t h. Beitrag zur Kennt.niss der 
Fauna der neogenen Siisswasse1· aЬlagernngen im Szeklerlande. Fбldtani Kбz­

lбn-y, р. 72, ТаЬ. П, fig. 7. 
1895. D r е i s s е n s i а е х i g nа L б r е n t h е у. LignitЬildung des Szek­

lerlandes, р. 16 (252). Orvos--Termeszettudoшinyi Ertesito. 

Раковина очень маленькая:, спереди заостренная, сзади 

закругленная, довольно выпуклая. Верхнiй край довольно 

длинный, мало выпуклый, почти неваиtтно переходящiй въ 

округленный заднiй. Нижнiй очень слабо выпуклъ, подъ но­

сиками слабо вогнутъ. Носики острые, завернутые внизъ. Ки­

ля нtтъ. Килевая линiя почти посрединt, немного ближе къ 

нижнему краю. Апофизы нtтъ. 

Размtры (по Роту): длина-10 мм., ширина-6. Ротъ 

указываетъ на существованiе болtе крупныхъ экземпляровЪ 

(до 13 мм.). Толщины Ротъ не даетъ, по рисунку она около 

3,5 мм. у эквемп. въ 10 мм. длиною. 
Авторъ сравниваетъ этотъ видъ, лично мнt оставшiйся не­

извtстнымъ, съ С о n g е r i а s u Ь - В а s t е r о t i Т о u r n. Въ 

числt отличiй онъ приводитъ: меньшую величину, большую 

прямивну нижняго края, отсутствiе киля и апофивы. Два пос­

лtднiя обстоятельства, на мой взглядъ, настолько важны, что 

въ дtйствительности иежду С о n g е r i а s u Ь - В а s t е r о t i и 

D r е i s s е n s i а е х i g u а ничего общаго, кромt очень индифе­
рентной наружности, и нtтъ («Шlе figure tres pauvre», гово­

ритъ о своей С о n g е r i а s u Ь -В а s t е r о t i Турнуёръ; « noch 
etwasarтlichere Figur». Ротъ объ Dreis. exigua). Вслtд­
ствiе отсутствiя апофизы «Она принадлежитъ, говоритъ Ротъ, 

какъ и С. siтplex Barb., С. auricu1aris Fuchs etc. 
къ одной группt съ нынt живущей С. р о 1 у т о r р h а Р а 11. », 
т. е. по нашему къ роду D r е i s s е n s i а. 

Къ сожалtнiю невовможность ивслtдовать оригинальныя 

экземпляры этого вида не повволяетъ наиъ ска?nть, въ чемъ 

собственно закJrючаются существенвыя отличiя D r. е xi g u а 
отъ прочихъ видовъ и въ особенности отъ D r. s i т р 1 е х Barb., 
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по равмЪрамъ болЪе всего подходящей ItЪ D r е i s s. е х i g u а. 
Ротъ приводитъ Itакъ отличiя отъ D r. s i m р l е х (равумЪя, 
конечно, тутъ и Dr. simplex Fuchs) большую выпуклость 
и вагпутость носиковъ. 

Dreissensia Sabbae Brus. 
Табл. ХШ, рис. 27-29. 

1892. D r е i s в е n s i а S а Ь Ь а е В r u в i n а. Fauna fossile di Markusevee. 
р. 199. (87)-Mss. t. 16, fig. 12-14. 

Раковина маленыtая, тонкая, спереди ваостренная, свади 

округленная, мало выпуклая. Верхнiй и ваднiй край обраву­

ютъ одну правильную, выпуклую дугу. Нижнiй край свади 

выпуклъ, спереди, приближаясь къ носикамъ, представляетЪ 

слабое вдавленiе. НосиitИ слегка выдающiеся, вакругленные. 

Киля нЪтъ; килевая линiя почти по самой срединЪ Дорваль­

ное поле полого, ровно; на нЪскодько болЪе крутомъ вентраль­

номЪ полЪ вамЪчается ясная биссальная боровдка, начинаю­

щаяся подъ носикомъ и оканчивающаяся въ 1/з длины ниж­

няго края отъ носиковъ. Нижвiй край единственной обслЪдо­

ванной мной створки (правой) представляетЪ слабую выпук­

лость при равсматриванiи сбоку. 

Перегородка относительно крупная, треугольная. 

Р а в мЪ р ы: длина-9 мм., ширина- 6 мм., толщина­

,1,5 1\IM. 

МЪ с т о на х о ж д е н i е: Округлякъ у Загреба и БобовеЦъ 

близъ Дубровицы (дистриктъ Кланецъ)__;Кроацiя. Ивображен­

ный эквемпляръ-ивъ Округляка. 

Этотъ маленькiй видъ представляетЪ очень большое сход­

ство какъ по величинЪ, такъ и по своимъ существеннымЪ 

привнакамъ съ Dreiss. simpJex Barb. Къ сожалЪнiю, въ 
то время когда я и:вслЪдовалъ D r е i s s. S аЪ Ь а е, въ моихъ 

рукахъ не было типичныхъ эквемпляровъ D r е i s s. s i m р 1 е х 
В а r Ь. Сравнивая фотографiи D r е i s s. S а Ь Ь а е съ оригиналь­
ными ;жвемплярами Барбота, мы находимъ, что Dr е i s s е n s i а 
S а Ь Ь а е быстрЪе съуживаетсл спереди, чЪмъ D r е i s s. s i m­
p l е х, что наибольшая ширина ея приходится на границЪ 

"'~· .. 

. , 
~t .. 

' 
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передней и средней ел трети, тогда какъ у Dreiss. simplex 
по срединi>. Наконецъ у Dreiss simplex нижнiй край цi>ли­
комъ выпуклый. Отношенiя раsмi>ровъ почти тi>-же (длина: 

ширинi>: толщинt:=у Dreiss. S а Ь Ь а е, 1: 0,56: 0,20 и 1 : 0,52: 
0,20 у Dreiss. simplex). {. 

Dreissensia simplex Barbot. 
Табл. ХШ, рис. 30-32. 

1852. М о d о l а В r а r d i. Э й х в а ль д ъ. (поn auct.) Палеовтологiл Рос­
сiи. Новый перiодъ, стр 51 .. (partim) 

1853. D r е i s в е nа В r а r d i Е i с h w а l d (uon auct) partim. Lethaea 
rossica. III. р. 69. 

1869. С оn g е r i а s i m р 1 е х В а r Ь. Барботъ-де-Марви. Геологическiй 

очеркъ Х!=~рсопской губервiи, стр. 159. Табл. I, рис. 9-12. ~ 

1872. D r е i s s е nа g r а с i l i s S i n z о v, nоn R о u s s а u. Геологичес­
кiй очеркъ Бессарабской области, стр. 6. 

1880. Dreissena rostriformis Sinzov non DesЬ. Onиraвie 

вовыхъ и малои3сл1>дованныхъ раковивъ. Статьл 4-ал, стр. 1. Табл. VIII рис. 
23-25 (3ап. Нов. Общ. Ест. Томъ VII, вып. 1). 

Раковина маленькая, удлиненно-яйцевидная, довольно вы­

пуклая. Верхнiй и заднiй кран обраsуютъ одну довольно вы­

пуклую дугу, почти такой-же выпуклости и величины дугу 

представляетЪ и нижнiй край. J{илеван линiн проходитъ оди­

наково далеко отъ нижняго и верхпяrо краевъ. Дорвальное и 

вентральное поля одинаково наклонены къ соотвi>тственнымъ 

кранмъ. Носики очень маленькiе, но явственные и острые, 

немного отступающiе отъ кран. Киля нi>тъ, килеван линiя 

приблизительно посрединi>, въ передней части приближаясь 

къ верхнему краю, а сзади болi>е къ нижнему. 

Дорзальное и вентральное поля одинаково пологи, дорзаль­

ное представляетЪ въ средней части слабое вдавленiе~ По 

вентральному полю изъ-подъ носиковъ идетъ ясная бороздка, 

оканчивающанся у нижняго кран въ разстоянiи 1 /з длины отъ 

носиковъ. Эта перединя треть нижииго кран не представлнетъ 

правильной выпуклости, свойственной остальны~rъ 2/з его, но 

выступая слегка подъ носиками, слегка вгибается кзади. Пра­

вая створка представляетЪ н е посредств е н н о подъ мuкуш­

ками слабый зубовидный отростокъ. Въ остальной части нижнiе 
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крал обtихъ створокъ встр<Бчаютсл прлио. Перегородка широ­

кая, значительно углубленная, ограниченпал сверху пластин­

чатымЪ зубоиъ (правал створка). 

Раз м t р ы (оригинальныхЪ экземпллровъ Барбота, съ кото-
рыхъ сдtлано опиоонiе ): 

Длина. 11, 5 (i) 10,5 (1) 
Ширина. 6 (0,52) 5,5 (0,52) 
Толщина. 2,2 (0,18) 2,5 (0,23) 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Оригинальные экземпляры описаны 
Барботомъ изъ Николаевки Гижицкаго (Херсонской губернiи). 

Форма эта имtетъ чрезвычайно обширное распространенiе и 

встрtчаетсл повсюду, гдt только oдeccitJИ известнлкъ лв­

ллетсл въ типичномъ ра~шитiи. Ее цитируютъ подъ различ­

ными названiлми (Dreissena или Congeria Brardi, sim­
plex, gr acilis, rostr iformis). Всегда-ли иы тутъ имtемъ 

дtло съ типичною Dr. simplex, сказать трудно; большею частью 
это мелкiя ядра, представллющiл поразительнов сходство у J\ШО­

гихъ видовъ, близкихъ къ Dr.rostriformis. Важнtйшими мtсто­
нахожденiлми Driess. simplex надо назвать: Tapaitлiл, Бол­

градъ, Импуцита-въ Бессарабiи (Синцовъ ); Одесса (Эйхвальдъ, 
Барботъ, Синцовъ ), Николаевка Гижицкаго (Барботъ, Син­

цовъ ), Брошевановка, Велизарьевка, Новопавловка на Чичи­

клеt, Еантакузовitа, Херсонъ, (Барботъ)-въ ХерсонСI{ОЙ гу­

бернiи; Верхне-Тарасовка, хуторъ Подгорнаго, Гологрушевка, 

У сенкова балка, кол. Николайталь, балка Березоватал, Ново­

воронцовка, с. Малые Гирлы, Леонтьевка, с. Мtловое, Б. Ка­

менка, балка Широкая, Ново-Бериславъ, с. Еазацi,ое, (Н. А. 

Соколовъ)-правый берегъ Днtпра; с. Могиловка, Бtлогорка, 

близъ Новодмитровки, с. Большал Александровка, Малал Алек­

санд_[)овка ( онъ-же) по Ингу льцу; Ерасно:кутовка по Гайчур у 
(онъ-же), балка Еамышеваха, Сурковскiй рывчакъ, д. Хитровка, 

Ераснокутовка, балка Я:нчокракъ, б. Норовал, Эристовка, с. 

Скелька, с. Балка (Н. А. Соколовъ)-по р. Еонкt; между Брита­

нами и Бtлозерской балкой, с. Нижнiй Рогачикъ, б. Широкая у 

Малой Лепетихи, Большал Лепетиха, балка Eaиpita, с. За­

падные Каиры, с. Бритавы (Н. А. Соколовъ)-по л'lшому бе­

регу Днtпра; с. Троицкое, Новопавловка, балка Дубовая, село 
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Шульговка, (Н. А. Соколовъ)-по р. Молочной; станица 

Цымлянская, между Раздорекой и Мелеховекой (Н. А. Соко­

ловъ)-по нижнему Дону; въ 35 в. N. отъ Симферополя 

Штукенбергъ), Бешаранъ (Андрусовъ)- въ Крыму; по р. 

Айгыру въ области Маныча (Д. Л. Ивановъ). 

Не въ русскихъ предfшахъ я могу указать какъ на нахож­

денiе D r е i s s. s i т р J е х-на м:·встность Берка, по долинf> 

Славика, недалеко отъ :Бузе у ( Румынiя), и на оrtрестности 

:Константинополя. Въ послf>днемъ пунктi D r. s i т р l е х най­

денъ между Iерлукiой и :Килiей, въ валунfэ известняка, ко­

ренное мf>сторожденiе :котораго неизвf>стно 1). И въ томъ и 

въ другомъ ел уча fJ D r. s i т р 1 е х сопровождается фауной, 

похожей на фауну одесскаго известняка 

Маленькая дрейссенсiя одесскаго известняка представляетЪ 

нема.лыя затрудненiя для правильнаго ел ограниченiя каrtъ 

вида. Первоначально была описана она Эйхвальдомъ подъ 

ииенемъ М о d i о l а В r а r d i, это въ русскомъ изданiи Па­

.леонтологiи. Во французскомЪ мы ее находимъ уже подъ назва­

нiемъ D r е i s s е nа В r а r d i. :Какъ мf>стонахожденiя даются: 

Одесса и .лtвый берегъ Ингульда ( J а g о u l е t z въ L е t h а е а 
r о s s i с а) «ВЪ новtйшемъ третичномъ известнякf>», берегъ 

Волги у Царицына, въ четвертичномЪ пecrtf> и въ живоиъ 

состоянiи въ Аральскомъ озерfэ. Въ настоящее' время нечего 
сомнf>ваться въ томъ, что такъ н аз. D r е i s s е nа В r а r d i 
и ископаемая (Херсонской губернiи) и нынf> живущая (изъ 

Ара.ла и :Каспiя) ничего общаго съ оригинальнымЪ видомъ не 

имf>етъ, такъ какъ послtднiй снабженъ апофизой (Congeria), 
всf> же нынfэ живущiя аральскiя и каспiйскiя дрейссенсиды 

принадлежатЪ къ лишеннымъ апофизы. Въ одесскомъ изве­

стнякt есть двf> конгерiи, но ни одна изъ нихъ не предста­

вляетЪ сходства съ С оn g е r i а В r а r d i (Congeria sub­
carinata, Congeria novorossica). Та-же дрейссенсида, rtаторая 

ииенно и была описана Эйхвальдомъ подъ именемъ D r е i s­
s е n а В r а r d i изъ одессrtаго известняка 2) и которая до 

1) См. N. А n d r u 8 8 о w. Sur l'etat du bassin de la mer Noire pendant 
l'epoque pliocene. Melanges geol. et paleont. I. livr. 2. 1893, р. 168. Л. Бур. 
герштейнъ цитируетъ С оn g е r i а s i m р 1 е х съ nо.11уострова Ха.~~кидики 
(Denk8cht'. d. kais. Akad. d. Wissensch. Bd. XL). 
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нtкоторой степени напоминаетЪ настоящую В r а r d i, въ дt:й­

ствительности отлиЧается отъ послtдней какъ существенно 

( отсутствiемъ апофизы), такъ и второстепенными пршшаками. 

На основанiи этихъ-то второстепенныхЪ признаковъ Барботъ­

де-Марни и отдiшилъ одесскую дрейссенсiю подъ именемъ 

С оn g е r i а s i m р 1 е х В а r Ь. Онъ характиризуетъ ее слtдую­
щимъ образомъ: «Раковина миндалевидная, немного неравно­

сторонняя. Макушки острыя, едва только заворачивающiяся 

къ переднему краю. Переднiй край почти прямолинейный, а 

противоположный ему край оr~ругленно угловатый. Спинная 

часть створо1~ъ представляется высокимъ округленнымЪ ки­

лемъ, круто падающимъ къ верхнему и пологоспускающимся 

къ нижнему краю раковины. Поверхность покрыта грубыми 

знаками приращенiя. Длина относится къ ширинt и толщинt 

какъ 1 : 0,5 : 0,4. Наибольшая длина не превосходитъ 12 мм » 

И. е. Синцовъ отождествилъ С оn g е r i а s i mp 1 е х Б arb. 
съ Dreissena (Mytilus) gracilis Rousseaп, а поЗже соединилъ 

оба вида СЪ Dreiss. rostriformis Desh., и. е. Синцовъ замt­

чаетъ: «посtтивъ эту мtстность 2
) въ 1872 году я убtдился, 

что Congeria simplex ВаrЬ. отъ М у t i l u s r о s t r i f о r m i s 
D е s h. отличается какъ разъ тtми признаками, какими раз­

нится отъ поелЪдней и М ytil u s gr а с ili!? Ro u s s 2). 

На основанiи Этого я въ геологическомЪ очеркt Бессарабской 

области замtтилъ: «Что-же касается Dreissena, то она, по 

моему мнtнiю, кромt нtсколько меньшей величины своей, 

ничtмъ не отличается отъ Dr. gracilis Roпss., такъ что это 

названiе, до тtхъ поръ, пока не отыщутся серьезныл отличiя, 

я и удерживаю въ настоящей статьt». Съ тtхъ поръ прошло 

около 8-ми лtтъ. Серьезныхъ отличiй не толыю не отыс~а­

лось, но, наоборотъ, съ открытiемъ новыхъ мtстъ и большага 

количества хорошо Сохранившихея образчиковъ обнаружилось, 

что упомянутые признаки случайны и потому не могутъ слу-

1) Николя.евRу Гижицкаго, откуда взятъ оригиналЪ Барбота. 
2 ) Т.' е. по проф. Синцов у, «меньшей величиною, относительно большей 

шириной, а таиже менЪе вагнутыми и ваостренными носиками •. Тождество 

D r. в i m р l е х съ D r. 1' о в t r i f' о r m i s принимаетсл также О. А. Гримм:омъ. 
Rаспiйское море и его Фауна, 1. р. 146. (1876). 
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жить для: видового отличiл. Такъ напримtръ многiе обравцы 

ивъ Тарюtлiи и Волграда окавались совершенно сходны съ 

молодыми эквемплярами Dr. rostriformis ивъ Каспiйской фор­
мацiи; а по ивслtдованiямъ проф. Гримма, величина нынt 

живущихъ представителей этого вида такъ-же невначительна; 

каr~ъ и равмtры исrипаемой формы D r е i s s е n а И3Ъ фор­

мацiи одесекага иввестнлка. На основанiи ска3аннаго, Itакъ 

М у t i 1 u s g r а с i l i s R о u s s., такъ и С оn g е r i а s i m р 1 ех 
В а r Ь. въ настоящее время не могутъ считаться самостол­

тельными формами и должны быть отнесены къ виду D r. 
rostriformis Desh. » 

Слtдул И. 8. Синцову, л отождествлллъ также одесскую 

D r е i s s. s i m р 1 е х. съ Камышбурунекой D r. r о s t ri f о r m i s 
и g r а с i 1 i s 1

). Въ самомъ дtлt не.львя не привнать вначитель­

наго сходства между вс'lши тремя формами и, допуская до­

вольно широкiя понлтiл о видt, легко можно было принять, 

что въ D r е i s s. simp1ex мы имtемъ лишь мелкорослую расу 

D г е i s s. r о s t rif о r m i s, (на подобiе того какъ каспiйская 

D r е i s s. р о l у m о r р h а мельче волжской). Это подкрtплл­

.1ось еще и тtмъ оботоятельствомъ, что допускалась полная 

одновременность отложенiя Камыmбурунскихъ слоевъ съ. одес­

скимъ иввестнлкомъ z). 
Между тtмъ въ одесскомъ И3вестнлкt такъ нав. D r. 

s i m р 1 е х или- r о s tr i f о r m i s никогда не достигаетъ вначи­

тельныхъ равмtровъ (Барботъ даетъ 12 мм. какъ maximum), 
тогда какъ Камыmбурунскiе типичные экземпляры бываютъ 

обыкновенно до 30 и бол':Ве мм. Невольно является вопросъ, 

какое вначенiе слtдуетъ придавать этому факту? Просто-ли 

D r е i s s. s i т р l е х малорослая раса или равнощrдностr, 

1) Я.считалъ Dreiss. gracilis Rоuss.спачалаваравпови;цпость DreisA. 
rostriformis (1883), позже за особый, хотя и близкiй, ви;цъ (1886). Что 
такое Dreiss. gracilis, объ этомъ смотри ниже. 

2) Геолог." очеркъ Бессарабской обо~асти. И. Синцова, 1873. 3ап. Нов. 

Общ. Ест. П. 2. Работал продолжите.11ьпое время на Керченскомъ полуостровt, 
л постепенно приходилъ къ уб11жденiю, что одесскiй иввестнякъ соотв11тствуетъ 

лишь нижнимъ горивонтамЪ КамышбурунекихЪ слоевъ. Эта мысль выскавана 

впо.11н11 ясно впервые въ ·Геолог. ивсл'f!д. на Керченскомъ по.11. въ 1882 и 83 гr. 
3ап. Нов. Общ. Ест. Т. IX. вып. 2. стр. 162. 

:17 
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D r е i s s. r о s_t r if о r ш i s, и если да, то чему же обязюrъ 

1•рупвый ростъ Rамышбурунскихъ формъ? Или можетъ быть 

D r е i s s. s i т р 1 е х Barb. есть бол-Ее древняя форма развитiя 1 

въ ряду формъ, однимъ изъ членовъ котораго является 

и D r е i s s. r о s t r i f о r m i s t у р u s, и въ такомъ случа-Е не 

представляетъ-ли она какихъ-либо, хотя-бы и Тf\нкихъ, отличiй, 

дiлающихъ желательнымъ ея выдiшенiе подъ особымъ име­

немъ? Тенденцiя этого рода выражалась иногда въ томъ, что 

одесская D r е i s s е n s i а обозначалась какъ D r е i s s. r о s t г i­
formis f. simplex или Dreis s. rostriformis Desh (siш­

plex Barb. 1
). 

Для того чтобы дать себ-Е отчетъ въ этихъ вопросахъ, намъ 

необходимо будетъ установить, что собственно сл-Бдуетъ пони­

мать подъ именемъ D r е i s s е n s i а r о s t r if о r m i s D е s h. 
s. s t r. и какъ , относиться Itъ D r е i s s е n s i а g r а с i l i s 
Rousseau. 

Относительно nосл-Бдняго имени мы увидимъ ниже, что къ 

сожалiшiю въ настоящее время мы не въ состоянiи возстановить 

дi>йствительное значенiе его. Это, весьма в-Ероятно, л-Евая створ­

ка одной изъ разнообразныхЪ -разновидностей Камышбурун­

екой ·D r. r о s t r i f о r m i s, но также не исключена возмож­

норь, что Руссо описалъ какъ Dr. g r а с i l i s молодой экземп­
ляръ D r. i n i q u i v а 1 v i s. :Кромt того, и руководясь одни~ш 

рисунками, мы можемъ ·найти значительныл различiя между 

Dreiss. simplex Barb. и Dreiss. gracilis Rousseau. 
Посл-Едняя крупн-Ее, несравненно шире (Dr. gracilis = 1 : 0,66, 
Dr. simplex Barb. 1 : 0,52), нижнiй край у неяявственно S-образ­
ный, тогда какъ у Dr. simplex онъ равном-Ерно выпуклъ. 

Что же касается настоящей Dr. rostrif'ormis, то при ея опи­
санiи мы увидимъ, что типъ ея оnисанъ изъ рудныхъ плас­

товЪ Камыmбуруна, горизонта, во вснкомъ случа-Е бол-Ее новаго. 

Въ то же время типъ это1ъ несравненно крупн-Ее (бол1>е, 

ч-Бмъ въ три раза длинн-Ее) и, хотя отношенiя разм-Бровъ сходны 

1 ) П. А. С о к о л о в ъ. Гешr. Карта. Евр. Poc.c.i,, лис.тъ 48. Труды Геол. 

Кои. YII. :N9 1. 1889, въ ра.зличныхъ и1!с.тахъ. Н. А н др у с. О• В ъ. Sur l'eta.t 
du baвsin de la. mer Noire penda.nt l'epoque p\ioc.ene. р. 168 и др. работы. 
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1(Dreiss. simplex=l: 0,52: 0,21; Dreiss. гostriformis=l: 0,56:0,25 j 
очертанiя совпадаютъ не вполнt. Именно Dr. rostriformis быстрtе 
•съуживается въ передней 'Iасти, а нижнiй край не представ­

ляеТЪ того слабаго, но характернаго, изгиба, какой мы наблю­

даемЪ у оригинала D г е i s s. 8 i m р l е х В а r Ь. Раковина 

Dreiss. rostriformis (typu8) не представляетЪ кромt 

того, того типичнаго желоба, rtar;;.oй мы видимъ у Барботов­

екаго оригинала на передней части вентральнаго поля. Эта 

особенность не можетъ впрочемъ служить существеннымЪ отли­

'Чiемъ отъ D r е i 8 s г о s t 1' i f о r m i s въ болtе обmирномъ смыслЪ 
.слова. Въ саf!омъ дtл·в въ рудн~хъ же пластахъ Камышбуруна 
мы. находимъ\на ряду, съ собственно говоря, рtдкими типичными 
экземплярами D r. r о 8 t r i f о r m i s цtлый рядъ связанныхъ 

·тtсно съ послiщними, такъ или иначе уклоняющихся ~жземпля­

ровъ. Мы описываемъ ихъ ниже Jtartъ особыя разновидности. 

У нtкоторыхъ изъ нихъ желобъ на вентральной сторонt раз­

'ВИТЪ весьма ясно, какъ напримtръ у v а г i е t.a s g i Ь Ь а. Та­

:кой же желобъ мы кромt того видимъ у D r е i s s. S а Ь Ь а е 
В r u s, у D r е i s s. а u r i с u l а r i s. 

Другое отличiе D r. 8 i т р l е х отъ D r. r о s t r i f о r m i s 
вообще состоитъ въ ея равностворчатости, тогда какъ у D r. 
r о s t r i f о r m i s неравностворчатость выражается либо въ при­
сутствiи крупн:1го зубовиднаго отростка на нижнемъ краt лtвой 

створки, либо (у н'!шоторыхъ разновидностей) также и выступомъ 

НИЖНЯDО края правой СТВОрКИ. Кромt ТОГО у не ТИПИЧНЫХЪ 

D r. r о s t r i f о r m i s Камышбуруна носики всегда болtе за 

вернуты, а форма болtе угловата, чfшъ у D r. 8 i m р l е х. 
Bct вышеизложенныл обстоятельства побуждаютъ меня вu<~­

·Становить Барботовскiй видъ. Во всякомъ случаi> можно быть 

увtреннымъ въ тtсныхъ генетическихЪ отношенiяхъ между 

Dr. simplex Barb. и Dr. ro8trifoгmi8. Мы могли-бъ 

назвать послtднюю мутацiей первой, еслибъ послtднее поюi­

тiе можно было точн·Бе опредtлить, чtмъ видъ, форму, раз­

новидность. 

Въ т·:Всной генетической связи между D r е i s s. s i m р l е х 
и D r. r о s t r i f о r т i s мы убi>ждаемся при ивученiи фауны 

КамышбурунекихЪ фалёновъ. Въ нfшоторыхъ пластахъ послtд-

17* 
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нихъ, а именно B'J> исключительно ракушечныхъ, отличающихсJГ 

содержанiемъ С оn g е r i а s u Ь с а r i n а t а, попадаютел въ вна­
чительномъ количествЪ мелкiя дрейссенсiи, н-Екоторые экземп­

ляры которыхъ по величинЪ, формt, почти полной равноствор­

чатости и слабому выступу нижняго 1\рая подъ носиками вполн-Е 

соотвtтствуютъ D r е i;s s е n s i а s i т р l е х Барбота, тогда какъ. 
другiя едва большiл, н-Есколько вытянутЪе и отличаются острыми 

носиками, образуя такимъ обравомъ переходъ I\Ъ v а r. v u 1-
g а r i s D r е i s s е n s i а е r о s t r i f о r т i s. 

ЕромЪ 'этой медкой Dr., rostriforтis var. тinог 
(см. описанiе ниже) въ Еамышбурунсiшхъ фалёнахъ экземп­

ляры, :к.оторые съ полною ув-Еренностью можно бшю бы отнести 

къ типу D r. r о s t r i f о r т i s, весьма р-Едки, такъ что полныхъ 

переходовъ по в е л и чин t 1\Ъ I>рупнымъ D r е i s s. r о s t r i f о г­
т i s не имtетсл. Это обстоятелi,ство едва-ля впрочемъ сл·I;дуетъ 
объяснять тtмъ, что мелкiл D r. s i т р 1 е х ВЪ силу благо­

прiятныхъ условiй питанiл или чего либо иного увеличилист,, 

сразу въ равмtрахъ. Въ пластахъ валенцiенневiевой фацiи ( съ 
С. А Ь i с h i), I{ерченсiшго полуострова попадаются крупныя 

D r е i s s е n s i а е, по всtмъ привнакамъ впо.1гнt тождественны я 

съ D r. r о s t r i f о r т i s рудныхъ пластовъ. Можно думать по­
этому, что раввитiе крупныхъ D r. r о s t r i f о r т i s шло во 

время: отложенiя: фалёновъ на ГJIИнистомъ днt. Itъ сожалtнiта 

матерьяrтъ ивъ валенцiеннезiевыхъ мергелей обыкновенно весьма 

плохъ и поэтому ТО'IНЫЛ палеонтологичесl\~iл ивслtдованiя на 

немъ невовможны. 

Весьма часто съ D r е i s s. s i т pl е х отождествлялись раз­
личныя, большею частью невзрачныя: меш,iя: формы изъ Ав­

стрiи, Францiи, Италiи и Грецiи. Однако шшзывается, что всt. 

эти формы, хотя въ нtкоторыхъ случаяхъ и родственны съ 

D r е i s s. s i т р 1 е х . В а r Ь, но такъ или иначе' отличаются 
отъ пихъ. Иногда мы 1\.Ъ тому же им:tемъ дtло съ весьма 

плохим'L матерья:ломъ. РазсмотримЪ всt эти формы поближе: 

D r е i s s е n s i а s i т р 1 е х Р u chs. Относительно этой фор­
мы С. Брусина показалъ, что она представляетЪ одну изъ 
крайнихъ разновидностей одной чрезвычайно варьирующей. 

формы, другая: крайняя разновидность которой описана Фуr\,... 
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ttомъ какъ Dreiss. (Uong) auricularis. Varietas siш­
pl ех }<' u с h s д·Вйствительно чрезвычайно напомюrаетъ Dгei ss. 
s i ш р l е х и лишь внимате.:rьное наблюденiе nозволяетъ найти 
отличiе между об·вими формами Это отличiе состоитъ во 

первыхъ въ боJгве правильномъ, приближающемся къ эллипти­

ческому, очертанiи, во 2-хъ, и въ особенности, въ хараitтер·.В 

нижняго края. У D r е i s s е n s i а s i ш р l е х В а r Ь. края смы­
I,аются въ одной плоскости и лишь подъ самыми носиками 

въ правой створкЪ наблюдается небольшой зубовидный отрос­

токъ. Наоборотъ у D r е i s s е n s i а а u r i с u l а r i s }1_, u с h s. 
v а r. s i ш р l е х нижнiй край створки извилистый, а именно 
въ одной створкЪ представляетЪ выпуклость, въ другой вогну­

тость, а крупный зубовидный отростокъ находится не въ пра­

вой, но въ лЪ в о й створкЪ. Правда этотъ зубъ не соотвЪт­

tтвуетъ зубу D r. s i т р l е х~ Образованiе ему гомологичное 

IIIЫ находимъ и у D r. а u r i с u l а r i s, но этотъ маленькlй 

зубовидный отростон~ъ пр а в ой створitи едва замЪтенъ въ 

сравненiи съ крупнымъ зубомъ л·ввой створки. Молодыя части 

раrивины D r е i s s. а u r i с u l а r i s var. s i ш р l е х изъ Рад­

манеста представляютЪ болЪе правильное эллиnтическое очер­

танiе, приближающееся по очертанiямъ къ D r е i s s. а u r i с u-
1 а r i s, и выпу1шыя округлыя маi\ушки, тогда каitъ молодыя 

части D r. s i ш р l е х приплюснуты и мюtушi'и заострены. 
D r е i s s е n s i а s i т р l е х F u с h s. (TertiarЬildungen Grie­

chcnlands. Denkschrifteн d. Wien. Акаd. Bd. 37-1877 р. ~6. Taf 
IП. fig. 46-48. (non Cong siтplex F'uclts. Ral1шanest) Ориги­

палъ этой формы, происходящiй изъ Траi~онесъ близъ Аеинъ 

пvедставляетъ 1чсокъ иsвестняка, nереполненный плохо сохра­

нившимися ядрами меJшой тупокилеватой D r е i s s е n s l а, ско­
рЪе напоминающей толы• о что разсмотрЪиную D r е i s s. М i­
с h а u d i, ч·.Вмъ настоящую D r е i s s. s i ш р l е х. Плохая сохран­
ность матерьяла не позволяетъ во всююмъ случа·.В опредЪлен­

наго сужде нiя. 

D r е i s s е n s i а s i iн р l е х В а r Ь. приводится изъ Ливорн­
скихъ горъ (Капеллини), Анконы (Rапеллини), Пезаро (Кар­

динали), Сенъ-Джорджiо въ Оицилiи (Кафичи) и др. Къ этимъ 

.опредЪленiямъ нужно относиться съ большою осторожностью: 
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большинству вападпо-европейск.ихъ авторовъ не иввtстны рус­

~кiе оригиналы. 

Что касается ивображенiя D r. s i m р l е х у Rапеллини 
(Strati а congerie di Pisa etc. 1884. Tav. IV.), то не видно, ка-
кая равница между этой формой и D r. r о s t r i f о r m i s, иво- 1 
браженной на той-же таблицt. Относительно апофивы неив­

-вtстно ничего. Во всякомъ случаt положенiе килевой линiи 

и форма не исключаютъ вовможности, что мы имtемъ вдtсь 

дtло съ видами группы r о s t r i f о r m е s. Форма, ивображен-

ная I\апеллини иsъ Ашшпы (1879. Strati а congerie di An-
cona. Tav. I. 1-4) во всякомъ случа-в не тождественна съ 

ивображенными въ предыдущей стать'l>, у анконскихъ формъ 

есть тупой киль, лежащiй довольно бли3ко къ вентральному 

краю-при3накъ совершенно Чуждый simplex и настоящимЪ 
rostriformis. Форма, И3ображенная Данте Пантанелли И3Ъ Rа3ИН(} 
(Strati miocenici del Casino 1879, р. Tav. П. fig. 12), пред­
ставляетЪ габитусъ, совершенно не схожiй съ русскою D r. 
s i m р l е х. Де-Стефани (Moll. continent. pliocen. р. 14 7-
1876) считаетъ форму ивъ Кавино ·3а тождественную съ Dr~ 

s а n е n s i s М а у. Относительно посл-Едней существуетЪ такая 
же путаница представленiй, какъ и о Dr. simplex. (См. объ этомъ 
стр. 90). Сакко И3ображаетъ Dr. simplex var. pedemontana. 
(1886) ивъ Bene-Vagienna (Пiемонтъ) . 

• 
Dreissensia rosfriformis Desh. 

Табл. XfV, рис. 1-32 .. 

1838, Mytilns rostriformis Deshayes. Description des coquilles 
fossilles, recneillies en Crimee par. М. de У erneuil. Mem. de la Societe g~olo­
gique de .Franee t. Ш, 1-re partie, р. 61. tab. 4., fig. 14-16 (typns). 

1842. М у t i 1 u в g r а с i 1 i s R о u s s е а n in Demidoff, Voyage dans la. 
Russie me1·idionale. Vol. II. р. 799, А. YI. fig. 4 а-Ь. 

1855. D r е i в s е n i а r о в t r i f о l' m i в Е i с h w а 1 d. Znr Naturgeschich­
te des Kaspischen Meeres. Nouveanx Memoires de la Soc. Imp. des Naturalis­
tes de Moseon. Vol. X(XVI) р. 308. Pl. Х. fig." 22-25. 

1858. Drei~вena rostriformis Bayly . .Fossils from the Crimea. Qп. J. 
Vol. XIV. р. 143. 

1874. Congeria rostriformis R. Ho1·nes. Tertiii.rstndien. Jahrb. g. k. k. 
g. К. А. Bd. XXIV. р. 69, Taf. V, fig. 5. 

1876. D r е i s s е nа r о s t r i f о r m 1 s Гримм:ъ. Каспiйское иоре и ero. 
фауна, стр. 145. Тетр. 1, табJr. Vl, рис. 4. 

1887. Dreissefla rostriformis. IЬid. Тетр. П-а, стр. 72. 
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' 
Раковина сильно варiирующая li.axъ по абсолютнымЪ такъ 

и по относительным$ разм<Врамъ 1
). Форма отъ . удлиненно яй­

цевидной 2
) до субромбической 3

). Верхнiй и заднiй край при­

близительно одинаковой длины, образуютъ либо плавную дугу 4 ), 

либо слабый уголъ '). Нижнiй край равномtрно выпуклый 6
), 

либо слабо вогнутый подъ носи1шм:и 7
). Носики острые, бол-Ее 

или мен'оо загнутые впередъ 8
), иногда отвернуты другъ отъ 

друга ( v а r. d i s t i n с t а) и отстоятъ отъ края. Килевая JШнiя 
по срединЪ или уклоняется то къ нижнему :краю u), то къ 

верхне-заднему краю. Въ зависимости отъ этого, а также и 

отъ относительной выпуклости раковины, дорзальное поле бо='" 

лi;е или менЪе уако и болЪе или менЪе круто 10). Вентральное 

поле на нtкоторыхъ разновидностяхЪ предстаыляеТь преиму­

щественно на правой створк-Б желобокъ или вдавленiе, выхо ~ 

дящоо спирально изъ-подъ носиковъ ~ъ нижнему краю. Подъ 

носикомъ лtвой створки на нижнемъ краю крупный аубов.ид­

ный отростокъ, входящiй въ вые:м:Itу нижнлго Itpaя правой, 

подъ поелЪдней выемкой очень небольшой пластинчатый зу­

бикъ, направляющiйся кверху и кsади. Для принятiя его въ 

правой створк-Б надъ большимъ зубовиднымъ отросткомъ Нiа­

ходитсл слабо выраженный же.побъ. Нижнiй край правой 

створки у нi>которыхъ раановидностей (р 1 а n i о r, g i Ь Ь а) слег­
ка выступаетъ вбокъ (вправо при равсматриванiи снизу) и ири · 

. 
1) Длина отъ 10 (v а r. m i nо r) до 38.' мм. (var. v u 1 g<a ri в), отношевiе 

длины къ ширив11 отъ 1:0,66 (v а r. g i Ь Ь а) ;~;о 1:0,47 (v а r. А k m а nа i с а), 
ДЛИНЫ КЪ ТОЛЩИН11 ОТЪ 1: 0,37 (v а r. g i Ь Ь а) .11;0 1:0,15 (v а r. р 1 а D i or). 

2) var. minor, typica, distincta.. 1) прочiл разновидности. 
4) ''ar. minor, typica, distincta., curvirostris. 6) прочiя раановидвости. 
8) var. minor, typica. 7) прочiв раавовидвости. 

в-) .Мало аа.гвуты у var. шinor, typica, vulgaris, Akmanaica, сильно у var. 
curvirostriв, gibЬa, diвtincta. 

1 
9) Pascтoявifl коевой линiи, отъ нижвяrо края въ 0/ 0 ширины. 

va1·. minor. . 50°!0 var. curvirostris. 60°/0 

var. typica. . . . . 53% var. gibba. . . . . 520fo 
var. vulgariв . . . . 580f. var. distincta. . . . 560fo-700fo 

Var. Akmanaica . • . SЗOfo-810-0 • ', 

Иаи'llревiа относятся къ рисункпъ, т. е. къ проекцi.Яиъ ц11йствитtльиыхъ 

величинъ, сравненiе которыхъ ик11етъ кеньшее виачеиiе. 
10) НаибоJiьшей увости и крупности она р;остиrа.етъ :конечно у типичныхъ 

Akmanaica, нер11р;ао также р;овО.Jiьно круто у 4.\urviroвtris. 
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приним:ается соотв'hтствующим:ъ выр'hзомъ л'hвой створ ки. Это 

придаетъ раковинЪ слабую неравностворчатость. ПерегорОДI\а 

широкая и короткая. 

Р а з :м t р ы: смотри при описанiи разновидностей. 
М t с т о н а х о ж д е н i е: Оригиналъ Дегэ происходитъ изъ 

1\.ам:ышбуруна, вtроятно изъ рудныхъ пластовъ. Первые пред­

ставители вида встрtчаются въ валенцiеннезiевыхъ :мергеляхъ 

:Керчи и Тамани, и здtсь уже достигаютъ раз:мtровъ, свой­

ственныхЪ оригиналу. Въ :Ка:м:ышбурунскихъ фалёнахъ встрt­

чаются только :м:елкiе представители вида (v а r. m i nо r до 
14 м:м.). Въ верхнихъ горизонтахЪ фалёновъ попадаются из­

рtдка уже экземпляры до 23 :мм. длины. Наиболtе пыщнаго 

развитiя Dr. rostriformis достигла во время отложенiя 

рудны:х.ъ пластовъ :Керченскаго и Таманскаго полуострова, гдt 

перtдко попадаются экземпляры болtе 35 м:м. длины и гдt 

Itpoм:t типичной формы имl>ется еще нtсколько любопытныхъ 

разновидностей (curvirostris, gibba. planior, Akmanai­
c а). Въ позднtйшiя эпохи D r. r о s t r if о r m i s, продолжая 
существовать въ Понтокаспiйской области, уже болtе не до­

стигаетЪ тtхъ размtровъ, какъ въ :Камышбурунt. 

Въ Черноморской области D r. r о s t r i f о r m i s вымерла 

весьма недавно, въ потретичный перiодъ, въ :Каспiйской про­

должаетЪ существовать и понынt. Здtсь мы ее встрtчаемъ въ 

плiоценt Апшеронскаго полуострова (Баку, Ясамальская до­

лина), въ аралокаспiйскихъ осадкахъ и въ сам:омъ :Каспiи. 

Каспiйскiе экземпляры вообще мельче (до 19 мм:.) ИСI\О­

паемыхъ (до 26 мм.) и полуископаемыхЪ (до 24 мм.). 

Встр'вчается-ли Dreisseнsia rostriformis внt области Чер­

наrо и I\аспiйскаго моря, еще .сомнительно. Въ Румынiи типи­

чная D r е i s s. r о s t r i f о r m i s встрtчается рtдко, но все-же 

я могу, сюда отнести нtкоторые :жземпляры изъ валенцiенне­

зiевыхъ мергелей и изъ песчаниковъ Глодени. 

Въ австровенrерскихъ конrерiевыхъ пЛастахъ D r е i s s. 
1' о s t r i f о r m i s не встрtчается. У Лёрентея ') мы встрtчаемъ 

1
) Е. Lorenthey. Die oberen. pontischeu .Sedimeute und deren Fauna bei 

S7.egz6.rd, Nagy-M!inyok und Arpad. :Мittheil. aus dem Jahrb. d; k. ung. geol. 
А nst. Bd. Х. 1894., р. 83. 
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въ числt раковинъ ивъ конгерiевы.хъ пластовъ Сегварда и 

С о н g е r i а ( sic) r о s t r i f о r m i s D е s h. Такъ какъ въ своей 
работ'.Б авторъ равличаетъ. роды С оn g е r i а и D r е i s s е n s i а' 
то очевидно, что отождесrвленiе весьма сомнительно, тtмъ бо­

лtе, что автору удалось найти только два «молодыхЪ» эквем­

нляра, которые сходны «mit dem simp1en Typus», т. е. съ 

D I' е i s s. s i m р l е х В а r Ь. Одинъ эквемпляръ по автору тож­
дествененЪ съ «С о п g е r i а s i m р 1 е х В а r Ь. ~ ивъ Радма­

неста, а другой сходенъ съ С оn g е r i а r о s t r i f о r m i s С а­
р е ll i п i. Bct эти данныл повволяютъ сомнtваться въ вtр­

Iюсти опредtленiя Лёрентея, такъ какъ мы во 1-хъ, принуж­

дсны были отдtлить D r е i s s. s i m р 1 е х Barb. отъ D r е i s s. 
t· о s t r i f о r m i s, во 2-хъ, слtдуя Брусинt, присоединяемЪ 

:]) r. s i m р 1 е х Fuchs къ l) r. а u r i с u 1 а r i s F u с h s., а въ 

3-хъ, не увtрены въ тождестВ'.Б итальянскихЪ l) r. r о s t r i f о I'­
m i s С ар е 11 i н i сЪ русскими. 

Ивъ Италiи D r. r о s t r i f о r m i s приводится ивъ слtдую­

щихъ мtстностей: Ливорнскiя горы, Морра (:Капеллини), Пс­

варо (:Кардипали) и Подере дель :Кастаньо на Боджiоне (Пан­

танел.ли '). Изображена только первая форма. Фиг. 4-я, таб­

лицы 4-ой дtйствительно напоминаетЪ D r. r о s t r i f о r m i s, но 
во всякомъ случаt недостаточна для сужденiя о тождествЪ 

Что касается фиг. 5d, которая должна представлять С оп g e­
r i а r о s t r if о r m i s, то не видно, чtмъ она должна отли­

чатьсл отъ «Congeria simp1ex), фиг. 5стого-же штуфа 2). 

Въ матерiалt, привевенномъ мною ивъ Тосканы, находится 

и mтуфъ синеватос'.Браго мергr,ля изъ окрестностей Габбро 1): 

слtдовательно оттуда-же, откуда ее приводитъ :Капеллини, съ 

отпечатками l) r е i s s е n s i а, похожей на D r е i s s. r о s t r i­
f' о r m i s, но во всякомъ случаt ·не тождественной съ типомъ. 

Эта форма скорtе всего близкая, если не тождественная съ Вол­

мнекою Dreiss. Michaudi Мау., позже имъ отождест­

·вленною, но неправильно, съ D r е i s s. s i m р 1 е х В а r Ь. 

1
) G, Capellini. Gli strati а congerie о la formazione gessoso-sol.fifera 

nella pt·ovincia di Pisa. R. Асс. dei Lincei. Anno CCI.XXVII. 1880, р. 36 
.(Congeria rostriformis) .. Ta.b. IV, fig. 4, fig. 5 d. 

2) Torrente :М:orra блиаъ Rрочино. 
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Барботъ-де-Марии младmiй ') упоминаетъ о D r. r о s t r i~ 
f о r m i s изъ верхнесарматскихъ (мэотическихъ?) пластовъ Да­
гестана (у Петровска) вмЪстЪ съ Mactra или Tapes. За­

интересованный нахождепiемъ этой формы въ этомъ горизонтЪ, 

я обратился къ автору, съ просьбой прислать мнt экземпляры 

найденной имъ формы. Къ сожалiшiю, у него не сохранилось 

образцовъ. Однако изъ любезнаго письма автора видно, что дi>ло 

идетъ о какой-нибудь другой формЪ ивъ группы Dreissensiae 
с а r i n а t а е или С о n g е r i а е m у t i l И о r'm е s, скорЪе ивъ 

послtдней, судя по воврасту пластовъ, а не о D r е i s s. 
r о s t r i f о r m i s. 

Н. Барботъ говоритъ именно въ своемъ письмi>: «была встрЪ­

чена D r е у s s е n а СЪ характернымЪ, сильно раввитымъ, ОСТРЫМ'Ь 
килемъ (!)». 

Ввиду сильной ивмiшяемости, которой подвержена Dreiss. 
rostriformis, является необходимымЪ различать нЪсколько раз­

новидностей, а именно: 

1) varietas minor. 
2) » typica. 
3) » vulgaris. 
4) » curvirosrtis. 
5) » gibba. 
6) » planior. 
7) > Akmanaica. 
8) » distincta. 

Varietas m~nor. 

Табл. XIV, рас. 1-2. 

Отличается своими небольшими равмtрами и тонкой рако­

виною, въ прочихъ отношепiяхъ приближается: къ v а r. v u 1-• 

1) О геологическихЪ изСJIЩованiяхъ въ Темиръ·ханъ-шурu.вскомъ округll. 

"Тифлисъ, 1891, стр. 62. 
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g а r i s (по очертанiямъ и формi! нижняго края) и v а r. с u r­
v i r о s r i s (по большей узости раковины). 

Р азмt ры: 

Длина . 
Ширина 

Толщина . 

13 (1) 
6,5 {0,5) 
2 (0,15) 

14 (1) 
8 (0,57) 
3 (0,21) 

Болqшинство экземпляровъ приближается по размtрамъ къ.. 

первому. 

Мtстонахожденiе: Камыmбурунскiе фалёны, вмtстt съ. 

С оn g е r i а s u Ь с а r i n а t а и таi\ИМИ мелi,ими дрейссенами, ко­
торыя могутъ быть съ полнымъ правомъ причислены къ D r е i s­
s е n s i а s i m р l е х. ~Отъ этихъ послtднихъ онt отличаются 

прежде всего формою нижняго края, лишеннаго характернаrо 

для D r. s i m р 1 е х выступа подъ носиками. 
Въ тtхъ слоях'!;>, которые содержатъ Dr. simplex и Dr. 

rostriformis minor, крупныл Dr. rostriformis н~ 

находятся. 

V arietas typica. 

TaC>JI. Xl У, рис. 3-4. 

1838. :Мytilus roвtriformis D~Jshayes.l. с. (fig.) 

Раковина средней величины, выпуклая. Itонтуръ представ­

ляетЪ мягкiя очертанiя, безъ рtзнихъ угловъ; верхнiй и зад­

нiй край образуютЪ одну сплошную выпуклую дугу. Нижнiй 

край также выпуклый, но менtе, чtмъ соединенные верхв:iй к 

заднiй. Носики заостренные, слегка завернутые. Въ лtвой 

створк·.В надъ ними слабая выемка, а затtмъ сильный аубо­

образный отростокъ. Въ остальной чостИ нижнiй край .идетъ 

довольно прямо. Поверхность Покрыта весьма явст~rенными слt-­

дами наростанiя. Перегородка широкая, съ глубокимъ мускуль­

нымЪ вдавлевiемъ, ограниченная сверху узкимъ валикомъ; еще· 

ближе къ краю возвышается уже валикъ (пластинчатый), обра­

зующiй нижнюю границу лигаментной борозды. Килевая линiя. 

проходитъ почти посредин·h. Дорзал:ьное и вентральное поля. 

одинаково наклонены къ соотвtтств.у;ющкмъ краямъ. 



Р азмtры: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

a+b4tt) . 
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32 m. 
18 )) 
8 ) 
11+7 

(1) 
(0,56) 
(0,25) 
(1 +0,65) 

Экземпляры: вполнt схоДные съ оригиналомъ Дегэ весьма 
рtдки; среди очень большаго количества экземпляровъ моей 

коллекцiи я могъ подыскать всего лишь одинъ, вполнt совпа­

дающiй съ типомъ (путемъ сравненiя съ оригинальнымЪ экземп­

ляромъ, хранящимся въ rюллекцiи Ecole des mines ). Этотъ 
экземпляръ происходитЪ изъ рудныхъ пластовъ 1\амышбу­

руна. 

Гораздо чаще встрtqается другая разновидность, .которую 

мы и встрtчаемъ обыкновенно въ коллекцiяхъ подъ именемъ 

D r. r о s t r i f о r m i s и которая въ виду рtдкости самого типа 
разсматривается обыкновенно, какъ типъ, что и является вполн·h 
·естественнымЪ. Мы опишемъ эту разновидность каitЪ 

Varietas vulgaris. 
Табл. XIV, рис. 5-7 и 16. 

18.>6. Dreissensia rostriformis К. :Мау. Journal de Concl1yliologie 
V. р. 108. 

187!. Dreissensia rostrif'ormis (Desh) R. Hornes. TertШrstudien 

Jal1rb. d. k. k. g. R.-A. Taf.;'V. fig 5. 

Эта, наиболtе обыrtновенная въ рудвы:хъ пластахъ Камыш­

буруна, разновидность, отличается отъ типа елЪдующими прИ­

знаками. 

Очертанiя раковины болtе угловатыя, заднiй край съ верх­
нимъ образуетъ весьма слабый, но все же замtтный уголъ, 

.нижнiй край подъ носиками едва замtтно вдавленъ. 

Размtры 2) (изобр. экз.). 

Длина. 

Ширина . 
38 
21 

(1) 
(0,55) 

1
) а-раsстояаiе килевой линiи отъ спиннаго, Ь-отъ брюшнаго края. 

3) Цифры, поставдевныл въ скобкахъ, представляютЪ отаошенiл рази11-

ровъ. Для ширины и толщины они вы'Числеаы въ частяхъ длины, для а+Ь 

вторая ведичипа (Ь) въ частяхъ а. 



Толщина 

а+Ь . 
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8 
. 11+ 10 

(0,21) 
(1+0,9) 

Эти измtренiл показываютъ, что раковина немного толще,., 

чtмъ у типа, а килевал линiл сдвинута болtе на средину. Не­

равенство въ створкахъ обнаруживается :й: тутъ только iзъ при­

сутствiи большаго зубавиднаго отростка въ лtвой створкt. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: кромt рудныхъ пластовъ Камыш­

буруна v а r i е t а~ v u 1 g а r i s встрtчаетея въ песчаникахЪ 

Глодени (экземпляры до 17 мм., очень сдавлены и плохо со­

хранены) и въ артезiанскомъ колодцt Томака (кол. Н. Ка-­

ракаша). 

V aтietas cмrviтostris. 

Табл. XIY, рис. 8-10. 

Эта разновидность, также обыкновенная въ рудныхъ плас­

тахъ Камышбуруна, отличается отъ типа своею всегда бол·ве 

плошою формою и тtмъ, что переднiй конецъ раковины, 

вслtдствiе вгибанiл нижняго крал подъ носикомъ, съужи­

вается и вытягивается въ клювъ. Вслtдствiе этого носики за­

остриваютсл и загибаются, а нижнiй rtpaй прiобрtтаетъ S-образ­

пую форму. Ширина раковины довольно измtнчива, но rшкъ 

широкiе, таrtъ и yзr,ie экземпляры сохранлютЪ одинаковую форму 

носиковъ. Килевая линiл представляетЪ стремленiе удалиться 

въ дорзальную сторону, въ противоположность var. vu lgaris. 
Въ самомъ дtлt, измtрял разстоянiе килевой линiи отъ краевъ 

въ самой широкой части раковины, мы получаемъ длл 

varietas typica а + Ь 
varietas vulgaris 
'тя,rietas curvirostris 

=13 + 11 
=11+10 

9 + 13 
= 6+12 

(1, + 0,84) 
(1 +о, 9) 
(1 +1, 5) 
(1 + 2,0 ) 

Ка.къ мы видимъ изъ данныхъ, положенiе килевой линiи у 

Yarietas curYirostris очень изм·Iшяетсл, достигал крайнаго пре­
д·Бла у экземпляра, ююбраженнаго на рис. 1 О табл. XIV. 
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Прочiе раз:м:i>ры v а r i е t а s с u r v i r о s t r i s: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

32 (1) 
19 (0,59) 
6 (0,18) 

31 (1) 
16 (0,51) 
5,5 (0,17) 

Varietas giЫ>a. 

TaбJI. XIV, рис. 1t -13. 

29 (1) 
15 (0,51) 
5,5 (0,18) 

Отличается своею сильно выпуклою и относительно широкою 

раковиною и кро:м:t того болtе сильно выраженною неравно­

.створчатостью, чtмъ у предыдущихъ разновидностей. Мы ви . 

. ДИ:М:Ъа3дtсь именно, что въ Л'ввой створкt подъ Itрупнымъ ву­
бовиднымъ отросткомЪ нижнiй край обравуетъ небольтую вы­

емку, въ которую входитъ такой же длинный, но нивкiй вы­

ступъ нижняго края правой створки. :Кро:м:'в того въ той же 

правой створкt макушка представляетЪ по килевой линiи тупой 

край, сейчасъ же в,прочемъ и равглаживающiйся. На обiшхъ 

.створкахъ въ передней части вентральнаго поля наблюдается: 

идущее ивъ-подъ макушекъ, но исчевающее кзади слабо жело­

·бовидное вдавленiе. 

Р а в :м:t р ы: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

а+Ь 

31 (1) 
19 (0,61) 
11,5 (0,37) 

13+15 
(правая ств.) 

34 (1) 
21 (0,61) 
11 (0,32) 
15 + i3 
(лtвал) 

34 (1) 
22,5 (0,66) 
10 (0,29) 
15 + 15 (пр.). 

15 + 13 (лtв). 

Послtднiя величины покавываютъ степень неравноствор­

чатости. 

Ивмtренiе молодыхъ эквемпляровъ этой разновидности по­

кавываетъ, что отношенiе ширины къ длинt :мало ивмiшяется, 

но относительная толщина увеличивается съ воврастомъ не­

-сравненно быстрtе. 

Встрi!чается эта разновидность очень часто въ рудныхъ 

пластахъ :Камышбуруна. 



-271-

Varietas planior. 
Табд. XIV, рис. 15. 

1842. Mytilus gracilis Rouss. in Demidoff. Voyage danв la Ruвsie 
mн3ridionale. Vol. II, р. 799, pl. VI, fig. 4 а, Ь. (?) 

Подходя по очертанiямъ болtе всего къ var. curvirostris, 
она отличается отъ нея болtе выраженною неравностворчатостью. 

У нея именно, какъ и у var. gibba, им-Еется выемка въ правой 
и выступъ въ лtвой створк-Б на нижнемъ краt. Однако отъ 

посл-Едней она отличается своею nлоской формою и болtе 

.заостренными загнутыми макушками. 

Равмtры: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

а+Ь= 

26 (1) 
15 (0,57) 
4 (0,15) 

9+7 

19 (1) 
12 (0,63) 
3 (0,15) 

7+6 
Я полагаю, что именно экземпляры этой разновидности и 

·были описаны Руссо какъ М у t i l u s g r а с i l i s. Во всякомъ 

случа-Е относительные и абсолютные равмtры, равно какъ и 

-форма, очень nодходятъ къ v а r i е t а s р 1 а n i о r. Такъ у ЭI~­

земпляра, изображеннаго на табл. YI fig. 4 Демидовскаго труда, 
длина-25 (1), ширина-16,5 (0,66) и а+ Ь = 9 -t- 7,5 (въ 
проекцiи), что хорошо подходитъ. къ ивмtренiямъ перваrо эк­

земпляра, лишь ширина еще больше. Еще Эйхвальдъ 1
) отож­

дествилъ Mytilus gracilis Rouss. съ Dreissena rostriformis 
Desh. Въ пользу того же выскавывался и И. е. Синцовъ 2). 

Я первонаqально 3) считалъ D r е i s s. g r а с i 1 i s ва разновид­

ность D r. r о s t r i f о r m i s, ват·Бмъ думалъ видtть ее въ одной 

своеобразной форм-Б ивъ фалёновъ, павванной мною поаже 

D r. а n i s о с оn с h а 4
). Съ этой посл-Едней формой рИСУIJКИ 

Dr. gracilis имtютъ д-Ействительно сходство, однако, какъможно 
видtть по рисуюtамъ, оригиналъ Руссо ввятъ не ивъ фалёновъ, 

1) Zur Nat11geвchichte des Kaspischen Meeres. 1855. р. 509 «ВО ist wobl 
-der Myt. gracilis Rouss. mit der Dreissenв. rostriformis identiвch». 

2) Си. въ сиковимахъ Dr. simplex. 
1 

3) Геод. изс.J.'I!д. ва Керч. JIOJI. въ 1882 и 1883, стр. 118, 152. 
') Си. ниж!'l 
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но изъ рудныхъ пластовъ. Счастливая случайность помогаетъ 

намъ узнать это. Рисунки въ великолiшномъ атласt Демидова 

передаютъ естественный цвtтъ раковинъ, такъ что мы поэтому 

можемъ сказать, взлтъ-ли оригиналъ изЪ фалёновъ (раковины 

бtлыл или свtтложелтыл, въ вРорхнихъ горизонтахЪ) или изъ 

рудныхъ (темножелтал или ржавокрасная окраска). Какъ бы 

то ни было, окончательное рtшенiе . вопроса, имtемъ ли мы 

дtло дtйствительно съ экземпляромъ var. planior, возможно 
было бы лишь при изученiи оригинала. Гдt же находятся 

оригиналы коллекцiи Демидова, мнt осталось неизвtстнымъ. 

Фигура на табл. УI-ой представллетъ лtвую створку, т. е. ту, 

на 1шторой менtе всего ясно выражены бываютъ видовые 

признаки группы, такъ что даже не исключена возможность, 

что Dr. ~racilis--мaлый э:кз. лtвой створки Dr. iniquivalvis. 

Varietas Akmanazca. 

Табл. ХУ, рпе. 29-32. 

По своей узости и удлиненности эта разновидность ближе 

всего подходитъ къ v а r. с u r v i r о s t r i s, но относительно 

еще уже. Носики загнуты не въ такой степени, а наиболt~ 

характерной чертой является елабал килеватость раковины, 

причемъ килевал линiл сильно птброшена :кверху, вс,тlщствiе 

чего дорзальное поле представляется узкою полосою, довольнп 

Itpyтo спадающею и вдавленною. Размtры этого вдавленiл 

зависятъ отъ ширины дорзальнаго поля .. Если оно очень уЗiю, 
вдавленiе едва замtтно и дорзальное поле круто спадаетъ; 

если послtднее пошире, вдавленiе замtтное и дорзальная 

часть раковины нtсколько утоняется и оттягивается. Рат~о­

вина почти равностворчатая. 

Раз м t р ы экземпляровъ изъ Акманая: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

1 

25 (1) 
12(0,47) 

5 (0,20) 

2 

20 (1) 
9,5 (0,47) 

4,5 (0,26) 

' 
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М t с т о н ах о ж д е н i е: рудные nласты Акманая и Киn­

чака (f2). 
Экземnляры съ болtе широкимъ дорзальнымЪ полемъ nо­

видимому образуютъ nереходъ къ D r е i s s. В r u s i nа i 
Andr u s. 

Varietas distincta Мау. 

TaбJI. XIV', рис. 18-24. 

!855. Dreissena roьtriform(s Eichw. Zur Naturge8chichte des Kas­
pischen Meeres. Nouveaux Mem. de la Soc. Imp. de8 Natur. de Mo8cou. Vol. 
Х. (XV'I), р. 308. Taf. Х. fig. 22-25. 

1876, Dreissena ro8triformis (De8h). Гриммъ. Rаспiйское :море и ero 
фауна. Тетр. I, стр. 145. TaбJI. V'I, fig. 4. 

1877. Drei8sena ro8triformiв (De8h). Тамъ-же, Тетр. П, стр. 72. 
1865. D r е i 8 в е nа с а в р i а I 8 8 е l :::~.оn Е i с h w. Molluschi raccolti 

della Missione Italiana есс. Torino, р. 65. Tav. fig. 
D r е i s в е nа d i 8 t i n с t а М а у. Mss. 

Разновидность ата по очертанiю и не очень значительной 

выпуклости болi>е всего приближается къ varietas vulgaris 
и varietas curvirostris, но всегда гораздо уже и пере­

ходъ верхняго края въ заднiй постепенный. Кромt того на пра­

вой створкt, въ передней части вентральнаго nоля явственный 

желобокъ, какъ у Dr. simplex или Dr. rostriformis var. 
g i Ь Ь а. Макушки сильно заворочены на nодобiе Dr. Grimmi 
и bugensis. 

Р азмtры: • 

Длина 

Ширина 

Толщина 

а+Ь 

24 (1) 
12(0,5) 
4(0,16) 
6 +7,5 

16 (1) 
9 (0,56) ') 
2,7(0,17) 

5+5 

Эта разновидность распространена въ арало-каспiйскихъ 

отложенiяхъ сtвернаго .побережья Каспiйскаго моря и была 

оттуда описана еще Эйхвальдомъ, какъ D r е i s s. r о s t r i­
f о r m i s, а именно изъ гли·нистыхъ осадковъ лi>ваго берега 

Волги у Царицына. :Какъ отличiя отъ Камышбурунекой при-

1 ) Сакый широкiй эквемпJiлръ. 

18 
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водится мены;пая величина ( <щm die Hiilfte kleiner >) и неравно-
створчато.сть (die lin}\:e: Schale ist immer fliicher, alsdie rechte)~ 
дa.u:te вогнутость нижняго края. Что .касается неравноствор­
чатости, то оригинальные экземпляры Эйхвальда, храняшiеся 

въ коллекцiи геологическаго музея С.-Петербургскаго Универ­

ситета 1) дi>йствительно представляютЪ двt лtвыя, болtе плос­

кiя створки и двt правыя, болtе выпуклыя. Однако всt они 

происходятъ отъ разныхъ экземпляровЪ и, я полагаю на осно­

ванiи изученiя другихъ арало-каспiйскихъ мtстонахожденiй, 

что иравыя створки, принадлежавшiя въ дi>йствительности лt­

вымъ створкамъ коллекцiи Эйхвальда, были площе и наоборотъ. 

Нижнiй край у всi>хъ нихъ именно совсtмъ Прямой и не 

представляетЪ извилинъ, свойственныхъ неравностворчатымЪ 

формаМЪ И раЗНОВИДНОСТЯМЪ группы. 

Кромt Царицына v а r i е t а s d i s t i n с t а встрtчается у 

Ярханъ-боро (колл. и. е. Синцова ИЗЪ :Калмыцкой степи) 
а также и во многихъ другихъ пунктахъ распространенiя 

аралока~пiйскихъ осадковъ. 

Въ колл. Цюрихскаго Политехникума эта разновидность 

привезена Дюбуа-де-Монпере и обозначена тамъ какъ D r е i s­
sena distincta К. Mayer (Cпmani~che Steppe). 

Довольно обыкновенна она-же въ пластахъ такъ наз. 

апшеронскаго яруса, въ окрестностяхъ Баку. Я собиралъ ее на 
мысt Баиловt, на мысt Зыхt и въ другихъ пунктахъ Апmе­

ронскаго полуострова. Въ коллекцiи Гебеля (Императорская 

'Академiя Наукъ) она находится ИЗЪ Ясамальской долины. 
Varietas distincta продолжаетЪ существовать и понын·в 

въ Еаспiи, только ни одинъ изъ видtнныхъ мною экземпля­

ровЪ не достигаетъ равмtровъ ископаемыхъ и полуископае­

мыхъ. Самой большой (со станцiи 68 экспедицiи Гримма 

по Еаспiю) современный эквемпляръ, видiшный :мною, пред­

ставляетЪ слtдующiе размtры: 

Длина 19 (1) 
ШирИна 3 (0,47} 
Толщина 3 (0,16) 

18.(1) 
10(0,55) 

3,3 (0,18) 
1) Съ этикеткой: D r е i в в. r о в t r i f о r m i в D е в h. _,..". g r а с i 1 i в 

R о u в s. Falkenberg. W olga bei Za.ritzyn. 
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О. Грим.м:ъ упоминаетъ ~ объ экземплярахЪ въ · 21 1\JIM. еъ · 
'rой-же станцiи, какихъ въ предоставденномЪ имъ :м:н·Б :ма­

терьялt. не находилось. Въ большинствt случаевъ Каспiй­

екiя Dr. rostriformis около 15 :мм. 

Современные эrtземпляры представляютЪ иногда красивую 

()Краску, характерную присутствiемъ болtе· св'hтлой полосы, со­

стоящей изъ стр'hловидныхъ свtтлыхъ поперечныхЪ пятенъ 

и ограниченной сверху и снизу двумя: системами те:м:ныхъ по­

лосокъ. Эта полоса проходитъ по средиnt дорзальнаго поля и 

напоминаетЪ окраску Dreiss. cucullata Brus., Bene­
d е n i А n d r u s. 

По Гримму, Dreissensia rostriformis (var. distincta) 
встр'hчается на сл'hдующихъ станцiяхъ Каспiя. 

* 1) Подъ 0°7'0. д. 39°42'N. ш. 
0°12'Q. д. 39°4l'N ш. * ,2) 

'* 3) 
4) )) 
5) » 

6) ) 
7) » 

8) » 

9) » 

10) )) 
11) ~ 

12) ) 
] 3) » 

14) )) 
15) » 

'* 16) )) 
17) » 

» 

68. 0°28'W 38°53'N 
79. 0°9'30"0 
98. 0°14'0 
99. 0°11'0 

105. 0°26'0 
121. 0°29'0 
123. 0°55'0 
126. 1°22'0 
128. 1°48'0 

39o47'N 
39°44'N 
39°46'N 
40°49'N 
40°41'N 
45°27'N 
42°48'N 
41°7'50"N. 

148. 0°1'50"W 40°53'30"N 
;149. 0°5'W 40°50'N 
151. 1°4'50"W 
152. 1°9'vV 
153. 1 °14'W 
155. l 0 12'W 

41 °49'N 
41°54'N 
42o1'N. 
42•6'N. 

31 с. 

108 с. 
38 с. (илъ). 

35 с. (рак.). 

40 с. (илъ). 

28 (илъ). 

. 25 (рак.). 

23 (рак.). 

120-130 (илъ). 
48 (рак.). 

70 (илъ). 

50- 60 (ра11~. ). 
59 с. (paR. ). 
37 (рак. 

44 (рак.). 
32 (рак.). 

. 100 (рак.). 

Itъ этой-же разновидности относится болыдинство полу­
исrюпаемыхъ экземпляровЪ D r е i s s. r о s t r if о r m i s изъ глу­
{)инъ Чернаго и Мраморнаго морей. 3дtсь попадаются экзем­

пля:ры, вполнt совпадающiе по размtрамъ и очертанiямъ съ 

:аралокаспiйскими. Жело.бокъ на Правой створкt ясно · выра­
.женъ, на лtвой наблюдается также желобокъ, но болtе сла-

18* 
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сторониое~и и -вmпумоети больше всеrо по.цходит:ь къ Dreiss. 
d е с i р i е n ь равновидность g i Ь Ь а. Раковина впрочемъ пред­
ставляетЪ у Dr eiss. decipiens болЪе округленныл очерта­
нiя, приближаясь въ , 3том:ъ отноmенiи къ v а r. v п l g а r i s. 
Эти особенност1;1 оправдываютъ въ шзвtстной степени опредi>­

ленiеDr. decipiens каrtъ Р.Гёрнесомъ Dr. rostriforшis 
var. inflata В ау. Генетичt:Jская связь ея съ D:r. r о stri­
f о r m i s ясна и лишь нежеланiе расширять еще болЪе и бевъ того 
широко нами понимаемыл границы этого. вида, ваставллютъ 

насъ отдtллть Dr е i s s. d е с i р i е n s, тi>мъ болЪе, ЧТ() пол­

ныхъ переХОДОВЪ :между ТИПОМЪ ·И ПОСЛi>ДНИМЪ ВИДОМЪ 

пока не им'ветсл. 

Dreissensia baraganica Andrus. 
Таб.т. XVI рис. 19-21. 

Мален~кан, равностворчатая, выпуклая раковина, вначитель~ 

но съуживающаяся кпереди. Верхнiй край довольно длинный, 

выпуклый, незамtтно переходящiй въ · болtе короткiй, но быс­
тро вагибающiйся . ваднiй край. Нижнiй край на вначительно:мъ 
протлженiи кзади отъ. вагнутыхъ н-Есколько внивъ носиковъ 

прямой. Вес.ьма характерною особенностью раковины является 

слtдующал черта: ел поверхность, спадал весьма :медленно къ 

вадиему краю, весьма .круто- спускаетсл къ верхнему и особен­

но къ нижнему краю. Со стороны послi>дняrо, на вентраль­

номЪ полЪ выдtллется даже особеннал сегменто-обравная 

вертикальная площадка, оrранич.еннал слабою, но явственною 

дуrообравпою линiею.. Надъ этой линiей поверхность быстро 

заrибается, чтобы. перейти ·въ слабо выпуклую (особенно кза­

ди) спинку (сре~юю полосу) раковины, на которой проведе­

нiе янетвенвой _кИJiевой линiи весьма затруднительно.\ Вообще 

rоворя, она Jrежитъ н-Есколько ближе къ нижнему краю. Ле­

реrородка относителыrо широкая ·И короткЩJ. Ни.жнiй край не 

пре~~:ставляетъ никакихъ И8вилmrъ. 

Находящiяся въ , хоо.иъ распоряженiи ~вt иравыя створки 

<ЖраmенБl >въ :о,циообршшъrй- фiолетоmm цвtтъ~ 

• 
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Раз:мilры: 

Длина • 13 (l) 10,5 (1) 
Ширина 6,5 (0,5) 5 (0,47) 
ТоЛщина . 3,3 (0,25) 3 (0,19) 

М i1 с т о н ах о ж д е н i е: буровая: скважина Маркулеmти, 

степь. Бараганъ (Румынiя:), на глубинil 140-147 мм. вм'Встil 

Melanopsis cf. acicul~ris, P8ilodon cf. Sturi, PlanorЬis, 
HydroЬia и Pis.idium. 

Эта раковинка, которую на первый взгля:дъ легко принять 

за маленькую D r е i 8 8 е n 8 i а r о 8 t r i.f о r m i 8, оказывается: при 
ближайшемъ изученiи на столько иначе сформированной, что 

явлЯется: необходmшмъ выдilлить ее въ особый видъ. Сравни­

вая: ее съ равно13еликими молодыми [Dr. rostriformis или 

небольюими каспiйскими var. di8tincta и съ Камышбурун­

екой var. minor, мы видимъ, что у Drei8s. baraganica 
раковина достигаетъ наибольшей ширины гораздо болtе кзади 

(7: 3), чtмъ у Dr. rustriformis (5: 5 до· 7: б) 1
), всл'Вдствiи 

чего раковина у Dr. baraganica спереди болilе С'Ружена и 
заострена, сзади болilе закруглена, ч:ilмЪ у Dr. rostriformis. 
Другою отличительною чертою является: вышеописанная: верти­

кальная: площадка вентральнаго поля:: у всtхъ же равновидно­

стей Dr. ros.triformi8 · вентральное поле спускается: полого 

къ нижнему краю, даже и подъ носиками. 

Dreissensia Grimmi Andrus, 
TaбJJ. XVI, рис. 16-18. 

1850. Dreissensia Brardi (Brong) Eichwald (Lethaea rossica 
par-tim, р. 69. . . . 

1853, D r е i s s е n а В r а r d i Е i с h w а l d р а r t i m. Zur N aturgeschichte 
des Kaspisehen Meeres. р. 309. 

1877. Dreissensia B1·ardi (Brong). var. caspia Grimm.ltac­
пillcкoe море и ero фауна, тетр. П-ан стр. 7~, табJJ. Ш, рие. 15. 

1890. D r е i s в е n а G r i m m i А n d r u s. Rерчепскiй иввестпнкъ и его 
фауна, с1'р. 41. 

1893. D r е i в s е n s i а G r i m m i А n d r n s. 3ам1!чавiя о семейств~ 
Dreissensidae, стр. 87 (19) и 91 (20). · . 

1) Отношевiе частей раковюiы, рас~О.IIОжевпыхъ кnереди и квади отъ .пивiи 
ваибо.11ьmей ширины. 
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Раковина маленькая, сильно выпуклая, спереди ваострен­

ная, квади расширяющаяся. Верхнiй край длиннtе ваднлго, 

слабо выпуклый, обравуетъ довольно рtвкiй уголъ съ болtе 

короткимъ выпуклымъ ваднимъ. Нижнiй край слабо S'-обравно 

ивогнутъ. Носики почти спирально ваворочепы и отвернуты 

другъ отъ друга, отстоятъ отъ края. Килевал липiл почти п::> 

срединt. Вентральное поле съ вдавленiемъ въ передпей части, 

болtе сильнымъ по правой створк-Е. Зубовидный отростокъ 

пижплго крал лtвой створки слабо вамtтенъ, длидный и пив­

кШ. Выступъ на нижпемъ краю правой створки . . ц::, ,соотвtт­
ственный ему вырtвъ па лtвой, :какъ у перавност:ворчатыхъ 

равповидностей Dreiss. rostriformis. Перегородка ·относи­

тельно крупная, широкая, свади ограниченная выпуклымъ 

краемъ. Поверхность представляетЪ рtвкiе, грубо чешуйчатые, 

иногда отстолщiе слtды наростанiл, соотвtтственно чему па 

внутренней поверхности наблюдаются концентрическiл желобча­

тыл вдавлеюя, 

Р а вмtры: 

Длина. 

Ширина • 
Толщина • 

8 мм. (1) 
5 (0,62) 
2,4 (0,30) 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Каспiйское :море. Экспедицiл Грим­
ма: Станцiя 115. 0° 30' 30" Е. 43° 35' N -35 саж. Стапцiл 

124, 1° 3'Е. 43° 17'Х.-30 саж 
Колл. Бэра(соб. Ивашипцева). 24 Iюлл 1864 г.-глуб. 32' м. с. 
Видъ установленЪ :мною для формы, описанной О. А. Грим­

момъподъ именемъ D rei s s ena В r ar di В r о ng. v ar. cas­
p i а. Авторъ очевидно думалъ, что это та самая форма, кото­
рую Эйхвальдъ приводитъ ивъ арало-каспiйскихъ отложенiй 

Царицына какъ Dr. Brardi. Однако тождество каспiйскихъ 
эквемпллровъ съ прототипомЪ Эйхвальда не можетъ быть 

вполнt доtавано и вотъ поч:ему: 1) оригиналЪ Эйхвальда ивъ 
Царицына не сохранился, во вслкомъ случаt не найденъ, 

2) фигуры Эйхвальдъ не далъ, а описапiе очень коротко, 3) въ 
этомъ описанiи говорится: ««vertice subacuto recto», что не сов­
сtмъ согласуетм съ касiiiйскими формами. 
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.Какъ :мtстонахожденiе своей Dr. Brardi Эйхвальдъ даетъ: 
Царицынъ, о-въ Николая на Аральско:мъ :морt и <солено­

натоводный известнякЪ Херсона и Одессы». Относительно по­

сл1щняго мы видtли, что встрi!чающаяся здtсь «D r е i s s. 
В r а r d i» есть D r е i s s. s i m р l е х В а r Ь, Что касается араль­
ской формы, съ острова Св. Николая, то она, по Эйхвальду, 

IrахQдится въ Аральскомъ морt вмtстi> съ N е r i t i nа l i t h u­
r а t а и С а r d i u m r u s t i с u m и « съ гипсовыми кристаллами, 

которы~ вi>роятно и до сихъ поръ тамъ образуются». «Эк­

земпляры изъ Ар~ьскаго моря», rоворитъ тамъ-же Эйхвальдъ, 

замtчательны по своему сходству съ видомъ Майнцскаго бас­

сейна .... ; они не велики, какъ изображенiя Бронна и Гольд­

фусса; плоская (раковина) сильно расширяется кзади и 

·выпукла по спинt, не образуя киля, совершенно какъ изобра­

женный Гольдфуссомъ М у t i l u s а с u t i r о s t r i s изъ Дакса, 

Вtны и Аральскага моря; она представляетЪ сильно сближен­

ные, нi>жные слtды наростанiя и кзади черновато-бураго 

цвtта, тогда какъ передняя половина къ носиitа:мъ безцв'Бтна. 

Длина отъ носиковъ къ заднему концу едва 4 линiи [10 мм.), 
высота только 2 линiи (5 :м:м.)~. Эти замtчанiя не позволяютъ 

судить точно объ аральской формt. Въ матерьялt изъ Араль­

скага :моря, которыми я располагаю (кол. Аленицина въ зоо­

логическомЪ кабинет'~! С.-Петербурrскаrо Университета), содер­

.ж~тся лишь D r е i s s. р о l у m о r р h а и ея разновидности. 
Что же касается полуископаемой « D r. В r а r d i >, то я 

ниrдi> въ матеръялt изъ арало-каспiйскихъ осадковъ не видtлъ 

фор:мъ, которыя могли бы быть отождествлены съ Гриммов­

скимъ типомъ. Такимъ образо:мъ отождествленiе D r е у s s е nа 
В r а r d i G r i m m. съ D r е ys s е n а В r а r d i Е i с h w а l d 
(Zaritzyn, Aral, non Cherson) остается сомнительнымЪ. 

Само собою разумtется, что не можетъ быть и рtчи объ 

отождествленiи каспiйской « D r е i s s е n s i а В r а r d i G r i m m > 

съ прототипо:мъ, ввиду принадлежности ихъ къ различнымъ 

родамъ. IИкоторое наруж!tое сходство, правда, есть, но и тутъ 
можно найти различiя, какъ это и дtлаетъ проф. Мартенсъ въ 

письмt къ Гримму, цитируемомъ послi>дни:мъ. (l. с. стр. 75). 
Этихъ отличiй (которыя достаточно бросаются въ глаза при 



-282 ......... 

сравненiи увеличенныхъ ивображенiй обоихъ видовъ (таб. VIII 
фиг. 11 и: таб. XYI, фиг. 16 ) для проф. Мартенса довольно, 

чтобы считать каспiйскую форму ва не тождественную съ 

майнцской. Этихъ отличiй для О. А. Гримма, болi>е широко 

смотрi>вшаго на видъ, достаточно только для установленiя 

равновидности ( var. caspia). Но D r e.i s s. В r а r d i G r i m m 
_ есть настоящая Dreisse11sia, тогда какъ D r е i s s. В r а r d i 

В r о 11 g. -С о 11 g е r i а, мы должны были бы поэтому . наввать 
каспiйскую форму D r е i s s. с а s р i а G r i m m, но такъ какъ 

уже есть D r е i s s. с а s р i а Е i с h w ., то ! навываю интере­

сующую насъ форму въ честь О. ·А. Гримма, столь потрудив­

шагося для повнанiя :Каспiя, D r е i s s. G r i m m i. 
D r е i s s. G r i m m i есть ближайшiй родственникЪ D r е i s s. 

r о s t r i f о r m :i s, нi>которымъ обравомъ, выродившаяся мелкая 
раса его. По характеру вакрученныхъ, отвернутыхъ другъ от1. 

друга носиковъ D r е i s s. G r i m m i очень напоминаетЪ v а r. 
d i s t i 11 с t а; съ нею же она сходна и ясно раввитымъ вдав­

ленiемъ на передней части вентральнаго поля. По характеру 

нижняго края однако D r е i s s. G r i m m i болЪе напоминаетъ 
неравностворчатыя равновидности Dreiss. rostriformis, наиболi>е 
приближаясь по формi> и отноmенiJiМЪ равмi>ра къ v а r. 
gibba (у var. gibba. 1:0,61:0,32-0,37, у Dreiss. 
Grimmi 1:0,62:0,30). Это сходство съ var. gibba увели­

чивается еще и тi>мъ, что у var. gibba есть также довольно яв­

ственное вдавленiе на передней части вентральнаго поля. Од­

нако· абсолютные равмi>ры приближаютъ ее къ D r е i s s. 
s i m р l е х, отъ которой D r е i s s. G r i m m i отличается весьма 
вначительно отношенiями своихъ равмi>ровъ, очертанiями ра­

ковины, носиками, .неравностворчатостью. Отъ всtхъ блив­

кихъ видовъ D r е i s s. G r i m m i отличается кромi> 'Того че­

шуйчатостью своей поверхности. 

Dreissensia superfoetata Brus. , 
Табл. XVl, рис. 5-9. 

1884. Dreissena. superfoeta.ta. Bru,sina. CongerienSthichten von 
Agram. р. 183, Taf. XXV, fig. 59-60. 

Раковина небольшал, почти ромбической формы, особенно 



-283-

въ юности. Верхнiй край едва выпуклый, обравуетъ тупой уголъ 

съ нЪсколько болЪе короткимъ ваднимъ. Нижнiй край выпук­

JIЫЙ, иногда ясно распадается на двЪ части, ивъ которыхъ пе­

редняя равна по длинЪ верхнему; а вадняя вадиему краю, 

причемъ наблюдается прибливительная параллельность между 

передней частью и ваднимъ краемъ, и вадней частью и вер­

хнимъ краемъ. Носики ваостренные, вавернутые впередъ. Ки­

левая линiя проходитъ почти по срединЪ ра1~овины. Вентраль­

ное поле пологое, въ передней части обравующее слэ.бую, бо­

лЪе крутую площадку. Дорвальное поле представляетЪ сейчасъ 
же ва килемъ рЪвкiй. уступъ~ всл1щствiе чего обравуется какъ 

бы родъ киля. За этимъ болЪе крутымъ уступомъ слЪдуетъ 

болЪе плоская, пологая остальная часть дорвальнаго поля. Ела­

годаря этому раковина ·равсматриваемая спереди ( съ носика) 
напоминаетъ профиль картува съ плоскимъ ковыркомъ. Еро­

мЪ того поверхность представляетЪ весьма правильно переме­

жающуюся грубую уступчатость, обовначаемую С. Брусиною 

какъ « s u ре r f о е t а t i о>.. Раковина, кажется, равностворча­

тая; присутствуетъ или отсутствуетЪ вубовидный отросткъ въ 

правой створкЪ, этого я не могу скавать, такъ каitъ своевременно 

(когда· могъ ивучать оригйналы) не обратилъ вниманiя на этотъ 

привнакъ. Судя по фотографiи онъ имЪется. Перегородка ши­

рокая, короткая, ваднiй ея край отходитъ кверху и квади. 

Р авмЪры: 

Длина. 

Ширина. 

Толщина. 

21 (1) 
13 (0,62) 

4 (0,19) 

14 (1) 
8 (0,56) 
3 (0,21). 

МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Округлякъ, Черномерецъ бливъ 

Загреба. 

Первоначально я выскавалъ 1) предположенiе, что D r. s u­
р er fo eta t а ВХОДИТЪ ВЪ ЧИСЛО СИНОНИМОВЪ D r. r OS tr if' О r­
Ш i s, какъ ввиду того, что не считалъ ~<суперфётацiю» сущес­

твеннымЪ привнакомъ, такъ и потому, что среди равличныхъ 

Р!!>ВновиДiюстей Н r. r о s t r i f о r m·i s попадаются суперфётиро-

1) 1834. Гео!lогическiв ивсх'llдовавiя ва Rерчеиск. по.11. 3ап. Нов. Общ. 
'Ест. IX. вып. 2. · етр. 174. 
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ван:ные экземпляры, а также наблюдаются зачатки уступа, 

особенно же у v а r. А k m а nа i с а, Никq~.ца v.цщtко уступъ у 
настоящихъ D r. r о s t r i f о r m i s не достигаетЪ той рtзкости, 
а суперфётацiя той правильности, которая наблюдается у 

D r е i s s. s u р е r f о е t а t а. Нужно также замtтить, что че­

шуйчатость поверхности D r е i s s. G r i m m i нtсколько напо· 
минаетъ суперфётацiю D r е i s s. s u р е r f о е t а t а. 

Dreissensia Rossii Brusina. 
TaбJI. XYI, рис. 10-15. 

1893. D r е i в s е n s i а R о s s i i В r u s i n а. Fauna von Dubovac bei Karl­
stadt in Croatien, Jahrb. d. k. k, g. R. А. ХLШ. р. 374(6), Taf. VI, fg. 5-7. 

Раковина довольно крупная, сильно вздутая, сзади крыло­

видно расширенная. Верхнiй край довольно выпуклый, заднiй 

слег.ка вогнутый, нижнiй край умtренно выпуклый. Носюш 

довольно острые, слегка завернутые впередъ. Килевая линiя 

д3огнутая кверху, обозначенная довольно яснымъ рtзкимъ 

уступомъ, лежитъ вообще ближе къ нижнему краю. Вентраль­

ное поле сильно выпукло, очень круто спадаетъ къ нижнему 

краю. Дорзальное поле сильно вдавлено, такъ что за килевой 

линiей слtдуетъ крутой уступъ, а затt:мъ уже раковина дt­

лается площе. Поверхность представляетЪ болЪе или мeнilfJ 

правильную суперфётацiю. 

Разм<Вры: 

Длина. 

Пlйрина. 

ТОлщина. 

28 
16 
? 

25 
17 
? 

37 
? 

18 

. 3З 
21 

8 

? ? 
20 13 

8 8 

Среднее отношенiе размtровъ=1: 0,68-0,53:0,37-0,21. 
М <В с т о н ах о ж д е н i е: Дубовацъ у Карловца l Карлштад­

та) въ Кроацiи. 

Эта любопытная· форма стоитъ весьма близко Itъ Dr. super­
foetata, отличаясь отъ нея главнымъ образомъ своею значи­

тельною выпуклостью и н<Всколько болtе сильно развитымъ 

крыловиднымъ расширенiемъ. ВЪ этомъ послtднемъ отношенiи 

она нЪеколь ко напоминаетъ мою D r. В r .u s i nа i, однако 
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несравненно болЪе плоскую, значительно неравностворчатую. 

Какъ у Dr. Brпsinai, такъ и у D r. s u ре т f о е t а t а нЪтъ вы­
раженнаrо киля, у D r. В r u s i nа i спинка совершенно ок­

ругленная, у D r. s u р er f о е t а t а вдоль килевой линiи (квер­
ху) проходитЪ ясный уступъ, у типичныхъ же Dr. Rossii ки­
левая линiя обозначена яснымъ килемъ. Отъ киля къ нижнему 

r~раю, представляющему .нсную выпуклость, поверхность ра­

ковины ниспадаетъ круто. 3аднiй и верхнiй край представляютЪ 

болЪе острый уголъ, болЪе рЪвкiй, чЪмъ у s u р е r f о е t а t а. 
3аднiй край иногда слабо вогнутый; 

Нижнiй край представляетъ нерЪдко пластинчатость, напо­

минающую подобное же явленiе у нЪкоторыхъ видовъ Cardium 
ивъ рудныхъ пластовъ Камышбуруна. 3амЪчательно, что эта 

пластинчатость наблюдается только у сильно выпуклыхъ эквемп­

ляровъ, что повидимому укавываетъ на воврастъ ихъ (герато­

логическое явленiе ). 
Интересно таr~же, что, подобно происходящей ивъ тоИ же 

мЪетлости Cong. Р r е r а d о v i с i, у D r. R о s s ii вамЪчаетел 

сильное раввитiе привматическаго слоя. 

Dreissensia bugensis Andrus. 

Табл. XV, рис. 31-37. 

1890. D r е i 8 8 е nа r о 8 t r i f' о r m i s Андрусовъ. Dreissena rostrit'ormis 
въ р. Бyr'IJ. Б1Jстникъ естествознанiя ва 1890 rодъ, М 6. 

Раковина средней величины, значительно выпуклая. Верх­

нiй край короче вадняго или равный ему, слабо выпуклый, 

заднiй выпуклый, у молодыхъ эквемпляровъ обравующiй до­

вольно рЪвrtiй тупой уголъ съ верхнимъ; у взрослыхъ этотъ· 

уголъ дЪлается округлЪе. Нижнiй край болЪе или менЪе S-об­

разный, съ болЪе или мен·.Ве значительной биссальной выем­

кой. Носики острые, сильно завернутые впередъ. Килевая ли­

нiя сначала сильно загибается вверхъ и тутъ обозначена очень 

тупымъ краемъ на обЪихъ створкахъ, ватЪмъ приближается къ 

нижнему краю и дЪлается oкpyr.iroю. Дорзальное поле выпукло, 

на вентральномЪ полЪ обЪ створки представляютЪ болЪе или 
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менЪе ясно выраженный же.побокъ, выходящiй ивъ-подъ м~ 

кушекъ къ биссальной выемк.i>. Неравноетворчатость. выражена 

весьма слабо (слабый выступъ нижняго края въ правой, сла-:­

ба.а: выемка въ лi>вой). Зубовидный отростокъ лi>вой створки 

значительной величины • 
. Перегородка широкая. Подпереrородочное пространство 

иногда равrороже:цо надвое пластинчатымЪ выступомъ. Поло­

женiе, характеръ и равмi>ры этого выступа пепостоянны. СвЪ-· 

жiе э1шемпляры однообразно бураrо .цвtта, экземпляры побЪ­

лiшшiе представляютЪ большею частью поперечныя, слабо 

волнистыя темныл полоски. 

Р азмi>ры: 

Длина 24 (1) 25 (1) 22 (1) 
Ширина 15 (0,62) · 15 (0,60) 15 (0,68) 
Толщина 7 (0.29) 6 (0,24) 7 (0,31) 

М i> с т о н ах о ж д е н i е: рi>ка Буrъ у Николаева (Спасс~ъ ), 
впаденiе Ингула въ Бугъ (противъ Николаева). 

Я: припллъ первоначально эту раковину за D r е i s s. 
r о s t r i f о r m i s, и дi>йствительно нельзя: отрицать значительнаго 
сходства между обЪими формами. Особенно велико оно, если 

сравнить взрослую Dr. bugensis съ Dr .. rostriformis 
v а r. g i Ь Ь а. ЕдинственнымЪ существеннымъ отличiемъ D r. 
Ь u g е n s i s :можно считать присутствiе значительной биссаль­

ной вырtзки и большую искривленность нижняго крал. Однаiю 

молодые экземпляры D r е i s s. Ь п g е n s i s представляютЪ и 

болЪе существенныл отличi.а: оtъ молодыхъ же D r. r о s t.r i­
f о r m i s. Они выпуклtе, треугольнi>е, килевая линiя у нихъ 

обозначается тупымъ краемъ . и лежитъ ближе къ нижнему 

краю. 

Любоnытно, что биссальная выемка больше лежитъ на сто­

ронЪ лi>вой створки. Достигая значительныхЪ размЪровъ, эта 

выемка придаетъ иногда. лi>вой створкi> сходство съ лtвой 

створкой нtкоторыхъ неравностворчатыхЪ видовъ. Тi>мъ не 

менЪе эта. выемка служитъ толыtо для прохода биссуса, а не 

для: выступа . нижняrо края правой crвopitи, какъ у D r. 
а n i s о с о n с h а и др .. 
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Dreissensia anisoconcha Andrus. 
Таб.п. XV, рис. 4-22. 

1842. М у t i 1 u в g r а с i 1 i s R о u s s е а п in Demidoff. Voyage da.n8 а 

Ru88ie meridionale. Vol П, р. 779, pl. VI, fig. 4 а-Ь. 
1883. Dreissena rostriformis va.r. Gracili8 (R) Апдрусовъ. 

Гео.погическ. ивс.п'hд. по Керч. по.п. въ 1882-3 г. стр. 152 и др. 
1886. D r е i в s е nа g r а с i 1 i s (Rousseau) А u d r u s s о w. Die Schichten 

v6)n Kamyschburun etc. Jahrb. k. k. geol. R. А. XXVI, р. 130. 
1893. D r е i 8 8 е~ 8 i а а n i 8 о с оn с h а Апдрусовъ. 3аи1!чанiя о семей· 

ств1> Dreis8ensidae, р. 86 и 90. 

Раковина средней. величины, неравностворчатая. Правая 

створка выпуклая. Верхнiй и sаднiй край обраsуютъ одну 

сильно выпуклую дугу; нижнiй край при раsсматриванiи ле­

жащей створки сверху почти также выпуклъ. При раsсматри­

ванiи сниsу и спереди (съ носика) видно, что онъ сильно 

выступаетъ въ противоположную сторону. Носики острые, 

сильно отвернутые въ боi~ъ, но почти не видные при раs­

сматриванiи иsнутри. Макушки, сверху приплюснутыя, представ­

ляютЪ тупой край, быстро раsrлаживающi:йся кsади. Килевая 

липiя почти· одинаково далеко отъ нижняго и верхне-sадняго 

края, но представляетЪ 'ясный дугообраsный иsгибъ кверху. 

Вентральное и дорвальвое поле одинаково.пологи, дорЗальное 

почти плоско, вентральное сsади выпукло, спереди подъ но­

сиками представляетЪ сильное вдавленiе, ограниченное сверху 

макушечнымЪ краемъ (килемъ ). По дну этого вдавленiя sамЪ.:. 

чается иногда слабый тонкiй желобокъ. 

ЛЪвая створка болЪе плоская, менЪе округлая. Верхнiй 

и sаднiй край представляютЪ· тоже очертанiе, какъ и въ пра-. 

вой створкЪ, наоборотъ нижнiй, при раsсматриванiи сбоку (т. е .. 
сверху ва ·положенную плос1~0 створку) менЪе выпуклъ · и 
болЪе или менЪе вдавленъ по цъ макушками. Эту форму онъ 

имЪетъ вслЪдствiе присутствiя длиннаго вырЪва или выемки 

для принятiя вышеописаннаго выступа нижняго края правой 

створки. Носики ваострены, менЪе отвернуты въ бокъ и яв­

ственнЪе выдаются ивъ-ва края раковины. Дорвальное поле 

явственно вдавлено, параллельна верхне-sаднему краю. Подъ 

носико:мъ широкiй вубовидный · отростокъ. · 
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Перегородка широкая и короткая. 

Относительные размfэры раковины значительно варi ируютъ 

такъ что приходител различать нfэсколько разновидностей. 

Varietas transitoria. 

Табд. XV рис. 4-6. 

Раковина отличается вообще меньшими размfэрами, менЪе 

ясно выраженной неравносторонностью, меньшей шириною и 

выпуi~лостью. Вотъ нfэкоторые размfэры: 

Длина . 
Ширина 

Толщина обfэихъ створокъ, 

правой ( d) и лfэвой ( s) . 

I. 

18 (1) 
10 (0,55) 

n. 
19,4 (1) 
11 (0,59) 

8=2,5(0,12). 

М t с т о н ах о ж д е н i е. Разновидность эта характерна для 
КамышбурунекихЪ сfэрыхъ песчаниковЪ съ Cardium Abichi. 
Кромfэ того мы встрfэчаемъ ее и въ КамышбурунекихЪ фалё­

нахъ вмtстfэ съ типомъ. Одинъ экземплярЪ лtвой створки най­

денъ въ сfэрыхъ пескахъ Китени и довольно много экземпля­

ровЪ въ нижнемъ отдfэленiи :Кипчакскаго обнаженiя. 

Эта разновnднос;rь по очертанiлмъ сходствуетЪ съ D r е i s s. 
r о s t r i f о r m i s и D r е i s s s i m р l е х и во многихъ отноше­

нiяхъ приближается I~ъ послfэдней, особенно по присутствiю 

явственнаго желобка на вентральномЪ полfэ правой створки. 

Вfэролтно поэтому, что ЭТ/1 разновидность представляетЪ пере­

ходъ отъ равностворчатой D r е i s s. s i m р 1 е х къ неравноствор­
чатому ряду а n i s о с оn с h a-i n i q u i v а l v i s. Это подтверж­

дается и тfэмъ обстолтельствомъ, что въ томъ же самомъ пластt 

въ .. Камышбурунt, гдfэ мною найдены экземпляры Dr. simplex 
я собралъ также м:аленыtiя створки, изъ которыхъ правыя 

повыпуклfэе, чtмъ обыкновенныл D r. s i m р l е х, а лfэвыл по­
площе, такъ что эти створки, въ остальныхъ отношенiяхъ сход­

ныл съ D r. s i m р l е х, представляюТЪ первый шагъ къ разви­
тiю широкаго типа D r. ani s о с оn с h а. 

Таже разновидность, повидимому, встрfэчаетсл въ твердыхъ 

слюдисто-песчаныхъ глинахъ Глодени-динъ-деалъ (Румынiя). 
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Varietas typica. 

Таб.1!. XV, рис. 7-14. 

Эта разновидность крупнtе и гораздо шире предыдущей. 

По ней преимущественно и составлено описанiе вида. Вотъ 

раз:мtры нtкоторыхъ экзе:мпляровъ. 

Длина . 
Ш~рина 
Толщина 

1 (d) 

28 (1) 
19 (0,68) 

7 (0,25) 

2 (d) 

23 (1) 
18 (0,78) 
6,5 (0,28) 

3 (s) 

25 (1) 
17 (0,68) 
4 (0,16) 

4 (s) 

22 (1) 
15 (0,68) 

5 (0,22) 

Разновидность эта очень распространена въ Камышбурун. 

скихъ фалёнахъ. Сюда же, вtроятно, относится одинъ обло­

моitЪ ивъ глинъ съ Cong. rhomboidea М. Horn. Глодени­

динъ-деалъ (Румынiя ). 

Varietas ICitenica. 

ТабJ!. ХУ·, рис. 15-18. 

Раковина по величинt ванимаетъ средину между типомъ 

и var. transitor,ia, и отличается отъ нихъ кромt того боль­
шею толщиною створокъ и большею выпуклостью лtвой створки. 

Равмt'ры: 

Длина. 

Ширина 

Толщина. 

1 (d) 

22 (1) 
14 (0,63) 
17 (0,31) 

2 (s) 

23 (1) 
14 (0,60) 

5 (0,21) 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Сtрые пески Китени Фалёны Ка­

мышбуруна (рfнке) (Керч. пол.). 

Разновидность эта до нЪкоторой степени напоминаетъ D r. 
r о s t r i f о r m i s v а r. g i Ь Ь а, но болtе неравностворчата, не 
столь крупна и отличается сверхъ того .ясно выраженною 

стуnенчатостью поверхности. 

На nравой створкt вдавленiе вентральнато края подъ :ма­

кушкой, характерное для тиnа,. раввито вдtсь слабо. 

19 
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Varietas Bakuana. 

Табл. ХУ,_рис, 19-22. 

Раковина. по абсолютны:м:ъ разм:Ърамъ и формЪ вообще 

весьма сходная съ V а r i е t а s К i t е n i с а, но относительно 
\ 

еще выпуitлЪе, еще толстостЪннЪе и поверхность у ней не 

ступенчатая, а лишь покрытая тоюшми слiщами наростанiя. 

Носики не столь сильно отвернуты, какъ у типа. Вдавленiе 

на. вентральномъ полЪ подъ макушками едва выраженное. 

РазмЪры: 
d. d. s. 

Длина 21 (1) 23,5 (1) 22 (1) 
Ширина. 13 (0,61) 13,5 (0,58) 13 (0,59) 
Толщина. 9 (0,42) 6,5 (0,27) 4,5 (0,20) 

МЪстонахожденiе: Апшеронсrtiй полуостровъ, Ясамаль­

ская долина (Гориз. «Monodacna» intermedia Eichw.). 
Эта форма поразителыю сходна СЪ varietas Кitenica, но 

при прлмо:'d:ъ сравненiи съ типомъ кажется настолы\о отлич­

ною, что является вопросъ, не благоразумиЪе-ли было бы раз­

сматривать бакинскую форму какъ особый видъ. Но тогда нужно 

было бы соединить съ ними и var. Kitenica. 
Правая створка сильно наnоминаетЪ Dr. rostriformiS' 

(typica) и отличается отъ встрЪчающихся въ тЪхъ •же плас­

тахъ болЪе выпуrшыхъ экземпляровЪ Dr. ro strif'ormis (dis­
tincta) только выrибомъ нижняrо края. ЛЪвая створка похожа 
на л'lшую створку Dr. anisoconcha var. typica, Kitenica (осо­

бенно) и др. неравностворчатыхЪ видовъ и разновидностей. 

Dreissensia Huoti Andrus. 
Табл. XIY, рис. 33-35. 

Раковина умЪревной величины, широкая, довольно вы­

пуклая:. Верхнiй край б. ч. почти прямой, образующiй обы­

кновенно довольнорЪзl}iй тупой уrолъ съ равновелиr,имъ или,й;аже 

нЪсколько болЪе длиннымъ, слабо выпуклымъ краемъ. Носики 
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заостренные, очень слабо загнутые впередъ. Створки не одина­

Iсовыя, правая выпу:кл'Бе; ея нижнiй край при разсматриванiи 

лежачей створки довольно равномtрно выпуклый, лишь подъ 

самымъ носи1~омъ наблюдается маленыtiй вырtзъ, такъ . что 
самый носюtъ 1шжется маленышмъ, обособленн:rvмъ острiемъ. 

При равсматриванiи снизу мы видимъ, что нижнiй край обра­

зуетъ выпуклину въ сторону Л'!Jвой створ1:и. Килевая линiя 

на правой створкt лежитъ одинаково далеiю отъ верхне-зад­

няго и отъ нижняго края. Дорзальное поле представляетЪ 

вдавленiе вдоль килевой линiи, бол'Бе или мен'Бе явственное. 

На вентральномъ пол'Б, въ передней его половин'в, подъ макуш­

I,ами желобавидное вдавленiе, ограниченное сверху довольно 

яснымъ, но исчезающимъ Itзади I~раемъ, родомъ киля, лежа­

щимъ однако ниже килевой линiи. 

Лtвая створitа немного площе, ея нижнiй край сильно 

вырtзанъ, для прiема выпуклины нижняго I~рая, вслtдствiе 

чего при разсматриванiи лежачей ствоJЖИ является S~образ­

нымъ (а самая створi'а нерtдrю напоминаетъ очерта.нiя дiато­

мовой Р leurosigma). Килевая линiя, вслtдствiе того-же 
обстоятельства, болtе придвинута къ нижнему краю и сопро­

вождается сильнымъ вдавленiемъ дорвальнаго поля. Носики 

заостренные, непосредственно подъ ними на нижнемъ краt 

зубовидный отростокЪ. Перегородrtа широкая, довольно длин­

ная. Поверхность иногда 1Iеправильно суперфётирована. 

Размtры: 

d d s s 
Длина 21 (1,00) 23 (1,00) 22 (1,00) 21 (1,00) 
Ширина 121js (0,60) 12 (0,52) 12 (0,54) 12 (0,57) 
Толщипа 4 (0,20) 4 (0,17) 5 (0,18) 3 (0,14-) 

Мtстонахожденiе: Кипчакъ (рудные пласты). 

Видъ этотъ приближается къ Dreissensia anisoconcha var. 
traнsitor.ia, но отличается отъ нея своею болtе ромбическою 

формою и вдавленiемъ дораальнаго поля. Два послtднiя обстоя­

тельства вмtстt съ зачатками суперфGтацiи сближаютъ Dreiss. 
Hпoti съ Dreiss. superfoetata Brпs., отличаясь отъ нея 

прежде· всего неравностворчатостью, а ватl!:мъ м:енtе правильною 

19* 

• 
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формою и непостоянствомъ суперфётацiи. Вдавленiе вдоль киля 

ш дорзальномъ полЪ мы встрЪчаемъ также и у D r е i s s. 
rostriformis var. akmanaica, но тутъ дорзальное поле 
узк.ое, крутое, раrtовина удлиненная, не ромбическая, и не­

равностворчато~ти не наблюдается. 

Dreissensia Brusinai Andrus. 
Табл. Х У, рис. 37-40. 

1893. Dreissensia. Вrпsina.i And1·пs. 3ам1>ча.нiя о семейств·!! Dreis­
seusidae, стр. 86 и 89. 

,. Раковина ум·Бренной величины, довольно плоская, авикуле­
ввдная, крыловиднQ-расширенная. Верхнiй край почти прямо­

линейный, едва-едва выпуrtльтй, длиннЪе задняго, образующiй 

съ послЪднимъ тупой уголъ, близкiй rtъ прямому. 3аднiй слабо 

вогнутый, нижнiй въ общемъ сильно выпуклъ, распадается на 

двt части, переднюю слабо вогнутую и заднюю дугообразную. 

Н-осики довольно острые, сближенные; rtилевая линiя ближе 

къ верхнему краю, обозначена рtюшмъ уступомъ, образован­
нымЪ вдавленiемъ дор3альнаго поля. ПослЪднее поэтому спа­

даетъ отъ килевой линiи сначала довольно круто, а пото:мъ 

дtлается плоеRимъ. Вентральное поле довольно полого и слабо 

выпукло. Створки не одинаковы. Нижнiй край правой створки 

образуетъ выступъ, входящiй въ выемrtу нижня:rо края лЪвой. Въ 

поелЪдней непосредственно подъ носикомъ зубовидный отро­

стокъ, довольно слабый. На передней части вентральнаго поля 

правой створки кзади и книзу отъ макушrtи слабый жело­

бон;ъ. Верхнiй край дорзальнаго поля правой створrш отоrнутъ 

вправо (при разсматриванiи лежащей створки сверху-вверхъ), 

соотвЪтственно чему тотъ-же rtpaй лiшой загнутъ тоже вправо 

(при разсма.тривапiи лежащей створки-внизъ). 

Р азмi>ры: 

Длина 25 (1) 
Ширина 16 (0,64) 
Толщида 3,5 (0,14) 

Мi>стонахожденiе: Дипчакъ, рудные пласты (f2). 
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Этотъ любопытный видъ по крыловидному расширенi:ю 

верхня:го края стоялъ-бы совершенно изолированно среди 

группы r о s t r i f о r т е s, если-бъ не свявывался съ про;чими 

формами посредствомЪ D r е i s s е n s i а Н u о t i. Въ с~мом1. 

дtлt у послtдней мы видимъ rtartъ уступъ вдоль киля, такъ 

и ту-же неравностворчатость, какъ у D r е i s s. В r u s i n а i, 
не достаетъ лишь крыловиднаго расширенiя. Еще болtе 

того: можно найти между обоими видами и промежуточные 

;жвемпляры. 

Хараrtтеръ крыловиднаго расширенiя (вдавленiе вдоль r~и­

левой линiи и тупой уголъ между ваднимъ и верхнимъ 

краями) находитъ себ·в аналогiю у Congeria ornithopsis 
В rпs. 

Dreissensia Т schaudae Andrus. 

Табл. XV, рис 23-28. 

1890. Dгeissena r·ostrifor·mis (Deslt) Andrussow. DieSchiel>­
ten von С11р TscЬauda. Annalen d. k. k. naturblstor.scЬen Hofmuse1rms. Bd. У, 
р. 68. 

Раr;,овина довольно крупная, выпуrtлая, неравностворчатая, 

очень толстостtнная, болtе или менtе увкая. Верхнiй край, 

равный вадиему по длинt, или нtсколько длиннtе, обравуетъ 

съ послtднимъ одну непрерывную дугу. Нижнiй край S-обрав­

ный. Носиrш тупые, сильно загнутые впередъ. Килевая линiя 

лежитъ ближе къ нижнему краю. Створки неодинаr>овы. Пра­

вая выпуклtе, представляетъ на передней части сильное же­

лобовидное вдавленiе, придающее макушечной части раrювины 

довольно сильную килеватость, не распространяющуюся однако 

даже и на 1/4 килевой линiи. Нижнiй край правой створки 

.значительно выступаетъ въ сторону лtвой. 

Лtвая створrtа немного площе, ея нижнiй край пре.дстав­

ляетъ выемку, а желобъ вентральнаго поля слабый, не вывы­

вающiй килеватости макушекъ. Зубообравный отр0стокъ под1. 

макушками нивкiй. Перегородка толстая, крупная, въ правой 

створi~t ограниченная спереди плоскимъ валькоподобным:ъ ву­

бомъ (лежащимъ во верхнему краю квади отъ макушки), кото-
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рый входитъ въ каналообразное углубленiе 

и зубовиднымЪ отросткомъ лtвой створки. 

между макушкою. 

Р азмtры: 

.Длина. 

Ширина . 
Толщина. 

r1 

32 (1) 
16 (0,50) 
10 (0,31) 

d 

28 (1) 
15,5 (0,35) 

9 (0,32) 

d 
26 (1) 

15 (0,57) 
6,5 (0,25) 

М t с т о н ах о ж д е н i е: пласты мыса Чауда (Еерченсitiй 

нолуостровЪ ), Галиполи (Дарданеллы) . 
.Я принялъ сначала этотъ видъ за D r е i s s. r о s t r i f о r­

ш i s ( sensu lato ), хотя и уitазывалъ (l. с.) на нахожденiе не­

равпостворчатыхъ экземпляровъ, приближающихся Itъ «Dг. gra­
r-ilis Rousseau », т. е. къ D r. а n i s о с оn с h а. ПересмотрЪвши 
въ настоящее время снова матерiалъ съ иыса Чауды, я при­

хожу къ убtжденiю, что не смотря на внtшнее сходство пра­

вой створки съ D r. r о s t r i f о r т i s v а r. g i Ь Ь а, а лtвой съ 
Dr. anisoconcha (var. Kitenica, bakuana), Чаудин­
ская форма не тождественна, ни съ одной, ни съ другой. Именно 

она отличается: отъ v а r i е t а s g i Ь Ь а своею болtе значи­

тельною неравностворчатостью ( лtвая створitа D r е i s s. Т s ch а п­
йае вовсе не похожа на лtвую створку va r. g i Ь Ь а), а отъ 
D r. а n i s о с оn с h а var. bakuana et kitenica большещ узостью 
и Itилеватостью макушки. Мы наблюдаемъ посл·lщнюю у типа 

Пr. anisoconcha, однаitО онъ шире и площе. 

Мы уже выше им·вли случай замtтить сходство иежду 

Dreiss. rostriformis var. gibba съ Dreiss. bugen­
s i s. Та1юе-же сходство мы замtчаемъ между посл·Jщней и 

Т) r е i s s. Т s с h а u d а~- На первый взглядъ можно было ду­
мать, что мы им·Ьемъ дtло съ одною и тою же формою. Глав­

ное отличiе состоитъ однако въ отсутствiи выступа вижняго 

I;рая на правой створкt у D r. Ь u g е n s i s: а болtе второсте­

неивое въ большей относительной ширивt посл·Ьдней. 

~ 

Var. pontocaspica Andrus. 
Таб.1. IX, рис. 27~q2. ТабЛ. ХУ, риr. 29-30. 

Раковина небольшая, довольно выпуклая. Очертапiя зна­

чительно варiируютъ. Верхнiй край слабо выпуклый, образую-
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щrи довольно ясный уголъ съ дугообразнымЪ заднимъ краемъ, 

болЪе или менЪе удлиненнымЪ въ зависимости отъ измЪненiя 

фориы раковины. Нижнiй край неодинаково развитъ на обЪ­

ихъ створкахъ, именно на правой онъ вздутъ въ направленiи 

г;ъ лЪвой, въ которой нижнiй край представляетЪ значитель­

ную выемку для принятiя упомянутой выпуклины. Величина 

этого вздутiя нЪсколько варiируетъ, вслЪдствiе чего неравен-­

ство между створками то болЪе, то менЪе замЪтно: въ случаЪ 

значительнаго развитiя выеики въ лЪвой створкЪ, послЪдняя 

кажется гораздо менЪе выпуклой. Maкymrtи маленькiя, острыя, 

спирально закрученныя, какъ у D r. Ь u g е n s i s и G г i шш i. 
На Л'Iшой, а иногда и на правой створкЪ, замЪчается довольно 

явственный киль, быстро исчезающiй кзади. Килевая линiя 

расположена почти посрединЪ, немного отодвигаясь въ сторону 

нижн~го F<рая. Дорзальное поле пологое, шир01ие. Вентраль­

ное поле на правой створт~Ъ шире, чЪмъ на лЪвой. Биссаль­

ная бороздка сильно выражена на вентральномЪ полЪ nослЪд­

ней. Перегородка короткая, ширш;ая, лигамситная борозда 

сильно выраженная. 

Ра 3М'Вр ы: 
I. п. ш. lV. 

Длина 21 l\Il\I. 12 12 13 
Ширина 13 7 6 8 
Толщипа 6 (JrЪв.) 3 3 3 

I-Алятъ, П-Эксп: «Черноморца», ст. 3-я; Ш-Босфоръ, 
IY-Ерасноводскъ. 

МЪ с т о н ах о ж д е н i е: въ пластахъ таr~ъ пазывасмаго ба­

к.инскаго яруса на Апшеронскп.м:ъ полуостровЪ; а и.м:енно, нъ 

эскарпЪ, ограничивающемЪ съ юга солончакъ Беюкъ-шюръ 

и у Алята (r~ъ S. отъ Баку). Въ посл'втретичныхъ отложенiяхъ 
аралокаспiйс-~tаго яруса на склонахъ Шахъ-адама у Красновод­

ска. Въ береговомъ пескЪ восточнаго побережья Каспiя, на 

:мысЪ Еуули. Въ полуископаемомЪ состоянiи въ илу Чернаго 

}iОря на станцiяхъ: Э1юrедицiя Черноморца, у Восфора, др. Ш, 

на глубинЪ 58 с., Экспедицiя Запорожца, ст. 43, Экспедицiя 
Донца, ст 26, на глубинЪ 101 с., въ БосфорЪ (драг. д·ptJ, 

Остроумова), на глубинахъ около 30 с. 
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Эта разновидность сильно варiируетъ по внtшней формt и 

настолько отличается по своимъ размtрамъ отъ сравнительно 

крупной D r е i s s. Т s с h а u d а е, у которой при томъ-же 

створки весьма значительной толщины, что я долго не рt­

шался присоединить ее къ основному типу. Однако впимательное 

сравненiе экземпляровЪ изъ различныхЪ мtстностей съ моло­

дыми створitами D r е i s s. Т s с h а и d а е убtдило меня въ ея 

принадлежности къ одному и тому-же виду съ послtдними. Я 

тtм:ъ не менtе выдtляю эту форму въ особую раsновидность. 

Названiе v а r. р оn t о с а s р i с а укаsываетъ на широкую ел 

распространенность, хотя она всегда встрtчается въ относи­

тельно небольшомъ количествЪ экземпляровЪ. Сообразно мtсто­

нахожденiК' v а r. р оn t о с а s р i с а въ свою очередь представ­
ляетЪ нtкоторыя особенности. Такъ экземпляры изъ отложе­

нiй такъ шtзываемаго бакинскаго яруса (см. ниже) Ап­

шерона отличаются иногда довольно значительными размtрами 

и довольно ясно выраженнымъ макушечнымЪ килемъ на лtвой 

створкt. У типа этотъ киль выраженъ вообще неясно. Наобо­

ротъ экземпляры со дна Чернаго моря большею частiю очень 

:vrелки и съ болtе округленной спинкой. 

Остается пока невыясненнымъ, встрtчается-ли эта разно­

видность въ современноиъ Каспiи. Среди спиртовыхъ экзем­

пляровЪ каспiйскихъ моллюсковЪ мнt не удавалось ее видtть. 

Между тtмъ на мысt Куули (южная Карабугаsская Iшса) въ 

береговомъ пескt мною собраны многочисленные мелкiе Эitзем­

пляры v а r. р оn t о с а s р i с а, очень похожiя на черно:м:орскiя. 
Надо впрочемъ замtтить, что вдоль упомянутой Itacы волны 

выбрасываютЪ на береrъ не только створitИ нынt живущихъ 

у береrовъ видовъ, но также долуиеiшпаемыя формы изъ из­

вестковыхЪ пластовъ аралокаспiйскаго (а можетъ быть отчасти 

и болtе древняrо) возраста, образующихЪ основанiе косы. 

Общiй обликъ этой разновидности, а въ особенности ха­

рактерЪ носиковъ, сближаютъ ее съ D r е i s s е n s i а Ь u g е n s i s 
А n d r u s. и D r е i s s е n s i а G r i m m i А n d r u s. У всtхъ 

этихъ формъ макушки очень маленькiя, еильно завернутыя: 

онt собственно говоря не смотрятъ другъ на друга, но отвер­

нуты и притомъ отодвинуты, такъ что между ними ясно ви-
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денъ септальный край. Весьма вtронтно, тrro и типъ D r е i s s. 
Т s с h а u d а е представллетъ ту-же особенность, незамi>чаемую 
лишь потому, что экземпляры и съ мыса Чауды, и ивъ Га­

липоли представллютъ сильную потертость. Однако какъ 

D r е i s s. Ь и g е n s i s, такъ и D r е i s s. G r i m m i не представ­
ляютЪ такой ясной неравностворчатости, катtал замi>чается и 

у типа D r е i s s. Т s с h а u d а е, такъ и у описываемой разно­
видности. Во вслкомъ случаi> у D r е i s s. G r i m m i характеръ 
неравностворчатости тотъ-же, тан~ъ что естественно думать, что 

послi>днiй видъ есть Itарликовал и притомъ болi>е глубоковод­

пал мутацiл плiоценовой D г е i s s. Т s с h а u d а е. Большал 

правильиость створки, плавность очертанiя', отсутствiе килл и 

довольно лснал суперфётацiл отличаютъ D г е i s s. G r i m m i 
А n d r u s. достаточно рi>шю отъ его прототипа. Во вслкомъ 

случаi> соединительнымЪ звеномъ по величинi> и ясной супер­

фётацiи являютел экземпляры v а г. р о n t о с а s р i с а, найден­
ные мною у Красповодска. D r е i s s. Ь u g е n s i s стоитъ по 

всей вi>ролтности въ такомъ-же отношенiи къ D r е i s s. 
Т s с ha u d а е, отличаясь отъ пел, Itai\Ъ и D r ei s s. Gri m m i, 
большею тониною створки и слабою неравностворчатостью. 

Зтотъ видъ является такимъ образомъ болi>е крупнымъ братомъ 

D r. G r i m m i, отличаясь кромi> того еще и не суперфётиро­

ванной поверхностью. 

Dreissensia Michaudi С. Мау. 

Таб. XYI, рис. 22-23. 

1872. D r- е i s s е nа М i с h а 11 d i М а у е r. Decouverte de co11clies а Con­
geries etc. р. 

1874. D r е у 8 в е 11 s i а 8 i т р 1 е х Т о u r nо 11 ё r. Bull. Soc geol. France. 
(3). п. р. 2.89. 

1882. О оп g е r i а в i т р 1 е х F оn t.a n n е s. Mollusque8 pliocl:шes de la 
vallee dп Rhбne. II, р. 137, Pl. VШ, fig. 8-9. 

Раковина маленыtая:, довольно неправильнал, спереди сильно 

ааостренная, к3ади расширенпал и округленная. Верхнiй: край, 

почти равный или нi>сколыш болi>е длинный, чi>мъ заднiй, 

плавно, но довольно Itpyтo, переходитъ въ заднiй. Нижнiй край, 

вогнутый подъ носиками, r;зади почти прямой или слабо изо-
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гнутый. Носики выдающiесл:, заостренные. Створки не одина­

ковыл:. Правая: выпуклiJе. Килевал линiл: л:сно обозначена ту­

пымъ пере.чомомъ поверхности въ передней части раковины; 

кзади эта угловатость сглаживается:, поверхность раковины 

о:круглл:етсл:. На лiJвой болiJе плоской створ:кiJ угловатость 

менiJе л:сна, носики острые, подъ ними сильно выступаетъ 

зубовидный отросто:къ. Килевал линiл: лежитъ нiJс:коль:ко ближе 

:къ нижнему :краю. Перегородка умiJренно развита. Сл.:Вды на­

ростанiл: ясные, иногда ступенчатые. 

РазмiJры: длина-15, 14 мм., ширина-7, 81/2 мм., тол­

щина-4,4 мм. 

М iJ с т о н ах о ж д е н i е: Боллень, въ Ронс:комъ бассейнiJ. 

Также вiJроятно во многихъ пун:ктахъ Италiи. 

Намъ приходится возстановить Майеровс:кое названiе рон­

с:кой формы, таrtъ :каrtъ отождествленiе ел Турнуёромъ и Фон­

таннемъ съ Dreiss. siтplex Barb. (resp. Fuchs) не 
точно. Отъ настоящей D r· е i s s. s i т р l е х В а r Ь. и отъ D r. 
а u r i с u 1 а r i s F u с h s v а r. s i т р l е х F u с h s, :каrtъ я убiJ­

дилсл: на экземплл:рахъ, любезно мнi присланныхъ пр. К. Май­

еромъ.-Эймароиъ, ронс:кая форма отличается болiJе угловатыми 

очертанiями, :килевая линiя лежитъ у нея ближе :къ нижнему 

1•раю, а не посрединi, :ка:къ у D r е i s s. s i т р l е х. БолiJе же 

всего отличается отъ посл'hдней ронс:кая форма своей ясной 

неравностворчатостью, приближаясь въ этомъ отношенiи :къ 

Dr. anisoconcha Andrus. и latiuscula Мау., въ 

особенности :к't послiJдней, r~оторая лишь относительно шире 

и нiJсrюль:ко площе. По всей вiроятности между обоими ви­

дами существуетЪ такое же отношенiе, :каrtъ и между D r. а n i­
soconcha var. transitoria и типомъ. По всей вiJроят­
ности :къ этому виду относятся дрейссенсiи, приводимыл изъ 

италiанс:кихъ :конгерiевыхъ пластовъ 1юдъ именемъ Dr. siт­
plex. По :крайней мipi ядра и отпечатки изъ синеватыхъ мер­
гельныхъ глинъ съ Cardiuт Partschi М ау. съ Торренте 
Морра (у Крочино, Тос:кана), собранные мною 1

), очень близко 

1) Приводя:rен мною подъ именемъ Dr. rostriformis въ статьЪ Die Sthi­
ehten von KamyвcЪburнn etc. (JaЪrb. а. k. k. geol. R. А. 1886. 36 Bd. 
1 . Нft. р. 138). 
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стоятъ къ Dreiss. Michaudi Мау. Относительно прочихъ формъ, 
опредtленныхъ, какъ D :ree i s s. s i m р 1 е х, смотри :замt•шнiя въ 
описанiи Dr. simplex Barb. 

Dreissensia latiuscula С. Мау. 

Табл. XV, рис. 1-3. 

1871. D r· е i 8 s е n s i а 1 а t i u s с 11 l а С. М а у е r. Decou verte des couches 
а congeries dans le bassin du dhбne, р. 15. 

1882. С оn g е r i а l а t i п s с пl а F оn t а n n е s. Les mollusques plio­
clшes du Rhбne et du Roussillon. II, р. 141., Pl. VШ, fig. 15-17. 

:1.886. D r е i s s е n а 8 i m р l е х v а r. ре d е m оn t а nа S а с с о. Nuove 
specie terziarii di Mollпschi terrestri di Piemonte, р. 6. 

Небольшая, широкая, неравностворчатая раковина, довольно 

выпуклая, представляющая приблизительно форму сектора ( съ 
плавнымъ переходомъ дуги въ оба радiуса). Оригиналъ Майера 

представляетЪ пять правыхъ створокъ и одну очень маленыtую 

лtвую. Верхнiй rtpaй довольно прямой, плавно переходящiй 

I~ъ выпуr\лый заднiй: нижнiй край слабо выпуклъ, на правой 

створкв представляетЪ изгибъ, входящiй въ выемrtу лtвой. Но­

сики острые, на правой створкt отъ нихъ начинается родъ 

киля, быстро исчезающiй. Слtды наростанiя явственные, нtж­

ные; перегородrtа широиая, апофизы нtтъ. 

Разм·в ры: 

Длина 

Ширина. 

Толщина. 

13. 
20. 

4. 

11. 
7. 
2. 

М ·Б с т о н ах о ж д е н i я: Ронскiй бассейнъ, пласты Волленя. 
Пiемонтъ, Ривалетто (близъ Бене Ваджiенна). 

По своей формt и при отсутствiи апофизы принадлежитЪ 

къ группt ro"triformes, а по своей ясно выраженной неравно­

створчатости наиболtе всего приближается J{Ъ D r е i s s е n s i а 
i n i q u i v а 1 v i s и къ моей Dreiss. а п i s о с оn с h а, особенно къ 
типичнымъ ея эюземплярамъ, отличаясь rлавнымъ образомъ нич­

тожною величиною, -болtе заостренными макушками и болtе 

вентральнымЪ положенiемъ килевой линiи. 
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Dreissensia iniquivalvis Desh (nomen emend). 

Табл. XV, рис. 38-!2. 

1838. М у t i 1 u s i nа е q u i v а 1 v i s D е s h. Fossiles de 1а Crimee, р. 32 
Р1. V, fig. 1-3. 

1842. Myti1us inaequiva1vis Rousseau in Demidoff. Voyage 
etc. Р1. YI, f'ig. 2. 

187 4-. С о n g е r i а i n а е q u i v а 1 v i s R. Н о 1' n е s. Tertiarstudien, р. 
70, Taf. V, fig. 7-8. 

Рюшвина довольно крупная, очень широкая и относительно 

плоская, неравностворчатая. 3аднiй и верхнiй край равнове­

лики, образуютъ очень тупой уголъ. Нижнiй край сильно 

S-образно изогнутъ. Носи:ки острые, сильно загнутые впередъ 

и книзу, носи:къ лtвой створки выдается болЪе вп~редъ. Ки­

левая линiя проходитъ посредин-Е; дорзальное поле очень ши­

роitо, полого, слегка вдавлено посредин'в, Вентральное поле 

сзади полого, спереди въ вогнутой части д-Елается крутымъ. 

Макушки правой створки представлаютЪ острый :киль, чрезвы­

чайно быстро исчезающiй (на 1/э длины :килевой линiи взрослыхъ 

экземпляровЪ), а ея нижнiй :край выпуклину въ сторону лt­

вой, представляющей выемку для прiема этой выпуклины. Зу­

бовидный отростокъ подъ Itосиками лtвой створки относи­

тельно невели:къ. Лtвая створка не представляетЪ никакой ки­

леватости и поэтому ея макушечная часть является болtе плос­

кой. Перегородка широкая, мускульный отпечато:къ на ней Itруп­

ный, :косо расположенный, лигаментпая борозда широкая. Не­

равностворчатость яснtе выступаетъ на. юныхъ экземплярахЪ, 

rдt лtвая створка является д-Ействительно болЪе плоской, а 

правая относительно сильнtе :килеватою; съ возрастомъ выпук­

лость . и форма обtихъ створшtъ дtлаются почти одинаковыми. 

Размtры 1
): 

d. d. d. s. 3. 

Длина . 48 49 48 ·47 42 
Ширина 35 (0,75) 32 (0,67) 36(0,75) 32 (0,64) 27 (0,64) 
Толщина 8 (0,16) 7,5 (0,15) 7,5 (0,15) 8 (О) 7) 5,5 (0,18) 

1) d-праваи, s-Jl'tвaи створив, въ скобкахъ отвошенiе къ ДJIИR11. 



-301-

Мtстонахожденiе: рудные пласты Камыmбуруна, Цар­

екага Кургана, Кипчака (Карабуруна), Джангеры, Янышъ­

Такыла. 

Varietas elongata. 

Отличается отъ типа сильно удлиненной ложкаобразной 

раковиной и от~утствiемъ угла между верхнимъ и sаднимъ 

краями, образующими так.имъ обра;юмъ одну плавную выпук­

лую дугу. 

Раsмtры: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

55 
30 (0,54) 
8 (0,14) 

52 
30 (0,57) 

9,5 (0,18) 

М t с т о н ах о ж д е н i е: рудные пласты Камыш буруна. 
Dreissensia iniquivalvis Desh (а нeinaequivalvis, 

такъ каitъ неравный по лaтыни-iniquus, а не inaequu.s) 
является самымъ Itрупнымъ представителемъ неравностворча­

тыхЪ формъ группы rostriforшes. Неравностворчатость у нел 

выражена однюtо бол'ве слабо, чtмъ у Dreiss anisoconcha, ти­
пичная разновидность которой представллетъ по своей ширинt 

и hрочимъ признакамъ самага бJiизкаго родича Dr. iniquivalvjs 
и вtролтно его прародителл. Отличiлми между Dr. iniqui valvis 
отъ D r. а n i s о с о д с h а явлюотсл большал величина, сильная 
иsогнутость нижнлго крал, большал крутость вентральнаго поля 

подъ макушками и вообще большал ширина. 

Изолироваппал форма. 

Dreissensia blpartita Brus. 
Табл. XVI, рис. 31-32. 

Маленькая, весьма оригинальная, лопатообразная форма; 

верхнiй край длинный, слабо выпуклый, sаднiй к.оротitiй, сос­

тоитъ иsъ двухъ дугообразныхЪ частей, соотвtтственно раs­

витiю нижеописываемой борозды дорзальнаго поля; нижнiй край 

прямой, есть таitже слабо развитый переднiй, образующiй съ 
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нижнимъ , тупой уголъ. Тупой киль, идущш отъ маловыдаю­

щихся, н'е острыхъ носиковъ, дiшитъ поверхность раковины на 
двt неравныя части. Изъ нихъ вентральпая Itpyтo падаетъ; 

слабая бороздка по средин-Б ея отдtляетъ переднюю часть поля, 

мепtе крутую, чtмъ задняя. Дорзальное поле болtе плоское, 

снабжено глубокой р-Езкой бороздою, отд-Еляющею верхнюю 

узкую часть въ видt выпуклой складки отъ болtе плоской сред­

ней части раrивины (спины). Перегородка относительно ши­
рокая, тоюшя, бевъ апофивы. У помянутая борозда выдается па 

внутренней поверхности въ видt пластинки, отд-Еляющей верf­
нюю шелобовидную часть отъ прочей внутренней поверхности. 

Раз м t р ы изображеннаго эrtзе:м:пляра: длина 6,5, ши­

рина 2. 8 :м::м:. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Купъ (Венгрiя ). 
Видъ Этотъ стоитъ пока совершенно изолировано среди про­

чихъ дрейссепсiй. По образованiю отд-Еленпой отъ прочаго дор­

вальнаго поля Сitладки у верхняго Itpaя, мы ее :м:оже:м:ъ срав­

нить только съ D r е i s s. ('r') т i nо r. Посл-Едняя однаrю р-Езко 
отличается отъ D r е i s s. Ь i р а r t i t а В r u s. своею треуголь­

ною формой. 



ГРУППА CARINATAE. 

Эта весьма естественная группа обнимаетъ рядъ очень сход­

ныхъ между собою формъ, по наружности въ общемъ напо­

минающихЪ индиферентные или килеватые виды Congeriao 
mytiliformes. Вс·:В сюда принадлежащiе виды характеризуются 

килевой линiей, л~Jжащей близко rtъ нижнему краю, и обозна­

чены большею частью острымъ килемъ; лишь у немногихъ ви­

довъ киль тупой. Нижнiй край слабо-выпуклый, прямой, вог­

нутый или S-образный, большею частью несущiй слtды силь­

наго биссуса въ видt биссальнаго отверстiя или неправиль­

ности вентральнаго поля на правой створкt. Верхнiй край пе­

реходитъ болtе или менtе плавно въ 3аднiй, большей частью 

однако наблюдается слабый, но ясный уголъ. У трехъ видовъ 

(и3ъ которыхъ два относятся подъ сомнtнiемъ къ Dreissensia) 
наблюдается даже .крыловидное расширенiе верхняго края (Dr. 
Muensteri, minor, ceratodus). 

Я отношу Itъ группt carinatae слtдующiе виды: 

Dreissensia serЬica Brus. 
cпcullata Bгus. 

tenuissima Sinz. s. str. 
cf. tenuissima (Керченскiй полуостровЪ). 
cf. tenuissima (Румынiя). 
angusta Rouss. 
Retowskii Andгus. 
crassa Andrus. 
Accurtii Brus. 
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Dreissensia Eichwaldi Issel. 
caspia Eichw. 
Fischeri Andrus. 
dubla Мау. 
Muensteri Brus. 
cristellata Roth. 
filifera Andrus. 
polymorpha РаП. 
Berbestiensis (Font.) Andrus. 
iщpar Andrus. 
irregularis Andrus. 
latro Andrus. 
Andrusovi Brus. 
(?) Diluvii AЬich. 
Massiei Mor. 
Crosseana Mor. 
Rhodiensis Buk. 
graecata (Font) Andrus. 
Benedeni Andrus. 
Buldurensis d' Arch. 
Bukowskii Andrus. 
Chantrei Bourg. 
(?) minor Fuchs. 
(?) ceratodus Andius. 

Для опред1шенiя видовъ предлагается елЪдующая дихото­

мическая табличка: 

А. Есть крыловидное расширенiе. 

а. Раковина :крупная, :крыло слабое. 

аа. Еиль острый. 

Dieiss. Muensteri Brus. 
ЬЬ. Киль тупой. 

Dreiss. (?) Diluvii АЬ. 
Ь. Раковина по:мельче, :крыло сильное. 

аа. 3аднiй :край представляетЪ одно вдавленiе. Ерыло 

отдЪлено бороздкой отъ остального дорзаJJьнаго 

поля. 

Dreiss. (?) minor Fuchs. 
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ЬЬ. 3аднiй край nредставл:летъ д:Вt бухты. :Кро:м:t ки­

ля есть еще килевая складка на дорзально:мъ noлt. 

Dreiss. (?) ceratodus Andrus. 
В. Нtтъ крыловиднаго расширенiл. 

а. Раковина неравностворчатая. 

Dreiss. impar Andrus. 
Ь. Раковина равноств6рчатая. 

аа. :Киль нитевидный. 

а. Лишь въ nередней части. 

Dreiss. cristellata Roth, 
~. По вс-ей длинt. 

])reiss. filifera Andrus. 
ЬЬ. К.иль не нитевидный. 

а. Острый. 

I. Нижнiй край совершенно прямой. Вентраль­
ныл поля обtихъ створокъ образуютъ одну 

плоскость. 

Dreiss. angusta Rouss. 
П. Нижнiй край болtе или менtе вогнутый. 

Вент~альныя поля встрtчаются подъ уг­

лом:ъ. 

1. Вдоль килевой линiи лентообразная nло­
щадка. Дорзальное поле вдавлено. 

l>reiss. latro Andrus. 
2. Н·.Втъ площадки и вдавленiя. 

* Апикальная часть раковины сильно 

съуженнал, рисунокъ изъ многочис­

ленныхЪ тонкихъ, острозигзагообраз­

ныхЪ ПОЛОСОКЪ. 

D1·eiss. Berbestiensis Andrus. 
** У голъ верхнлго и задняго Itpaя до­

вольно явственный; если раковина 

удлиненная, то насчетъ задней части. 

Обыrtновенная окраска - шиpoitie бо­

лtе тупоугольные зигзаги или одно­

образная. 

· Dreiss. polymorpha Pall. 
:ю 



*** 
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Апикальный уrолъ острtе·, чt:м:ъ у 

предыдущаго вида; ра;ковина :меньше, 

окраска характеризуется присутствi­

емъ темной рад·Iальной полосы на 

дораал:ьномъ но'Лt. 

Breiss. Andrusovi Brus. 
Апикальный уголъ острый, раковина 

уже предыдущей. НиЖ'Пiй ·край болtе 

nрямой. Однообразно ~крашенная. 

Dreiss. Massiei Mor. 
Апикальный уголъ острый, нижнiй 

кр&й воrнутъ. 

Dreiss. Crosseana Моr. 
3. Раковина неправильнаrо очертанiя. 

Dreis·s. irregu1aris Andrus. 
~· Киль заостренный лишь въ передней части, 

раковина значительно удлиненная. 

I. Носики не удлиненные, раковина тонкая. 
Dreiss. caspia Eichw. 

n. Н()СИШ удлиненные . .. 
1. Раковин~!> толстая, подсептальная ямка 

заuолнеJiа. 

* Раковина nо:крупнtе, нижнiй край 

прямtе, киль S-образный, раковина 

очень выпуклая. 

Dreiss. crassa Andrus. 
** Раковина крупнtе, нижнiй край 

S-образный, киль дуrовидный, острый 

въ верхней части. 

*** 
Dreiss. Retowskii Andrus. 

Раковина мельче, нижнiй край почти 

прямой, киль спереди острый, квади 

совсt:м:ъ исчезаетъ. 

Dreiss. Eichwaldi Issel. 
2. Подсеnтальная ямка не заполнена. 

* Раковина серповидная. 
Dreiss. Fischeri Andrus. 



** Раковин,а 1шиновидная. 

t Но.сики съуженные, киль на нихъ 

остр:ьт.й, высокiй. 

Dreiss. dubia Мау. 
tt Носики небольmiе, раковина тон-. . .. ~, 

:кая, удлиненная. 

Dreiss. Accurtii Brus. 

ttt Тоже, но покороче. 

Dreiss. tenuissima Sinz. 
r. Килъ тупой. 

1. Есть складка на дорвальномъ полt. 
Dreiss. Bukowskii Andrus. 

11. Нtтъ такой складки. 
1. Рщ-.овина удлиненная насчетъ носиковъ. 

Киль. совсtмъ тупой. 

* Начало вадняго края п~раллельно 

нижнему. Рисунокъ з.иrвагообрЩJIЩЙ. 

Dreiss. serЬica Brus. 
** Начало нижня:го крал не параллельно 

нижнему. Рисунокъ: д:вt свtтлыя ра­

дiальныя: полоски на тем:номъ ,фов;i~ 

дорвальнаго поля:. 

Dreiss. cuculata Brus. 
2. Раковина покороче. 

* Килевая линiя ближе къ нижнему 

Itpaю. 

t Киль тупой на всемъ протяженiи; 

нижнiй край прямой. 

Dreiss. Benedeni Andrus. 
tt Тоже, но нижнiй край вначuтел~но 

вогнутъ. 

Dreiss. Вопr guigna ti Loc. 
ttt Киль нtсколрко ваостренъ спе­

- реди, ни.щнiй край слабо вогнуть. 

Dreiss. graecataFont. 
20* 
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** Килевал линiя нtсколько удалена. 
отъ нижняго края. 

Dreiss. buldurensis d'Arch. 

Dreissensia serblca Brus. 
Табл. ХVШ, рис. 1-З. 

1893. Dreiвsenвia serЪica Brusi'na. Андрусовъ. 3аи11чанiи о семей­
ств-!\ Dreissensidae, стр. 82. 

1893. Congeria spathulata (Partвch) Lorenthey. Fauna von 
Szegzard, Nagy-\fanyok und A1·pad, р. 83, Taf. Ш. fig, 4. 

1894. Dreissens i а в е r Ы с а L о r е n t he у. Fauna von Kurd. р. 75. 
Taf. I, fig •. 5-6. Taf. П, fig. 15-16. 

Раковина маленькая, сильно удлиненная, съуженная спе­

реди. Верхнiй край относительно короткiй, слабо выпуклый. 

3аднiй край у взрослыхъ очень удлиненный, сильно изогну­

тый; верхняя его qасть, образуя очень тупой уголъ съ верх­

нимъ краемъ, идетъ параллельне соотвtтствующей части ниж­

няrо края, задняя образуетъ полукругъ. Нижнiй I~рай длин­

ный, слабо вогнутый. У :молодыхъ экзе:мпляровъ верхняя часть 

задняго края относительно короче, и именно твмъ короче, 

чiмъ :моложе экземплярЪ, такъ что ростъ раковины происхо­

дитъ главнымъ образомъ въ длину. Мачшrш удлиненны, но­

сики довольно тупые, отъ нихъ кзади идетъ тупой, кзади со­

вершенно исчезающiй килевой край, лежащiй очень близко 

къ нижнему краю. Онъ отдtляетъ вертикально спадающую, 

даже слабо вогнутую вентральную часть, отличающуюся своею 

узостью отъ болtе широкой, полого выпуr~лой дорзальной 

части. Раковина представляетЪ красивый рисунокъ изъ попе­

речныхъ, м-Бетами (особенно у дорзальнаго края) дtлающихъ 

зигзаги, темныхъ. линiй по свtтлому фону. Перегородка ши­

рокая, треугольная, подсептальное углубленiе глубокое, апо­

физы нtтъ. 

Р а змi р ы: длина -171/2, ширина-6, толщина-4 мм. 
М t с т о н ах о ж д е н i е: Костолацъ (Сербiя), Курдъ и 

Шегзардъ (Венгрiя, Лёрентей). Описанiе составлено по экsемпля­

рамъ коллеrщiй С. Брусины въ Загреб-Б. 
По положенiю килевой линiи и общему габитусу принад-
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лежитъ несомнiшно къ группt с а r i nа t а е и сходна съ дру­

гими, лишенными настолщаго киля удлиненными формами 

<~той группы, особенно же съ D r е i s s. с u с u 11 а t а В r u s. 
(Отличiл смотри при этомъ видt.) 

Dreissensia cucullata Brus. 
Табл. ХVШ, рис. 4-5. 

Маленькая, сильно удлиненная; спереди сильно съуженнал 

раковина. Верхнiй и заднiй Itpaл образуютъ одну сплошную, 

выпуклую дугу. Нижнiй край слегка вогнутъ. Маrtушки удли­

ненныл, носики притупленные, килевал линiл очень близ­

кая къ нижнему краю, обозначена очень тупымъ краемъ. 

Вентральное поле-круто спадающее, дорзальное полого. Есть 
слабая биссальная вырtзка и соотвtтственно ей бороздка по 

вентральному полю. Перегородка ~относительно крупная, удли­

ненвая. Нtкоторые экземпляры сохранили оригинальную oкpac­

Ity, а именно длинную свtтлую полосу на дорзальномъ полt 

по однообразному темному фону. 

Размtры: 

Длина-8, ширина-3 мм. 

Отношенiе длины къ ширинt=l: 0,35. 
Мtстонахожденiе: Гёргетекъ (Оирмiл). 

Эта маленькая дрейссенсiл по наружному габитусу напо­

минаетЪ Congeria spathu1ata и входитъ въ число удли­
ненныхъ видовъ группы с а r i n а t а е, особенно же къ тtм:ъ 
изъ нихъ, у которыхъ Itиль тупъ, какъ-то Itъ D r е i s­
s е n s i а А с с u r t i i, Е i с h w а 1 d i, s е r Ь i с а. 

Отличается она отъ D r е i s s. А с сп r t i i и Е i с h w а 1 d i 
своею болЪе изогнутой формой ( воrнутымъ нижнимъ краемъ) 

и еще болtе тупымъ килевымъ краемъ. Dreissensia serhica 
вообще очень сходная, представляетЪ иную окраску, а именно 

поперечныл полосы, какъ у DI"eiss. po1ymorpha. Rpoмt 
того у нел характеръ заднаго края иной; этотъ край не обра­

зуетъ сплошной правильной дуrи съ верхнимъ краемъ, но идетъ 

сначала параллельно нижнему, загибаясь потомъ круто на 

3аднемъ концt. 
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o·rei$sensia t~rfUissima Sinz. ( emend). 
TaбJI. ХVП, рис. 30 .. 

1875. D r е i s s е n а. t е n u i s s i m а. S i n z. р а r t. Сивцовъ. Описавiе ио­
выхъ и мыоизсJI1!ДОванныхъ рав:овинъ. Ст. 1-н. 3а.п. Нов. Общ. Ест. р. 8 
(partim), nou fig. 10-12, ТаЬ. I. 

«Весьма выпу:к.лая раковина имtетъ неправильно трехгран­

ную 1) форму и чрезвычайно вытянута по продольному направ­

ленiю. Створки ум-Бренной толщины и съ наружной поверх­

ности покрыты грубfiМИ концентрическими слtдами наростанiя. 

Въ передней ~) части раковины во всю длину ея проходитъ 
рtзко выдающiйся киль, отъ котораго задняя 3) часть раковины 

спускается полого, перединя ~), наоборотъ, весьма круто, а 

иногда почти совершенно отвtсно. Переднiй 5
) край створокъ 

почти прямой или слегка вогнутъ, а заднiй 6
), наоборотъ, вы­

пуклъ и закругленЪ. Носнии сильно вытянуты, 3аострены и 

нtсколько отогнуты кпереди» (дiагнозъ Синцова). 

Размtры: длина---34 мм., ширина-7 мм., толщина-8 мм. 

по Синцову ). 
Мtстонахожденiе: изображенные Синцовымъ оригиналы 

происходятъ изъ касniйской формщiи Астраханской губернiи, 
но видъ долженъ встрtчатьсл, по Синцову, также и въ понтиче­

скихъ пластахъ Еессарабiи и Херсонской губернiи (Одесса, Ни­
колаевшi. Гнжвцшiго, Тараклiя, Томая, Кубей). Первое обстоя­
те,JI:Ьство дало, 1юнечно, ~оводъ О. А. Гримму думать, что видъ~ 
оnисанный Синцовымъ, есть СИНОНИМЪ Dreiss. caspia. Срав­
ненiе фигуръ, данныхъ Синцовы:мъ, съ изображенiями Гримма 

и особенно съ экземплярами изъ Rаспiя, показываетЪ н11Iюторыя 

разЛnчiя, особенно въ формt носиковъ; кромt того вентраль­
ное Поле никогда не бываетъ отвtсно у Dreiss. caspia, а от­
~ошенiя размiровъ у нея нtсколько иныя (толЩина: длинt = 

1) В~ронтво· вЪ поперечвомъ раврЪв~. 
· 2) Beirrpa.li:Ьiюй. 

~) Дорза.rьной. 

4) Вентры,ьва.н. 
5 ) Ни'жlliй. 
6) Верхае-ваднiй. 
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0,35 : 1 у Dr. tenuissima. и 0;15 :. 1l у Dr~ caspia; ширина.: 

толщин11=0,3 : 1 у Dr. tenuissima1 и 0;2Ю : 1 у Dr. caspia). 
По евоимъ загнутымъ носикамъ и сильпой ВЪШуЕJIОСШ :вщъ 

Синцова болtе сходенъ съ D r е i s s. Е i с h w a.l d: i (толщина: 

длинt = 0,22 : 1) такъ что если онъ и тождестве.юъ съ ка.:к.икъ 

нибудь видомъ :Каспiйской области, то съ Dr. Е i с h w а ld: i 
Issel, а не съ Dr. caspia Eichw. Еъ сожалiшiю я· н-е 

могу въ настоящее время изслtдовать оригиналы Синцова, а 

въ имtющемся у меня матерiалt ивъ аралокаспiйскихъ осад­

Iщвъ нtтъ фор:м:ъ, напоминающихъ D r. с а s р i а или Dr. 
Е i с h w а l d i. Быть. можетъ, что изображенные проф. Син­

цовымъ :жвемпляры ивъ Астраханской степи представляютЪ 

связующее ввено между плiоценоiюй D r е i s s. Е i с h w а 1 d i 
и современной D r. с а s р i а. 

Тождественна-ли «D r е i s s. t е п u i s s i m а» Синцова ивъ 

Астраханской степи съ понтической формой Бессарабiи и 

Херсонской губернiи? Я позволю себt нtсколько усу:м:ниться 

въ этомъ, насколько припоминаю видtнные мною прежде въ 

коллекцiи проф. Синцова эквемплЯJJЫ послtдней, и считаю не­

обходимымЪ для окончательнаго рtшенiя вопроса изучить по­

слtднiе. Въ настоящее-же время является вtроятнымъ, что 

Dreisseпsia tenuissima Sinz. ТаЬ. I, fig. 10-12. Астра· 
ханская степь, или=Dr. Eichwaldi1 Issel. или новый видъ 

промежуточный между Dr. Eichwaldi и Dr. caspia, а 
Dreissensia tenuissima Sinz. Одесса, Тараклiя etc., nоп 

fig. 10-12, tab. I=nov. sp. 
Если окажется несомнtнны:м:ъ первое тождество, то навва­

нiе D r. t е n u i s s i m а прид~тся прилагать толы~о къ понтц­

чески:м:ъ фор:м:амъ; въ противномъ случаt придется послtднiя 

обозначить новы:м:ъ и:м:енемъ. Эту поптическую форму имtлъ, 

вtроятно, въ виду Эйхвальдъ, говоря при описанiи D r ei s s. 
с а s р i а «vielleicht ist es dieselbe Art, die sich fossil in einem 
brackischen Kalke des Inguletz findet». 

На табл. ХУП рис. 30 я даю ивображенiе имtющагося у 
:меня экземпляра D r е i s s е n s i а ивъ Тараклiи, отпос.ащаrося 

по всей вtроятности Itъ D r. tenuissima Sinz. (nонтической 

формi>). Это очень маленькал раковиuа, очень тонкая, довольно 
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выnуклая:, килеватая. Апикальный уголъ острый. Вер:хнiй край 

поЧти прямой, едва короче выпуклаго задняrо; нижнiй край 

прямой. Rиль 'лежитъ ближе къ нижнему краю, ясно выра­
женъ и обозначенЪ тупымъ валикомъ. Вентральное поле плос­

кое, очень крутое; дораальное слегка выпуклое, немного вдав­

ленное вдоль киля. Носики довольно тупые. Перегородка отно­

сительно широкая. Лигаментпая бороадка короткая. 

Dreissensia nov (1) sp. 
Табл. IX, рис. 26. 

Въ 1\{атерьял'l> иаъ Rыаылitую (Cell{ь колодцевъ) по­

пался мн'l> одинъ экаемплЛръ небольшой D r е i s s е n s i а, съ 
котораго была снята фотографiя, но который былъ впосл'l>д­

ствiи изломан;ь, всл'l>дствiе чего ближайшее изученiе этой, 

повиди:мому, новой формы стало невоаможнымъ. Я: не р'l>шаюсь 

_поэтому описывать ее подъ каки:мъ либо именемъ. Она во 

всякомъ случа'l> отлична отъ встрtчающейся въ томъ же гори­

зонт'l> мелкой раановидности Dr. angusta Rouss. и по вн'l>ш­
нему облику больше похожа на D r. s е r Ь i с а и с u с ull а ta, 
отличаясь отъ нихъ бол'l>е короткою формой и болtе выра­

женной килеватостью. Значительное сходство она также пред­

ставляетЪ съ Dreiss. tenuissima Sinz. (part) изъ Та­
раклiи, по крайней :м:'l>pt судя по и:м'l>ющемуся у :меня оттуда 

одному экаемпляру. Наша форма представляетЪ бол'l>е удли:­

ненную макушечную часть и довольно длинную, но въ тоже 

вре]\{я относительно широкую, перегородку~ Я: указываю на эту 

форму, чтобы обратить вниманiе на присутствiе :мелкаго вида 

изъ группы с а r i nа t а е въ отложенiяхъ 2-го понтическаго 

яруса. 

Dreissensia nova (1) sp. 
Табл. ХХ, рис. 16. 

Въ плиткахъ песчаника изъ :мtстности Берка (долина Бу­

зеу) вмiстt съ остатками ·:мелк.ихъ :м:оллюсковъ, въ общем:ъ 

напоминающими фауну одесекага известняка, какъ то Psilodon 
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semisulcatum, Cardiшn ( Limnocardium) cf. Odessae, Cardium 
(Monodacna) cf. pseudocatillus ВагЪ., Dreissensia simplex Ba.rb., 
Dreissensi:;t tenuissima? Sinz., попадается форма, бливка.я: къ 

послiэдней, но отличающа.я:с.я: отъ не.я: главнымЪ обравомъ очень 

короткимъ ваднимъ краемъ. Это обстоятельство придаетъ этому 

маленькому виду s р а t h u 1 а t а-об равную наружность. Такал 
же наружность, какъ м:ы внаемъ, свойственна мелкимъ же 

D r е i s s е n s i а s е r Ь i с а и D r е i s s е n s i а с u с u ll а t а, но 
у нихъ обiэихъ верхнiй и ваднiй кран образуютЪ очень тупой 

уголъ, у D r е i s s. с u с u ll а t а заднiй край вначалiэ идетъ даже 
параллельна нижнему. Между тiэмъ у разсматриваемаго нами 

вида заднiй край образуетъ углы, бливкiе I~Ъ пр.я:мому, какъ съ 

верхнимъ, такъ и съ нижнимъ краями, причемъ верхнiй край 

едва уступаетъ въ длинЪ нижнему. Раковина поэтому прiобрiэ­

таетъ форму сектора. Киль у не.я: тоже замiэтнiэе и располо­

женЪ бливко къ нижнему краю. Отъ Тараклiйской дрейссенсiи 

её отличаетъ тотъ же характеръ верхн.я:го края, какъ и отъ 

D r. s е r Ь i с а и с u с u ll а t а. Itиль одншю развитъ совер­

шенно одинаково. 

Р азмiэ ры: 

Длина (нижнiй край) 

Длина верхн.я:го края 
Длина вадн.я:го края j) 
Отн. верхн.я:го кран къ 

I 
9,5 мм. 

9 
5 

п 

9,5 мм. 

5 
6 

заднему 1,8 0,8 
Ширина 5,5 4 
Отн. шир. къ длинt 0,57 0,42 

I. Верка (nov. ? sp.). П. Тараклiя 

III. Dreiss. serЬica. IV. Dr·eiss. cucullata. 

III 
17,5 мм. 
13 
10 

rv 
8 м:м:. 

5,5 
5 

1,3 1,1 
6 2,8 
0,34 0,35 

( tenuissima Sinz). 

Dreissensia angusta Rouss. 
TaбJI, ХV'Ш, ри~. 11-18. 

1842. Mytilus angustпR Rousseau in Demidoff. Voyage Vol. р. Pl. 
VI. iig. 3. 

1874, Congeria angulata (lapsu ~alami) R. Hornes TerШirstudien• 

Jahrb. d, k. k. g. R. А, р. 70 Taf. У. fig. 9. 

=) Собственно хорды дуги, пред~тавJiлемой ваJ~;нииъ краеii'Ь. 
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Эта чреввычайне правильпап форма им-Бетъ приб.nизительно 

форму круговаго сегмента-. Верхнiй и болi!е длинный ваднiй 

край: образуюТЪ ПОЧТИ одну дугу, ОТДU.ЯIЯСЬ другъ ОТЪ друга. 

зmmь едва вамtтпымъ ивмiшенiе:мъ кривизны. Нижнiй край 

совеt:мъ прямой или едва примtтно вогнутъ. Носики острые, 

нtсколько выдающiеся. Идущiе отъ нихъ кили почти не ивог­

нуты, правильны, остры, дtлятъ поверхность раковины на 

двt части: дорвальную, правильно выпуклую и вентральную 

совсtмъ плоскую, совершенно вертикально ниспадающую I~ъ 

нижнему краю, такъ что вентральныл поверхности съ обtихъ 

сторонъ сливаются въ одну ланцетовидную поверхность. Бис­

сальной выемки н·Бтъ, соотвtтственно чему и вентральная 

поверхность совсt.мъ гладкая. ПерегороДI~а широкая, правильно 

струйчатая, лигаментпая ямка короткая, аnофивы нtтъ. Въ 

лiшой створкt на вентральномЪ краю вубовидный отростокъ, 

подъ макушками входящiй въ соотв·втственную выемку правой 

створки. 

Рави ·Бры: 

Дл. Шир. Толщ. 

:Ка:м:ышбуруm 1 35 16 9 
2 28 14 6 
3 26 12 7 

Бурашъ 4 20 9 5,5 
Се!rь :Колодцевъ 5 12 6 2,5 

Раковина нtсколько варiируетъ !ъ толщину; такъ ивЪ И3-

мtренныхъ экземпляровЪ второй сравнительно площе, чtмъ 

первый или третiй, а именно отношенiе длины къ ширинt у 

1 
1,77:1 

2 
2,33:1 

3 
1,71: 1 

Нахожденiе: Тиnичные экземпляры находятся въ рудныхъ 

пластахъ Rамышбуруна, а также Янышъ-Такыла, Аitманая. 

Въ желтыхъ фалёнахъ Бураша и Семи Rолодцевъ найдено 
по одно и у эквемшшру D r. а п g u s t а, отличающемуел отъ :К~'t­

иышбурунскихъ эквемпляровъ только малой величиною. Не:. 

большiе экземпляры того же вида иврtдка попадаются и въ 
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фал(!пахъ Камышбуруна~ На:ибольmiй ЭКtiЕ!М:пля:ръ отсюда въ 

21 IOI; длиною и въ 7 мм. шириною. 
Въ рудныхъ пластахъ Кипчака попадаеrся равновидяость 

(см. фиг. 17) съ сиJiьпо загнутыми впередъ макушками и вдав­
ленною вентральною поверхностью. 

Р. Гёрпесъ, дающiй изображенiе вида Руссо (очень пло­

хого экземпляра) lapsu calami пишетъ Coпgeria anglila·ta 
R о u s s. и говоритъ, что киль у изображеннаго экземnляра .n:t­
лаетъ сильный S-образный изгибъ. 

Ротъ фонъ-Телегдъ думаетъ, что можетъ быть Гёрнесъ 

изобразилЪ новый видъ подъ этимъ именемъ. Въ громадномъ 

матермлt изъ Камышбуруна, прошедшемъ черезъ мои руки, я 

не нашелъ ни одного экземпляра, который бы сильно укло­

нялся отъ типа и представлялЪ бы .значительное S-образное 

ивгибанiе киля. Остается поэтому только думать, что Р. Гёр-

• несъ имtлъ дtло съ нtсколько деформированны:мъ эквемn:ля:­

ро:мъ. 

Наиболtе близко стоитъ эта форма къ широкораспростра­

ненной D r е i s s е п s i а р о 1 у m о r р h а, отличаясь отъ нея боль­
шею правильиостью раковины, прямымъ нижнимъ краемъ, бо­

лtе пря:мымъ, представля:ющимъ лишь едва замtтный S-образ­

ный ивгибъ килемъ, который къ тому же остается острымъ на 

всемъ своемЪ протяжеиiи, отсутствi'емЪ смлько нИбудь замtт­

ной биссальной щели И соверШенно вертикалЪпою вентральною 

поверхностью. Послiщнiй прtrзнакъ :весьма харruктеренъ. D г. 
а n g u s t а, равсматриваемаЯ съ носика, является треугольной 

въ разрtзt, тогда какъ D r. р о 1 у m о r р h а всегда въ раз­

р·tзt представляетЪ равнобедренный ромбоидъ. 

Впрочемъ меньшая правильиость раковины · р о l у m о r р h а 
и раsвитiе биссальной щели представляютъ результаты образа 

жизнИ ея въ болtе несn:окойной береговой зонt; разновидности 

ея ивъ глубинъ, представляющИХъ въ отношенiи относительной 

тиШины подобныя же условiя, какъ тихiя мелкiл воды, оса­

дившiя рудные пласты, представляютЪ болtе правильное раз­

вИтiе. Къ сожалtнiю у меня нtтъ экземпляровЪ съ большихъ 

rлубинъ Каспiя, но Грим:мъ rоворитъ, что экземпляры съ г.Jiу­

бинъ принимаютъ болtе удлиненную форму и биссусъ у нихъ 
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слабtе развитъ. Полуископаемые экземпляры съ болtе значи­

тельныхЪ глубинъ Чернаго моря, жившiе, повидимому, на тtхъ 

же глубинахъ, гдt мы ихъ находимъ, представляютЪ уже весьма 
правильную раковину и выдtлены мною подъ именемъ v а r. 
r е g u l а r i s. Эта разновидность представляетЪ очень много 
сходства съ а n g u s t а своимъ почти прямымъ нижнимъ Itраемъ 
и острымъ килемъ, почти вертикальною вентральною частью 

и отличается своими незначительными размtрами, да развt очер­

танiемъ дорзальнаго и задняго края, дорзальный край длиннtе, 

рtзче переходитъ въ заднiй, послtднiй круче, выпуклъ, у нt­

которыхъ экземпляровЪ на вентральной стороив подъ носиками 

бороздка, указывающая на болtе сильное развитiе биссуса. 

Отъ другихъ видовъ группы D r. а n g u s t а отличается или 
меньшей длиною (Retowskii, duЬia, tenuissima, caspia) или бо­
лtе острымъ килемъ (easpia, Accurtii) или тtмъ, что киль хотя 
и острый, но не гребневидный ( cristellata, filifera) и во вся­

тюмъ случаt треугольнымЪ поперечнымъ разрtзомъ. 

Dreissensia Retowskii Andrus. 

Табл. ХVП, рис. 18-20. 

Раковина удлиненная, узкая, спереди сильно заостренная, 

сзади острозакругленная, очень выпуклая, высококилеватая, 

очень толстая въ макушечной области. Верхнiй край, довольно 

длинный, совершенно незамtтно сливается съ дtлающnмъ слабо 

выпуклую дугу заднимъ краемъ. Нижнiй Itpaй слабо S-образ­

но изогнутъ. Отъ макушекъ тянется вначалt сильно изогну­

тый высоitiй киль, лежащiй близко Itъ вентральному краю. 

Вслtдствiе выпуклости раковины и дорзальная, и вентральная 

поверхности сильно наклонены Itъ краю раковины, вентраль­

ная, конечно, сильнtе, во всякомъ случаt она спадаетъ не 

вертикально, но образуетъ съ медiанной плоскостью уголъ 

ВЪ 60°. 
Носюtи острые, выдающiеся впередъ. Перегородка сильно 

удлиненная, зубовидный отростокъ на вентральном1о ел краю 

толстый, сильно развитый. 
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Разм-Еры: 

Длина 34 
Ширина 12 
Толщина 8 
Длина перегородки 7 
Апикальный уголъ 40° 

Н ах о ж д е н i е: Кипчакъ, рудные пласты (3 цi;лыхъ 

экземпляра и много обломковъ ). Полный экземпляръ отсюда 

полученъ мною отъ О. Ретовскаго, въ честь котораго я и шt­

зываю этотъ интересный видъ. Акманай, рудные пласты (об­

ломки). 

У длинеиная форма этого вида сближаетъ его съ такими 

видами какъ tenuissima, caspia, Eichwaldi, duЬia, 

Fischeri. Dr. tenuissima, сколько можно судить по изо­

браженiямъ, тонкая, лопатообразно расширенная форма, еще 

болtе удлиненная чtмъ наша. У ~r. Eichwaldi макушечная 

область утолщена также; но киль очень тупъ и сдвинутъ къ 

дорзальной сторонt, величина также менЪе значительная. 

Dr. hellenica несравненно площе и шире; особенно похожа 

Dr. d u Ьiа М ау, но у этой носики еще болtе удлиненны, 

переднiй конецъ бол:Ве съуженъ, а заднiй болtе расширенъ, 

такъ что Dr. dubia прiобр·втаетъ значительное внiшнее сход­
ство съ Dr. spathulata, отъ которой оба вида прежде всего 

отличаются отсутствiемъ апофизы. 

Еще болЪе сходна Dreissensia Retowskii съ одною 

формою изъ глубинъ Чернаго моря, найденной «ЧерноморцемЪ» 

(др. IY близъ Босфора) всего лишь въ одномъ экземплярЪ, и 
к.оторую я ниже опишу подъ названiемъ Dreissensia cr assa. 
Это тоже удлиненная, выпуitлая, высококилеватая форма, 

очень утолщенная: въ макушечной области, только киль у нея 

въ передней части сильно откинутъ Itвepxy, вродt какъ у 

Cong. Gnezdai, перегородка менЪе длинна, дорзальная часть 

уже. 

Весьма вtронтно, что мы имtемъ д-Ело съ конвергирующи:ми 

формами, происшедшими очевидно изъ двухъ б.riизкихъ род­

ственныхЪ формъ путемъ аналогичныхЪ изм-Бненiй, такъ какъ 

Dreissens i а R е t о w s k i i, не смотря на ея своеобразный 
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видъ, несомнiшно близка къ а n g u s t а, отъ которой отли­

чается имЕJ'в:но удлиненностью раковины и перегородки и бо­

лtе пологою вентральною частью раковины. Я: думаю, что болtе 

обильный матерьллъ изъ I\ипчака доставитъ свлзующiе звенья 

между а n g u s t а и R е t о w s k ii, по край:в:tй мtpt нtкото­

рые обломки изъ ItШiчака показываютъ при удлиненной пе­

регородкt киль, .Jiежащiй ближе къ вентральной сторонt и 

болtе вертикально спадающую вентральную частъ. 

Dreissensia crassa Andrus. 

Табл. XVII, рис. 25-26. 

Раковина удлинеi;Iная, узкая, силъно выпукла.я, О'.WНЬ 

толстостворчатая. Верхнiй край приблизительно равенъ зад­

нему и виtстt съ нимъ образуетъ одну непрерывную, мало 
выпуклую дугу. Нижнiй край совершенно прямой. НосJ;Щи 

острые, макушки сильно выпуклыл, горбатыл, завернутыя, 

скрывающiл при разсматриванiи сбоку часть верхнлго края. 

Отъ носиковъ, сильно изгибаясь, идетъ назадъ ptзrtiй и вы­

соЩй киль, острli(Й спер~ди и слегка тупtющiй сзади. Дор­

зальное поле щире вентральнаго, едва выпущю; вентрал:цное 

плоское (точнtе говоря имtетъ щщъ слегка скрученной по­

верхности), очень круто падающее, но не вертиr<альное. Пере­

городка удлиненная. Въ правой (единственно извtст.fiОЙ). створкt, 

по верхнему краю, подъ носиками, кзади отъ нихъ пластин­

чатый зубикъ, а по нижнему краю, также кзади отъ но~иковъ 

елабал выемка, указывающая на присутствiе зубовиднаго от­

ррстка нижняго крал въ лtвой cтвoprtt. Подперегородная 

лмка сильно заполнена. 

Размtры: длина--28 мм., ширина-10, толщина-9мм., 

толщина створки близъ перегородки-отъ 4 до 2 мм., уголъ 

макушки-38°. 

М t с т о н а х о ж д е н i е: единственный экземплярЪ найденъ 
въ ·полуископаемомъ ·состолнtи на днt Чернаго морл, экспе­

дицiею «Черноморца», драгu;ровка IY, противъ Босфора, на 

глубинt 58 саженей. 
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По своей уд.диненной, толстой раковинt, удлиненнЬiмъ но­

сикамъ и положенiю киля чреввычайно напомИIJаетъ D r е i s­
s е n s i а R е t о w s k i i ивъ Кипчаitа, отличаясь отъ нея мень-­

шимъ удлипенiемъ носиiювъ и йодtе сильно .~еогнутымъ · ки­
лемъ. Это ивогнутiе киля и сильно выпуклая • ракQ:J.щ:на ПJj)И­

даютъ D r е i s s е п s i а с r а s s.a. пtкоторое внtщнее ·сходство 

съ лишенными крыловиднаго расширенiя: экземплярами С on­
g~eria Gnezd.ai (с:м .. табл. VII рие. 1-4). 

По описапiямъ и рисунка:мъ къ D r е i s s е n s i а с r а s s а 
близко подходитъ D r е i s s е 'n s i а m а g n i f i с а (Brgt) L о с а r·d. 
Ввиду чрезвычайнаrо дробленiя: на виды, допускае:маrо Лок,а­

ромъ (и Бургинья:), я остерегаюсь д'.Блать какiя-.дибо заклю­

ченiя: на оСJiова.нiи этого сходетва и оrраничиваюсь лишъ 

у:казанiемъ на это сходство. Это тtмъ болtе, что въ одисанiи 

Dreiss. magnifica говорится: «test solide, assez epais», 
rorдa какъ у нашей формы раковина очень толста. 

Dreissensia Accurtii Brus. 
Таб.11. ХУН, рис. 14-17. 

1890. D r е j в s е nа А с с u r t ii В r u sina. Андрусовъ. Керченскiй 

иввествякъ и ero фауна, стр. 41. 
1892. D r е i в 8 е n 8 i а А с с u r t i i В r u 8 i nа. Fauna fossile terziario. di 

Marcusevec. Soc. historjca~naturalis croatica. YII Godina, р. 37 (199). Brusina 
Мвs. ТаЬ. XVII, fig. 6-10. . 

Маленькая сильно удлиненная, весьма нtжная: форма, снаб­

женная яснымъ, хотя и притупленнымъ, килемъ. Нижнiй край 

nрямолинейный. Верхнiй .обравуетъ съ нищни:иъ весьма острый 

уrолъ, а въ ваднiй переходитъ совершенно постепенно и нева­

мtтно, образуя вмtстt съ нимъ одну плоскую правильную 

дугу, хордой къ которой является: нижнiй край. Макушки вы­

пуклыя:, носики острые, по. впередъ не завернутые. Киль (ту­

пой) проходитъ ближе къ нижнему краю, дtля: раковину на 

двt неравныя: части: вентральную круто, почти .вертикально 

падающую къ нижнему краю и дорвальную, слабо выпуклую, 

болtе пологую. Слtды наростанiя: нравильные, пtжпые. Пере­

городка . маленькая. Апофизы нtтъ. 
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Раз м t р ы удлиненныхЪ экзе:мпляровъ: длина-11 мм., ши­
рина-3 мм., толщина-2 мм.; укороченнщъ: длина-12 мм., 

mирина-5 мм. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Козарида (Славонiя), въ палуди­

новыхЪ пластахъ. 

Эта изящная форма отличается отъ другихъ удлиненныхЪ 

nредставителей группы елЪдующими признаками: отъ D r е i s­
s е n s i а R е t о w s k i i и с r а s s а своею малою величиною, тон­
костью и тупымъ килемъ, отъ D r е i s s. F i s с h е r i тоже ма­

лою величиною, прямою раковиной, значительной выпуклостью, 

отъ D r е i s s. d u Ь i а болf>е туnымъ килемъ, прямымъ нижнимъ 
краемъ и тf>мъ обстоятельствомЪ, что удлиненiе раковины у 

D r е i s s. А с с u r t i i происходитЪ болf>е насчетъ самаго тf>ла, 

тогда какъ у D r. d u Ь i а насчетъ носиковъ. Тоже имf>етъ 

мtсто у Dr. cucullata и Dr. serbica, отличающихся отъ 
D r. А с с u r t i i сверхъ того совершенно тупыми килями и 

болf>е плоскою формою. У Dreissensia tenuissima Sinz, 
с а s р i а Е i с h w. и Е i с h w а l d i I s s е 1, удлиненiе происхо­

дитЪ больше насчетъ задней части раковины, вслf>дствiе чего 

у нихъ появляется параллельность передней части задняго 

края нижнему. Кромf> того D r е i s s. t е n u i s s i m а отличается 
загнутыми впередъ носиками, D r е i s s. Е i с h w а l d i своею 

толстою раковиною и заполненными подсептальными ямками, 

а D r е i s s. с а s р i а болf>е пологимъ вентральнымЪ полемъ и 

характеромЪ киля. 

Длина D r е i s s. А с с u r t i i довольно значительно варьи­

руетЪ ( отн. длины къ mиринf> колеблется отъ 1 : 0,44 до 

1 : 0,27). У болf>е короткихъ разновидностей переходъ верх­

няго края въ заднiй менf>е плавный, киль рf>зче, и общая 

форма больше напоминаетЪ D r е i s s. р о l у m о r р h а. 

Dreissensia Eichwaldi lssel. 
TaбJI, YII, рис. 22-2!!, табJI. ХVП, рис. 21-24_ 

1865. D r е i s s е nа Е i с h w а l d i I s s е l. Dei molluschi raccolti della 
Missione Italiana in Persia. Torino, р. 52. 

Рюшвина очень удлиненная, сильно утолщенная, значи­

тельно выпуклая. Верхнiй край (считая ·его только До конца 
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лигаментной борозды) слабо выпуклый, равный приблизительно 
1
/2 ·длины раковины. 3аднiй первоначально обравуетъ непо­

средственное продолженiе верхнлгl) и идетъ параллельно ниж­

нему, на протяженiи почти рацномъ 13ерхнему краю, а ватf>м:ъ 

1:руто ваворачиваетъ. Нижнiй край почти прямой, точнf>е весьма 

слабо S-обравный. Макушки удлиненныл, носики острые. Весьма 

тупой, едва вамf>тный киль проходитъ отъ нихъ к'Вади, вамf>тно .· 
при этомъ сглаживаясь. Онъ лежитъ ближе къ нижнему краю, 

по обравуетъ слабый ивгибъ въ дорзальную сторону. 

Вентральное поле спадаетъ круто, но не вертикально · къ 
нижнему краю. Дорвальное вслf>дствiе значительной выпуклости 

и узости раковины также довольно круто, но все-же положе 

вентральнаго. Перегородка крупная, удлиненная, подпереrоро­

дочное пространство почти совершенно наполнено. 

Р а з :м 1> р ы экземпллровъ съ мыса Баилова: 

Длина 

Ширина. 

Толщипа 

I. II. 

18 
6 
4 

20 
8 

4,5 мм. 

М 1> с т о н ах u ж д е н i е: характерная форма апшеронскаго 

яру.са, весьма нерf>дкая въ щtрестностяхъ Баку и другихъ 

пунктахъ Апшеронскаго полуострова. Такъ л имf>ю её съ Баи­

лова мыса (верхнiе песчаные rоризон11ы), Сабудчей, Аджика­

була, и мыса 3ыха. Въ .кол л. Гёбелл ( зоолоrичесitiй музей Импе­
раторской Академiи Наукъ) находятел экземпляры изъ Я:самаль-• 
ской долины. Я: опредf>лилъ .сначала эту форму какъ Dreiss. 
caspia, но послtднял по дiаrновf> .Эйхвальда « tenuissima pellu­
cida», тогда какъ у равсматриваемаго вида раковина сильно утол.,. 
щенная. Непосредственное сравненiе эквемпллровъ D r е i s s 
с а s р i а съ Баищ:шскою формою убtждаетъ насъ В'Ь томъ, что 

послtднлл не только толще, но вообще крупнtе и выпуклf>е 

' (отношенiе толщины къ длинf> у Dreiss. caspia = 1 : 6,5, у 

1 ) Н. Андрусовъ. О гео.11огическихъ ивсл11дованiяхъ въ 3акаспiйской QбJia· 

с·rи. Труды Арало-Rаспiйской экспедицiи, вып. VI,' стр. 14. Ein Kurzer Be­
,·icht iibeг die im Jahre 1887 im transkaspischen Geblet ·aпsgeЛihrten geolo~ 
giвchen Untersпchungen. Jahгb. d. k. k. g. R. А. 1888, р. 266. 

21 
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Dr. Eichwaldi -1 : 5 ). Kpoмil . того киль у ней тупilе, сильнtе 
отброшевъ кверху въ nередвей своей половинil, носики за­

острены n болtе удлинены, а nодсептальное .пространство за­

полнецо веществомъ раковины. Иссель описалъ Ванловскую 

форму подъ им:евемъ JJ re i s s е nа Е i с h w а l d i. 
Однако Иссель nорядочно сnуталъ синонимику. Овъ отож­

дествляетЪ именно свою Dreissena Eichwaldi съ [)r~is­

s е nа r о s t r i f о r m i s Е i с h w. Это обстоятельство произоmл() 
вслilдствiе того, что онъ принялъ рис. 19-21 таблицы Х въ 
«Nouveaux Memoires de la Soc. des Nat. de Moscou) за изобра· 
женiе D r е i s s. r о s t r i f о r m i s, другими словами отождест­

влялЪ, ка:къ и я, Ванловскую форму съ Dreiss. caspia. Са­
мое тождество въ дilйствительности не существуетъ, но имя 

мы до~жны сохранить. Та-же ошибка повела Исселя къ тому, 

что онъ принялъ · изображенiя настоящей Dr. rostriformis 
(fig. 22-25, l. с.) за изображенiе Dr. caspia и поэтому опи­
салъ (l. с. р. 52) подъ послilднимъ именемъ D r. r о s t r i­
formi s. 

Var. simulans Andrus. 
Та.бд. Vll, рис. 22-24. 

Между ставцiей Наваги (Закавказской желilзной дороги} и 

no.JJycraнRo:мъ Атъ~булаt\Ъ . въ пластахъ апшеронскаго яруса 

найдены мною :многочисленные экземпляры дрейссенсiй, на 

первый взrлядъ nрипятые мною за D r е i s s. р о l у m о r р h а 
Р а ll. Болilе внимательное изученiе . ихъ однако покаЗЗJО, 

что лишь небольтая часть происходящихЪ отсюда экзем­

пляровЪ иожетъ быть отнесена къ этому виду, значитель­

ное~же большинство представляетЪ вcil характерные признаки 

]} r е i s s. Е i с h w а 1 d i: так.iе-же заостренные носики, удлинен­
ную въ общемъ форму, киль, евачала отброшенный кверху и пред­

ставляющiйся рilзRимъ краемъ, а потомъ сглаживающiйся кзади, 

относительно крупную, удлиненную перегородку. Отличiе отъ 

типа, придающее имъ сходство съ D re iss. р ol у m о r р h а, со­

стоитъ въ нtсколько большей величинt и большей относитель­

ной ширинt. Вотъ размilры двухъ экземпллровъ и ихъ срав­

нiе СЪ ТИПОМЪ. 
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1. II. Средвее Тоже д.:rя 
отноmепiе. типа. 

Длина 21 26 1 1 
Ширина. 10 12 0,47 0,36 
Толщина. 5 6 0,23 0,22 

Одновременно съ этимъ самыя створки дiшаютсл тоньше, а 

~одперегородочнал лмка лишь слабо заполненною. 

Dreissensia caspia Eichw. 

Таб.11. VП, рис. 21, таб.11. ХVП, рис. 27-29. 

1855. Dreissen а caJspia Е i с l1 wa 1 d. Zur Naturgeschichte des Kaspischen 
М:ее1·ев. Noпveaux Meшoires de la Societe des Nat11ralist~s de М:oscou. Tome :Х, 
р. 311. ТаЬ. Х, fig. 19-21. 

1876. D r е у s s е nа с а в р i а. Гриммъ. Kacпill:cкoe море. Тетр. 1-я, стр. 144, 
табн. VJ, рис. 5, 

1877. D J' е у в s е nа с а в р i а. Тетр. 2-я, стр. 71, non Dreissena саврi а 
I s в е l. 

Раковина маленькая, сильно удлиненная, значительно вы­

пуклая. Верхнiй край относительно короткiй (менtе 1/2 длины 

раковины), образуетъ очень тупой округлый уголъ съ заднимъ. 

:этотъ послiщнiй въ начал-Б параллеленъ нижнему краю, па 

пространетвЪ по длинЪ равномъ верхнему краю, а потомъ рЪюю 

закругливаетсл. Нижнiй Itpaй почти прямой, едва выпук.лый. 
Носики острые, но мало выдающiесл. Отъ них'Ь кзади идетъ 

весьма ясный киль, описывающiй плоскую дугу и оканчиваю• 

щiйся не на самомъ заду рак.овины, но немного впередn его. 

Киль лежитъ ближе къ нижнему краю. Дорзальное поле поло­

гое, nравильно выпуклое, вентральное почти плоское, круто­

падающее. Биссальной выемitи нtтъ. Стыкъ нижнихъ храевъ 

елегка изогнутъ. 

Перегородка относительно Itрупная и широкая. Подсеп­

тальное углубленiе лвственное. Мантiйный отпечатокъ въ зад­

немъ углу раковины довольно значительно ,удаляется отъ 

края. 

Раз мЪ р ы: д.лина-13 мм., ширияа-5 мм., толщина-

21/2 мм. 
?1* 
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М t с т о н ах о ж д е н i е: :Каспiйское море. Описанные экзем­

пляры происходятЪ изъ коллекцiи О. А. Гримма съ глубины 

7 с. со станцiи 0°20' О и 40°14' N. Дpyrie пункты, указывае­

мые Гриммомъ, ПОДЪ 0°50 1 о и 40°6' N на 18 и ПОДЪ 0°32' о 
и 44°17' N на 7 с. ( ст. 116 второй Эitспедицiи). Эйхвальдъ какъ. 
нахожденiе указываетъ Чистый Банкъ и о-въ Челекень. 

Отъ D г е i s s е п s i а р о l у т о r р h а Р а ll., за молодые 

:жземпляры котораго иной 11югъ-бы счесть этотъ маленькiй 

видъ, D r е i s s е n s i а с а s р i а отличается своею болtе пра­
вильною,· сильно уд;шненною формою. 

D r е i s s е n s i а А n dr u s о v i В r u s., которая за исклю­

'Iенiемъ удлиненной формы нюrtмъ существеннымъ не отли­

чается отъ Dreis s. р о 1 у m о r р h а Р;а 11., приближается въ 

этомъ отношенiи rtъ разсматриваемому виду, но сейчасъ-же­

отъ нея отличается: бол·ве длиннымъ верхнимъ ираемъ, бол·J;е 

острыми носиками и болtе крутымъ вентральнымЪ полемъ. 

О. А. Гриммъ считаетъ D г е i s s. t е п u i s s i m а за сино­

нимъ D г е i s s. с а s р i а. Я не им11ю въ рукахъ типичныхъ 

экземпляровЪ вида Синцова, во всякомъ случа-Е, судя по ри­

сунку, этотъ посл11днlй отличается своими сильно удлиненными, 

:загнутыми впередъ носиками. Въ этомъ отноmенiи D r е i s ~-­
t е n u i s s i m а ( fig.) несравненно бол11е напоминаетъ Dr е i s­
s е n s i а Е i с h w а l d i I s s е 1, которую я прежде опредtлл.:п. 

:за D:Г е i s s. с a~s р i а '). 
Видъ, опи~анный Исселемъ, отличается однаitО отъ обоихъ. 

другихъ своею чрезвычайно толстою раковиною и заполнен­

нымЪ подсептальнымъ пространствомъ. 

О. А. Гриммъ высн:азываетъ таi\Же предположенiе, что М у 

tilus albus Siemaschko 2
) есть ничто иное, каrtъ Dreis­

s е n s i а с а s р i а Е i с h w. Сим.ашrю въ своей первой стать·l; 

1) См. мою статью: О rеолоrическихъ ивс.тtдовавiяхъ въ 3aкacniiicкnt! 

области въ 1887 r. Труды Apaлo-RacniйciiOЙ эксnедицi,., Вып. 6, 188!!, стр. 14. 
Также Jal1rb. а. k. k. geol. R. А. 1888. 1 und 2 Hel't. р. 2о6. 

2) Beitl'ag zur Kenntпiss der· Копсhу lien Russlands. Bttll. de !а Soc. rl~s 

Nar.. de :Моsсон. 1847, I, р. 124. Bemet·kннgen iiber einige Lanrl-unrl Stisswas­
ser-Mollпskeн Russlar.ds. Вп11. de la Cl. pltys.-matiJ. cle l'Acatl, rle St.-Peters~ 
VII, 15', р. 23fi. 
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1JПИсываетъ свой М у t i 1 u s а 1 Ь u s сл-Едующими словами: 

«М. testa minori, elongata, recta, laevigata, carina submedia, 
intus et extus alba». Изъ этого короткаго описан.iд труд~о ви­
д-Еть, съ какимъ видомъ мы имtемъ д-Ело. Что это не Dreiss. 
Ь u g е n s i s m., депо, такъ какъ къ нему не подходитъ опре- . 
дtленiе: «minori»,-· «Carina submedia». Бол-Ее, правда, дiагнозъ 

подходитъ къ D r е i s s. с а s р i а, но въ Буг'В, куда помtщаетъ 
'Симашко свой видъ, Эйхвальдовская дрейссенсiя не встрЪ­

чается. О. А. Гриммъ полагаетъ, что «ВЪ Бугъ она попала, 

·быть можетъ, по ошибк·.В, каrtъ это часто бьiваетъ еъ «Музей­

нымъ хламомЪ». Возможно это, конечно, но не доказано. 

Dreissensia Fischeri Andrus. 

Т~tбл. XVII, 31-35. 

1877. Congeriasubcat·inat~t Fuchs (non Desh) pa1·t. Jiin­
·g·.,t·e Tertiarblld. Griecl1., р. 42. Taf'. V, fig. 35-36, non 37-38. 

1893. D r е i s s е n s i а Н е] l е n i с а А n d r u s. (non Locard). ЗамЪчанiл 

·О семействЪ D1·eissensidae, стр. 84 (16). 

Раковина довольно крупная, сравнительно плоская, очень 

заостренная спереди и изогнутая. Верхнiй Itpaй довольно 

длинный, выпуклый, образуетъ довольно замiэтный, тупой уголъ 

съ выпу:клымъ заднимъ, прибл.и.зительно такой же длины. Нижнiй 

I;рай сильно вогнутъ. Макушки заостренныя, носИки острые, 

выдающiеся. Киль тупой, замiэтенъ толыtо на макушечной части 

раrtовины, rtзади сглаживается и спинка дiэлаетсл округлой. 

Дорзальное поле очень пологое, вентральное гораздо круче, 

особенно спереди, съ явственною . биссальною бороздкою. Пе­

регородrш большая, сильно удлиненная. 

Размiэры: Оригиналы, изображенные у Фукса, находятся 

въ коллеrщiи Вiшскаго музея: въ видЪ обломанныхЪ экземпля­
ровЪ. Они или были обломаны или рисунки идеализированы. 

Дать поэтому ~очное понятiе о размtрахъ раrtовины невозмож­
но. Обломки позволяютъ думать, что раковина достигала до 

40 mm. длины. У мз,леныtаrо эrшемпляра изъ Itаламаки, най­
дешцlго вмtстt съ Dreiss. impar и Dreiss. irregпla­
rl s, отношенiе длины 1\Ъ ширин·Б равно какъ 3 : 1. 
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Мtстонахожденiе: Ливонатесъ у Таланди, Аркица у 

Талавди ('?), Каламюш. 
Какъ мы увидимъ при описанiи D r е i s s. f i l i f е r а. 

Т. Фуксъ соединилъ подъ однимъ именемъ двt различныя 

формы, одну изъ которыхъ мы уже выдtлили подъ вышепри­

веденнымЪ именемъ. Подъ именемъ Dreissensia Fischeri ') 
я разумtю большiе экзе.мпляры, изображенные въ вышецитиро­

ванной статьt Фукса на рис. 35 и 36 табл. У. Они къ сожалtнiю 
сохранились въ неполномъ видt, но ихъ разсмотрtнiе позво­

ляетЪ во всякомъ случаt думать о принадлежности формы къ 

родичамъD r е i s s. р о l у ш о r р h а и ея слtдовательно полномъ 
отличiи отъ Cong. subcarina ta. НаиболЪе близко стоитъ она 
къ Dreiss. dubia, какъ это зам·.Вчено было еще Фуксомъ. 

D r е i s s е п s i а d u Ь i а также лишена апофизы, но гораздо 

мельче, и снабжена болtе острымъ, большею частью S-образ­

нымъ килемъ. 

Къ тому-же виду я отношу одинъ маленькiй экземпл.аръ 

(рис. 34-35 табл. XVII), найденныймною въ коллекцiи Вtнскаго 
музея въ одной коробкt вмtстt съ двумя новыми видами (D r. 
impar и irregularis), происходящими изъ верхнаго (.мор­

скаго) плiоцена Каламаки, тогда какъ пласты Ливонатесъ при­

падлежатъ къ болtе древнему торизонту. 

Dre!ssensia dubla К. Мау. 

Таб.r. XVII, 36-38. 

1871. Congeria duhia к. Мау. Decouverte·des COllCI1eS а congeriese<c. 

р. 15. 
· 1882. С оn g е r i а d u Ь i а (Мау.) l'' оn t а n n е s. Les molluвques plio-
cenes etc. Il., р. 140. Pl. VШ, fig. 13-14. 

Эта .маленышя раковинка имtетъ форму удлиненнаго треу­

гольника, снабжена сильно выдающимся, болtе или менtе 
изогнутымъ, довольно острымъ Itилемъ. Нижняя часть рако­

вины вертикально или почти вертикально ниспадаетъ къ ниж-

1) Это имл л употребдлю теперь вм1>ето даннаго иною раньше D r. Н е 11 е­
'' ica, такъ какъ и:sъ Грецiи быда описана и пвображена Локаромъ также Dl­

H ellenic1.1.. 
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нему краю, послtднiй вогнутъ; верхнiй край плавно перехо­

ДИТЪ въ правильно выпуклый заднiй. Носики ysкie, острые, 

выдающiесл. Перегородк-а относительно очеяь длинная:, апо­

-физы нtтъ. Нырtзка для биссуса довольно крупная; соотвtт­

ственно ей па нижней, круто падающей половин'~! створки за- . 
мi!чаетсл . биссальная борозда, идущая отъ носиковъ къ ниж­

нему краю биссальной выр·.Взки. 

Р азмt р ы: Длина - 18, 15, 16 mm., ширина- 7, 7 II 

7 mm., толщина-4 mm. 
М il с т о н ах о ж д е н i е: Боллень, Ронскiй бассейнъ. 
Своими нерilдко очень удлиненны~и носиками _ и соотвtт­

ственно удлиненной перегородкой эта форма очень напоми:наетъ 
Congeria spathulata, но кромt величины отличаетел отъ 

пел главнымъ обра11омъ отсутствiемъ апофиsы. Еще больше 

сходна Волленскал форма съ D r е i s s. R е t о w s k i i ш., но 

послilдняя крупнtе, менi>е изогнута (нижнiй край почти пря -
молинейпый, а вентральное поле совершенпо гладко, безъ 

биссальной борозды), заднiй край болilе косой, тогда какъ у 

Dreiss. dubia онъ усtченъ. Отъ D'reiss. Dasteroti, 
съ которою сравниваетъ свой видъ R. Майеръ, этотъ видъ от 
личается гораздо болtе своею общею формою; у Dreiss. Ba­
steroti носики маленькiе, нижпiй край выпуклъ, есть апо­

физа и др. 

Фонтань описываетъ еще varietas Ferreolensis, болtе 

широкую, чi!мъ типъ · (10: 6, тогда какъ типъ 13: 5, а ориги­
налъ Майера 18:8. Эти цифры, приведенныя къ · единицt, бу­
дутъ-1: 0,6: 1 : 0,35 и 1 : 0,44). 

Эта разновидность соотвilтствуетъ такимъ обраsомъ типу 

D r е i s s. · р о l у m о r р h а. «La variete plus large, plus excavee 
en avant (var. Ferreolensis) me parait plutOt voisine du 
Congeria cl 1avaeformis qui en Grece, comme en Italie, 
accompagne le С оn g е r i а s i m р 1 е Х». Не говоря уже о томъ, 
чтq пр.t~сутствiе Congeria claviformis Krau ss въ Гре­
цiи и Италiи сомнительно, сходство это лишь внilшнее, такъ 

какъ С о u g. с 1 а ~i f о r m i s имi!етъ апофизу. 
Т. Фуксъ, описывая одну форму изъ Ливонатесъ, какъ С о n g. 

s u Ь с а r i nа t а, уnоминаетъ о мелкихъ экземплярахЪ изъ того 
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же желтаго nеска Ливонатесъ, «welche mit der, von Mayer von 
ВоШше als neu ,ьeschriebenen С. d u Ь i а ubereinstimmt, doch 
halte ich diese Form nur fur Jugendexemplare der С оn g. s u b­
carina t а». Dr е i s s en sl а d u Ь ia, какъ мы видимъ, не nред­
ставляетЪ молодыхъ :жsемnляровъ Cong. su bcarinata, от­
личаясь отъ послiщнихъ отсутствiемъ аnофиsы, длинными но­

сиками, большею блиsостью киля къ вентральному краю. Гре­

ческiя же формы ни съ Cong. subcarinata ни съ Dreiss. 
d u Ь i а не тождественны. (Смотри оnисанiе D r е i s s. F i­
s с h е r i m. и D r е i s s. f i 1 if е r а m. ). 

Dreissensia Muensteri Brus. 
Таб. XVIIJ, рис. 6-10. 

1838. М у t i 1 u s u n g u 1 а с а р г а е G о 1 d f. е t. М ii n s t. Р е t г е С 

Geгrnaniae 11. р. 172 partim. Taf. 130. fig. 1. 
1852. Dгeissena ungula. саргае d'ОгЬ. Ргоdг. Pa.1eont. stгatigг. Ш. р. 

125 • 
. . 1855; Dгeissena ungu1a саргае Dunkel'. De SepШeris et de Dгeiss. 

р. 16. 
1862. MytiltlB ungula саргае Goldf. & Miinst. Pvtref. Germ. 2 te 

Ausg. р. 163. Taf. 130 fig. 1 
1892. Congeria 11ngula caprae Орр. Zeitвcher d. d. geol. Ges. XLПI. р. 

958 (part.) 
1893. Dreissensia Muenвteri Brпsina. Veгhand1ungen d. к. geo1. R. А. 

1893, ~ 2, р. 48. 

Значительной величины, сильно выпукдая, рiззко килена­

тая дрейссенсiя съ острыми, нiзсколько завернутыми впередъ 

носиками. Вентральное поле nочти отвiзсное, не~rного вогну­
тое, съ слабо выраженною биссальною бороsдою. Киль снача­

ла острый и сильно изгибающiйся, д·влается кзади болiзе nря­

мымъ и нiзсколько туп'ве. Дорзальная nоверхность въ общемъ 

выnукла, къ верхнему краю представляетЪ Н'вкоторое вдавле­

нiе. Киль расположенъ очень блиsко (въ проекцiи) отъ вен­

тральнаго края. Вентральный край правильно вогнутъ, дор­

sальный почти прямой, образуетъ съ слабо S-обраsно изогн.r­

тымъ заднимъ рtзкiй, но закругленн:m:й vолъ. Перегородка 

крупная, то широкая, то нiзсколько удлиненная. Нерtдко 

подъ перегородкою въ углу развивается какъ бы вторая пе-
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регородка. Это образованiе замЪчается: однако не всегда. 
Эта ложная перегородка обЫiщовенно неправильна, нерЪдко 

прервана и усажена мелitими бугорками (перлами). Такiе же 

перлы бываютъ равсЪяны и по внутренней поверхности рако­

вины. 

Р а в мЪ р ы: ЦЪльный экземпляръ, мною фотоrрафированный, 

представляетЪ слЪдующiе размЪры: 

Длина. 44 мм. 
Ширина. 23 
Толщина. 14 

Длина верхняго края . 29 
МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Арапатакъ (3ибенбюргенъ ). 
Въ поелЪдней цитированной статьЪ проф. С. Брусина по­

Itазалъ, что оригиналы къ рисункамъ М у t i l u s u n g u I а с а p­
r а е въ Р е t r е f а ct а G е r m а n i а е вовсе не сходны съ тЪмъ, 

что въ Австровенгрiи привыкли понимать подъ именеиъ с Zie­
genklauen >. Ивученiе ориrиналовъ Мюнстера, присланныхъ Цит­

телемъ изъ Мюнхена БрусинЪ~ · показало послЪднему, что 

ивображенiя пополнены не вполнЪ точно, что они относятся 

JtЪ роду D r е i s s е n s i а и отличны отъ той формы, которая 

соотвЪтствуетъ настоящимъ «Ziegenklauen > и которая была 

выдЪлена Фуксоиъ, Р. Гёрнесомъ, Брусиной и Галава•1емъ 

Itакъ особый видъ и описана двумЯ послЪдними подъ именемъ 

С о n g е r i а и n g и l а с а р r а е М fi. 
Въ виду того, что описанiе Мюнстера относится и къ 

«Ziegenklauen» Платенскаго овера, такъ и къ виду Taf'. 130 fig. 
1, вовникаетъ вопросъ, какой -же ивъ видовъ елЪдуетЪ назы­

вать u n g u 1 а с ар r а е. Разсматривая этотъ вопросъ, Бруси­

на склоняется къ мнЪнiю, что имя u n g u l а с ар r а е слЪдуетъ 
оставить ва настоящими «Ziegenklauen», принадлежащими къ 
роду С оn g е r i а, а для D 1· е i s s е n s i а, ивображеюiой на 
Taf. 130 flg. 1 въ Petrefacta Germaniae предлагаетъ названiе. 
Dr. Muensteri Brus. Мотивами для основанiя этого явля­

ются для Брусины слЪдующiе факты: 

Настоящiя Ziegenklauen широко распространены въ кол · 
лекцiяхъ подъ именемъ С. triangularis, С. balatonica 
var. crassitesta1 С. ungula caprae. 
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\1 юнстеровскiй оригиналъ къ изображенiю находится толь­
ко въ Мюнхенской коллекцiи. 

Названiе u n g u 1 а с ар r а е можетъ примiшяться толыю 
къ формамъ, иввtстнымъ уже стол·Бтiе въ народныхъ устахъ 

подъ именемъ « Ziegenk1auen) 
Каждый из<;лtдователь въ случаt, подобномъ этому, воленъ, 

удержать старое названiе за любымъ видомъ. 

Если послtднее положенiе есть общепринятое правило для 

классификацiи, то намъ остается только согласиться съ Бру­

синою. 

Разсматривая любезно поitазанныя мнt проф. С. Бруси­

ною фотографiи Мюнстеровскихъ оригиналовъ и читая харак­

теристику, данную имъ въ вышеуnомянутой за.мtткt, я при­
хожу къ заключенiю, что сюда нужно отнести Арапатакскую 

D r е i s s е n s i а, добытую директоромъ Т. Фукеомъ въ боль­

шомъ количеств-Б большею частью поврежденныхъ экземпля­

ровъ. Ту-же D r е i s s е n s i а изъ Арапатака л видtлъ въ коллек­
цiи k. k. g е о 1 о g i s с h е R е i с h s а n s t а 1 t въ В'!шt подъ име­
немъ Congeтia ba1atonica. Это вtроятно также та самая 
форма, мторую профессоръ М. Неймайръ приводитъ изъ Ара­

патака подъ именемъ Cong. triangu1aris. Къ ней же, вt­

роятно, относятся и слова фанъ-Бенедена 1) «Въ ископаемомъ 

состоянiи она (т. е. Dreiss. polymorpha) встрtчается въ совре­
:м:енномъ известняк-Б Арапатака» · 

Форма эта несомнtнно принадлежитЪ къ групп-Б с а. r i n a­
t а е, но отличается отъ всtхъ прочихъ ея видовъ своею болЪе 
значительною величиною и крыловидиостью верхняго края. 

Въ этомъ отношенiи нашъ видъ напоминаетЪ D r е i s s. fi 1 i­
fe r а, но эта послtдняя очень тонкая, нtжная и имtетъ ните­
видный киль. 

1) Sur le genre Dreissena. Аиn. des. sc. naturelles (2). 111. 1835. 
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Dreissensia cristellata v. Roth, · 
Рие. 8 А-С въ текст'!> .. 

1~81. Congeria ei·istellata L. v. Roth. Beitrage znr Kenntissder Fa.una 
der neogenen SiisswasseraЬlagerungen im SzekleJ·lande. F'Oldtani Kozlony· 
1.".81. р. 20, р. 72, Tat. П, fig. 8. 

Раковина довольно крупная, выпуклая. Верхнiй край до­

вольно rшроткiй, едва выпуклый, у молодыхъ экземпляровъ 

образуетъ довольно рi>зкiй уголъ съ заднимъ краем:ъ. У взрос­
лыхъ экземпляровъ этотъ уголъ дi>лается тупi>е. 

3аднiй край идетъ сначала прямо и параллельно общему 

направленiю нижняго края:, а затi>мъ, выпукло загибаясь, пе­

реходитЪ въ S-образно изогнутый нижнiй край. 

/\ 
~ ·~. . 

Рие. 8. А-С. Dreissenэia eristellata Roth (копiл по Роту). 
D. D1·eissensia plebeja Stef. (копiл по де-Стефани). 
Е. Dreissensia seшen Stef. (копiл по де·Стефави). 

Килевая линiя лежитъ близко къ послi>днему и обозначена 

рi>зким:ъ ребровиднымЪ килемъ, у взрослыхЪ экзем:пля:ровъ 

впрочемъ недоходя:щим:ъ до задняго угла раковины. Носики 

острые, килевое ребро въ обще:м:ъ слабо S-образное. Вентраль­

ное поле Itpyтo, у молодыхъ экземпляровЪ, по Роту, почти 

.вертикально, у взрослыхъ, по мf>pf> исчезновенiя киля, дi>­

лается кзади положе. Дорзальное поле широко, полого. Пере­

городка треугольная, апофизы пi>тъ. 
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Раз м-Еры: 

Длин~ 27,5 
Пlирина. 14 , 

М t с т о н а х о ж д е н i е. Бодосъ 

·обюргенъ )· 

19, 15, 12 
10, 9, 8 
(ком. Haromszek, 3ибен-

Авторъ справедливо приравниваетъ свою форму Itъ D r. 
angusta Rous8. и Dr. polymorpha Pall., къ групп·.В 
которыхъ она и относится,- отличаясь отъ значительнаго боль- . 
mинства видовъ этой группы оригинальнымЪ хараitтеромъ 

своего киля. Исключенiе составляетЪ описываемая ниже D r е i s­
·s е n 8 i а fi l i f е r а, предст1;tвляющая тотъ-же характерЪ киля. 

Ея отличiя отъ D r е i 8 s с r i s t е Il а t а мы разсмотримЪ при 
описанiи первой. Подобный киль встр-Ечается впрочемъ и у видовъ: 

С оn g е r i а r h а m р h о р h о r а В r u s, С оn g. h о m о р l а t o­
i d е s m , С оn g е r i а S с h m i d t i L о r е n t h е у, отличаю­

щихся, конечно, прежде всего апофизой, а Iютомъ очертанiемъ 

и пр .. Лично :мн-Е эта форма . неизв-Естна. Описанiе составлено 

по рисункамъ и описапiю, даннымъ Рото:мъ. 

Dreissensia filifera Andrus. 
Табл. ХVП, .риt~. 8-13. 

1877. Congeria вubt~arinata j uv. Fut~hs. Jiing. TertiliraЬlagerungeн 

GriechenlandE. р. 42, Taf, V; fig. 37-38? nou 35-36. Livonataes. 
1877. Congeria claviformis Fuchs non Krauss. IЬid. р. 6. Та!'. I. 

fig. 7. Kalamaki. 
? 1877 Conge1·ia claviformis Fnchs. Il'id. р. 26. Tat'. Ш, fig. 

44--45. Trakonaes. 

Небольmая, тонкая: хрупкая, довольно выпуклая форма, 

снабженная очень острымъ киле:мъ; послiщнiй даже обособ­

ляется въ явственную нить, насаженную на килевую линiю. 

Макушки острыя, но не вытянутыл и не загнутыл впередъ. 

Еиль д-Блитъ рюшвину на дв-Е неравныя части: нижнюю (вен­

тральную), круто, но не вертюшльно падающую къ нижнему 

слабо S-ивогнуто:му краю. Верхняя (дорзальная) часть бол·ве 

полога, кверху нi>сколько вдавлена, вслi>дствiе появленiя ела-. 

баго зачатка крыловиднаго расmиренiя. Верхнiй край прямо­

линейный, круто переходящiй въ заднiй, представляющiй всл-Ед-
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ствiе крыловиднаго расширенiл S-образный, хотл и слабый," 

изгибъ. Перегород~и широкiл, апофиза отсутствуетЪ, лигамент­

пал лмка очень короткая. Слtды наростанiл р1>зкiе, перес1>-. 

калсь съ килемъ, придаютъ ему родъ чешуйчатости. 

Разм1>ры: длина-14, ширина-7, толщина-2 mm. 
М 1> с то н ах о ж д е н i е: ЛивонатесЪ у Таланд:n 
Довольно многочисленныл мелкiя дрейссены изъ Ливона.,. 

тесъ близъ Талаиди обозначены въ коллекцiи Фукса какъ С оn­

g е r i а с u Ь с а r i n а t а j u v. Очевидно это тtже формы, о ко­
торыхъ онъ говоритъ: «In den gelbeu Cardiensanden von Li­
\'Onates findet sich Ьisweilen einc kleine Congerienf'orm, welche. 
шit .der, von Mayer von Bollene als neu beschriebene С. duЬia 
ubereinstimmt, doch halte ich diese Form nur fur Jugendexeш-

plare der С. subcarinata». ' 
Молодыми экземплярами Cong. s u Ь с а r i n а t а эти мел:кiл 

формы вовсе не будутъ, такъ :какъ лишены апофизы, не го­

воря объ общей форм'~! и о характер'~! киля. Едва ли это бу-­

дутъ также молодые :къ крупнымъ э:кземплярамъ, изображеннымЪ 

на табл. v· fig. 35--36. Болtе правильная форма и острый, 
даже нитевидный, киль отличаетъ маленькую форму отъ боль­

шой; она составляетЪ хорошо охарактеризованный новый видъ, 

описываемый мною подъ именемъ D r. f i l i f е r а по характеру 
киля. 

Отсутствiе апофизы и общее очертанiе относятъ эту форму 
к:ъ групп'~! с а r i nа t а е и ставятъ ее среди послtднихъ ближе 
всего 

1) по общей форм'~! и тонин'~! :къ D r. А с с u r t i i, отъ ко­
торой она отличается зачаткомъ крыла и нитевиднымъ :килемъ .. 

2) Послtднiй сближаетъ ее съ D r. с r i s t е ll а ta R о t h, но 
у послtдней верхнiй :край не расширенъ крыловидно и :киль. 

исчезаетъ книзу. 

3) 3ачатокъ крыла указываетъ на н'lшоторое отношенiе :къ. 

D r. m i nо r F u с h s, встрtчающейсл приблизительно въ томъ же 
горизонт'~! и отличающейся сильнымъ развитiемъ :крыла. Однюю 

хотя :киль D r. m i nо r очень напоминаетъ намъ нашу форму, 
мы знаемъ m i nо r лишь въ отпечат:кахъ и поэтому не можемъ 
утверждать, что им1>емъ дtло съ лишенной апофизы формой. 
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Наружное ~ходство съ формами вродt t r i а n g u 1 а r i s заста­
виЛо меня поставить ее въ группу а 1 а t а е среди апофизо­

носиыхъ формъ. Но 1ювидимому появленiе крыла составляетЪ 

явленiе, повторяющееся въ исторiи дрейссенъ, и наблюдается 

также въ группt r о s t r i f о r m е s, такъ что не мо.Жетъ слу­

жить для естественной классификацiи. 

Понидимому съ этой небольшой формою тождественна вдвое 

больша:я форма изъ К а л а м а к и, встрtчающаяся однако лишь 

въ видt впутреннихъ отпечатковЪ и обозначенная въ 1юллекцiи 

па одной этикет.кt .ка.къ С о n g е r i а с 1 а v i f о r m i s К r а u s. 
а потомъ какъ Congeria c1avicula1·is Fuchs nov. 
s р. Форма та-же, такой же прямолинейный верхнiй край и 

слабо вдавленная вверху верхняя часть рамвины, уi~азываю­

щая на присутствiе слабаго .крыла, лишь размtры крупнtе. 

Это очевидно та форма, .которая въ те.кстt описана ка.къ Cong. 
c1avaeformis изъ Каламаки(р. 6. Taf. 1. fig. 2); па clavae­
formis она .конечно впtшнимъ образомъ похожа, но выше­

упомянутые признаки заставляютъ насъ Ciюpte искать тожде­

ства съ встрtчающимися вблизи формами, чtмъ съ удаленной 

временемъ и пространствомъ С оn g е ri а с l а v i f' о r m i s К r. 
Что .касается формы, обозначенной въ .колле.кцtи .какъ с 1 a­

v i f о r m i s, изъ Ар.кицы у Талавдц, то эта форма не имtетъ 

прямаго верхняго .края и скорtе подходитъ .къ Dr. Ь'ischeri 

изъ Ливонатесъ. 

Къ ка.кимъ экземплярамЪ относятся fig. 35-38 Табл. V, 
трудно сказать. Записочки 35-38 лежатъ при большой формt, 
но здtсь только два экземпляра. Если ·они срисованы съ ма­
лень.кихъ, то совсtмъ схематично. 

С оn g е r i а с 1 а v i f о r m i s F u с h s изъ Три.конесъ пред­

ставляетЪ ядро неопредtленнаго габитуса, похожаго и на ро· 

lymorpha,и на subcarinata,инa claviformis.Coxpaн­

нocть не позволяетъ судить о принадл€'жности .къ роду Con­
g е r i а или D r е i s s е n s i а. По О'Iертанiю наиболtе подходитъ 
къ J) r. fi 1 if е r а изъ Ливонатесъ. 
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Dreissensia polymorpha Pallas. 

Таб.11 . .ХVШ, рис. 24-59. Таб.11. ХХ, рис. 17-32. 

1771. М:ytuluв po1ymorphus Ра11ав. Reise durchverschiedene 
'Provinzen de8 Ruв8iscЪen Reiche8. I, р. 368, 435 et Appendix, р. 478, J'f 85. 

1776. Mytuluв po1ymorphuь- Ра11а8. Rei8e durch verschiedene 
Provinzen des Russischen Reicl1es in einem au8fiihr1iehen Auвzuge. I, р. 375, 
Appendix, р. 26. 

1778. Mytulus polymorphu8 Pallas. Vоуаке en differelites 
provineeв de l'Empire russe. ~:dition in 4°, vo\. I. р. 74U, М 91. 

1779. М у t i 1 u в р о 1 у m о r р h u 8 fl u v i а t i 1 i 8 Schriiter. Die Ge· 
sehiehte der Flпsseonehylien. Halle. р. 197 (Die vie1kammerige Mieвmuschel). 

1786. М:ytilus polymorplius Sehriiter. Einleitung, Bd.llf, 
471, :м 57. 

1794. Mytilus polymorphuя Pa1la8. Voyage. Edition in 8°, vo1. 
Ш, р. 210, М 523. 

1795. М у t i 1 u в У о 1 g а е С h е m n. Martini und Chemnitz, Conehy­
lien Cablnet. 16 IAuвg. XI, р. 256, ТаЬ. 205, fig. 2028. 

1825. Myti1u8 polymorphus Sow~rby. А letter frl'm Sowerby. 
Zoologica1 Journal. I. р. 584. 

1825. М у t i 1 u s v о1 g е n 8 i 8 G r а у. Ann. оГ. philos. р. 139. 
1825. М у t i 1 u s Н а g е n i i В а е r. Ad in8taurationem se1emnium Car. 

Hagenii inвistat С. v. В а е r, adjeeta еяt Mytili novi descriptio. Regiomonti. 
1826. М у t i 1 u s Н а g е n i i ·В а е r. l8is, 52.'>. 
1828. М у t. i 1 п 8 v о 1 g е n в i 8 W о о d. Index te5taeeorum. Sпpplement, 

р. 8, :М 6. pl. ll. fig. 6. 
1828. Mytilп8 po1ymo:rphпs Pfeiffer. Syвtemati8el1e Anordnung 3-ter. 

Theil. р. 67. 
1829. Mytil uв polymorphuв Eichwald. Zoo1ogia speeialis I, р. 286. 
1830. Menke. Synopsis Molluseorum, р. 105. 
1834. Mytilпs Arca Kickx. Descriptiou d'un nouvelle Mytile. Bru-

xelles. 
1834. Drei8sena polymorpha Beneden. Bull. del Acad. roy. de Se. 

Bruxelle8. I. р. 105. 
1835. Drei8sena po1ymorpha Beneden IЬid. П, р. 25. 
1835. Magazin de Zoo1ogie de Guerin' 

Bull. 2-de liv1·. р. 44. 
1835. D1·ei8sena po1ymorpha Beneden. Annales de8 se. nat. Serie 

2. tome Ш, р. 214. ТаЬ. VШ, fig. 1-11. 
1835. Tiehog onia Chemnitzi Rossm. leonographie, 1-ter Heft. р.113 

pl. ш, fig. 6!!. 
1835. Dytha1mia DannЬii Jay? Cata1ogue of recent shells iu the Ca­

Ьinet ot·. John. С. Jay. 
1836. Mytil118 polymorphuв Deshayeв in Lamarek. Les animaux 

SSD8 Yertebres. 2-de editiOD VOl. Vll. р. 50. 
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1837. Mytilina. polymorpha. Ca.ntra.ine. Нistoire na.turelle du genre 
Mytilina.. Ann. des. sc. nat. (2). VП, р. 308. 

1839. Dreissena. polimorpha.· Sowerby; А conchologica.l Manua.l 
р. 40, fig. 159. 

1840. Dreissena. polyшorpha·Grar in Turton. А ma.nual of Land­
a.нd Freshwa.tersl1ells ot' the britieh Isla.ndв, П ed. р. 301. 

1841. Dreissensia. polymorpha. Eichwa.ld. Fa.una. ca.spiocauca.sia.. 
р. 255 

1845. Dreissensia. polymorpha. Nyst. Coquilles et polypiers fossiles 
de Belgique, р. 264 et 268. 

1fl45. Dreissena. polymorpha Brown. Illustra.tions of recent conch. 
Grea.t Britain and Ireland, р. 76, pl XXIX, fig. 6 et 9. 

1850. Tichogonia. Chemnitzii Stein. Die lebenden Schnecken nnd 
Mпscheln der Umgegend Berlin's, р, 106, pl. Ш, fig. 9, · 

1852, Dt·-eissena. polymorp.t а Dupuy. Histoire naturelle des :Мollп­

ques qui vivent en France, р. 650, pl. LIV, fig. 
1853. Dreissena pol ym о rplш Forbes and Hanley. History of BritisJ1 

Mollusca, t. II, р. 165, pl. XLII, fig. 4-5. 
185-i. Dreissena polymorpha Fischer. SurlapresencedugenreDreis­

seua daos lea eaux ue la. Loire. I. de С. ХП, р. 310. 
1855. Dreissena polymorpha. Moquin-Tandon. Histoire naturelle des 

Mollusques de la ]'rance, t. II, р. 598, pl. LIV, fig. 1-19. 
1856. Dreissena. fl u viatilis Bourguignat. Revue et magazin de Zoo· 

logie. 1\i 2. 
1856. Dreisse~~ fluviatili<J Bou1·guignat. Amenites malacologiques, 

t. I, р. 161 et 163. 
1858. Mytilus polymorphus Reeve. Conchologia iconica., 
1858. Dreissena polymorpha Н; & А. Adams. Genera of' Rec. Mol­

lusca, t. II, р. 521, pl. CXXII. fig. 2. 
1858, Dreissena fluviatilis Fischer. Enum. monographique des espe­

ces du genre Dreissena.. J. de С., р. 128 •. 
1859. Dreissena polymorpha. Sowerby. Illnstrated index of Britis.J1 

Shells, pl. VII, flg. 5. 
1861. Dreissena polrmorpha Mi:irch. J. de С. IX, р. 261. 
1862. С h е n u. :Мanuel de conchologie. II, 

р. 157, tig. 781. 
1862. Dreisseнa polymorpha Jeffreys. British Connl10logy, t. I, 

р. 47' pl. ш, fig. 3 . 
. 1863. Dreissena polymorpha Lovell Reeve. The land and t'reshwa­

ter mollusks, р. 207 et :209. 
1867. Dreisseнa polymorpha Peters. Denkscl1r. d. Wien. Akad. 

XXVII, р. 126. 
1867. Dreissena. polymot pha Morch. Remarks of tl1e history о/ 

Dreiss. polymorpha. Ann. & mag. of. nat. hist. 
1868. Dreissena polymorpha Ga8sies. J. de С. XVI, р. 117. 
1869. Jeffreys. V, р. 151. ТаЬ. III. flg. З; 

1870. Kreglinger. Systematisches Verzeichпiss 
tler in Deutscbland lebenden Binnen-mollusken, р. 336. 
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1870. Dreisseпa polymorplia Woodward. М:anual of r.onchology, · 
р. 437, pl. XVII, fig. 9. 

1R71. Tir.hogonia Ohemnitzi Kobelt. Fauna der Na.ssauischen М:ollu­
sken, р. 262, pl. lX, fig. 11. 

1874. Dreissena polymo:rpha. Pilar. р. 95. 
1874. Brusina.. Fossile Binnen-Mollusken Dal-

c·' , 

ma.tiens etc. р. 122. . 
1875. Dreissena. polymorpha Pa.ul und Neuma.yr. Congerien und 

Pa.ludinenschichten Slavoniens, р. 20, Taf. IX. flg. 26. 
1876. Dreissena pol ymorpha Clessin. Deutsche Excursionв-Mollusken· 

Fauna, р. 537, fig. 341. 
1876. Dreissena polymorpha. Грим:мъ. Каспiйское коре и ero фауна. 

Тетр. t-ая, р. 140. 
1877. Dreiвsena. polyщorpha.. Тетр. 2.'ая, стр; 73.. 
1881. sp. Porumbaru. Etude geologique des environs de 

Cra'iova, р. 40, Pl. IX, fig. 12-12а. · 
1882.' Dreissena flнviatilis Loc, Prodrome de' mala.cologie fran~aise, 

р. 300. . 

18t!3. Dreissena. polymorpha Cobalcescп. Studii geolog~ce вi pale­
ontologice as1ipra unor teramuri tertiari есс. р. Н4. ТаЫ. VIII., 1 а-с. 

1884. DJ'eissena. pol у morph а CJ esвin. Deutsche Excursions-Mollusken­
Fauna;• 2-te Ausg. р. 623, fig. 418. 

1834. Dreissena. fluviatiliв Tryon. Structural and systematical concho· 
logy, t. III, р. 265, pl. CXXVIII, fig. 4. 

1885. Dreissena polymorpha Granger. Histoire naturelle de France. 
Mollusques. t. 11, р. 69, pl. IV, fig. 5. 

1886. Dreissena polymorpha Р. Fischer. Manue) de conc.hologie, 
р. 972, pl. VII, fig. 9. 

1890. Dreissena polymorpha Westerlund. Faпna. der pa.la.earctischen 
Region. VП, р. 518. . . 

:1893. Dreissensia. fluvia.tilis, compla.na.ta, ven_trosa, sulcata, 
tumida, Servaini, eximia, Westerlundi, lacunosa., curta,, occiden-: 
talis, Belgrandi, recta, Lutetiana, ventrosa in Locard. Les Dreissensia. 
du systeme europeen. Revue suisse de Zool. I, div. pa.g. et fig. 

Раковина выпуклая, болtе или менtе удлиненная, спереди' 

ааостреннм, квади болtе или менtе расширенная, закруглен ... 
ная:, явственно килеватая:. Верхнiй край обыкновенно доволыю 

прямой, то совершенно невамtтно и плавно переходящiй въ 

заднiй, т_,о обравующiй съ нимъ, вамtтный уrолъ. 3адniй край 

образуетЪ правильнуЮ дугу, начало послtдней въ нtкотор:ЫхЪ: 
случаяхъ является · параллельнымъ нижнему краю, такъ что 

раковина на нtкоторомъ равстоянiи отъ дорвально.;.анальнаго 

угла сохраняетЪ равную ширину. Въ друrихъ случаяхъ этой 

параллельности вовсе не 'зам'hч'ается и раковина постеnенно 

22 
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съужи'Ваетоя ОТЪ' ~орэально-аналыiаго угла. къ заднему концу. 
Нижнiй край и;ногда прямой, чаще вогнутый, а такЖе s~образ­
но изогнутый. Виссальная выемка, сильно развиваясь, значи­
тельно измtняетъ его форму. Оrъ носиковъ к3ади идетъ явствен­

нЫй, обьшнове'нно · острый киль, дугообразно или иногда 
S--qбразно изогнутый .. :Къ заднему концу киль дi>лает.ся нерiщко 
болЪе тупымъ; онъ дi!л.итъ раковину на· два поля: дорзальное, 

правильно пологое, слегка выпуклое, ·и вентральное; к.рутое, 

почти вертикальное. Послi!днее иногда довольно гладкое, но въ 

связи съ развитiе:м:ъ биссальной выемки дtлается часто непра­

вильнЫмъ, иногда сильно ·вогнутыМЪ кзади отъ макушекъ. Не­

рtдко биссальная выемка лежитъ исключительно только на 

одно~ створкt~ образуя тутъ ~аворотъ края ш:~утрь. По вен­
тральному полю изъ-подъ носиковъ къ биссальной выемкi! про­
ходитъ биссальная бороздка. Въ· противоположныхЪ створкахъ 

эти бороздкИ нерtдко представляютЪ несимметричное положе­

нiе. 'Перегоро,n;ка треугольная, простая, лигаме~rтная ямка болtе 
или· менtе удлинt:нная. Подсептальная лика у старыхъ экзем­

. пляровъ нерtдrю разгорожена надвое не правильно развитыми 

ложны~и перегородками. 

Видъ этотъ, пользующiйся огром:нымъ .вертикальнымЪ и rори­

зонтальнымд распространенiе~rъ, весьма значительно варiИруетъ, 

такъ Что· намъ приходится разЛичать много разновидностей. 
Раз м t р ы каitъ абсолютные, такъ и относительные весьма 

колеблются. Наибольшихъ размtровъ достигаютЪ· современные 

зкземпл:Яры изъ рtкъ (33-: 35 мм. длины), самыя маленЬкiя 
разновидности водятся въ озерахъ Малой Азiи (12 мм.), въ 

:Каспiи (до 13 ~~м.) и Арал·h (до 16 мм. и менtе). Отношенiе 
ширины къ длинt колеблется отъ 1. 0,36-38 (var.·Arnouldi, 
var .. ara1ensis) до 1 :0,69 . (va.r. lata. изъ :Каспiя). Наиболtе 

часто встрi!Чаются отношенiя отъ 1 :0,4 до 1 : 0,54 (fluviatilis 
marina ). Отност·ельная толщина тоже сильно мtняется ( отъ 
0,16 до 0,38 длины}. 
М t с т о, н а х.о ж д е н i е. Подробно о распространенiи смотри 

при разновидностяхЪ и въ главt о распространенiи современ· 

ныхъ дрейссенсидъ. Первые несомнtнные представители въ 

палюди:новыхъ плас.тахъ Славонiи и Румынiи и въ апшерон-



IСком:ъ ярус·Б. Позже мы :ихъ .встр'kчаемъ въ пластахъ Чауды, 

;:въ бакинскомъ ярусt, въ аралокаспiйскихъ отiоженiя:хъ, въ 

:послtтретичныхъ wложенi:IN{Ъ и въ илу Чернаго моря. Въ на:. 

·стоящее время Jl) r е i s s e.n,s ia р о l у m o.r р h а ванимаетЪ об­

:mирную область, · а имени{) Аральсiwе · и Rаспiйекое .морд, 

·бассейны Урала, .. Волги, Rу@ани, Дона,. Т:tганрогскiй валивъ, 

.Qассейнъ Днtпра, Дпiютра, о:веро Ильмень, Двину, Вислу, Одеръ, 

Рейнъ, бассейнъ Дуная, рtки. и :кан~ы Францiи, рtки и ка­

-налы Великобританiи, о.-въ 3елапдъ, овера Малой А3iИ и устья: 

.Дуро. 

Ближе всего стои:rъ D r.e i:S s. р о 1 у m·o.r.p.h а къ D r е i s­
;::; е n .s .i а а n. g u s i а. Отличiя поелiщняrо .·. вида отъ средняго 

. ·типа D r е i s s. р о l у m.o r р h а разсиотрtны уже нами при опи­
-санiи его. :DreissenS:ia .polymorpha была открыта и описана 
П. Палласом:ъ подъ именемъ Mytulus pol.ymorphus. Первое 
упоминанiе о ней мы находпмъ 1!ia. етр. 368, перваrо тома его 
< Reise durch ''erschiedene Provinzen des . Russischen Reiahes. 
·st. Petersburg. 1771». Оnисывая свое путеш:еотвiе nяъ Яиц­

Iшго Городка в::ь Гурьевъ, онъ упоминаетъ, .что въ Бударин­

·Сiюмъ ерикt (у Бударинскаго форпоста) «кромt ,обыюювенныхъ 

·.Schlamm-und Mah1ermusclteln>~ (очевидно Unio ил~ Anodonta.) 
rюпадается ·~<еще особый' м:аленЬitiй .в:и,цъ .раковинъ, сое,~~;инеи;.. 

ныхъ другъ съ другомъ nучкаии и, нас1tалыю я знаю~ Н'е 
.:встрtчающвхоо, нигдt ;ropoмt Волги, Яика и Ка~пiйскаго моря» . 
. далtе, на отр. 4.35 того ... же тома, описыва,а островъ .Каменный: 
nрот~въ устьевъ · YpaJJ:a, онъ перечисляетъ . встрf>ченные тамъ 
моллюски: Cardium rusticum, trigФn,o,ides, Муа eden.­
·tula,-Venus ga.l]Jna, Nerita pupa .и·Mytulus polymor-
p h u s. Въ приложенiи на стр. 26, ~аетс~ слtдующее описанiе: 

Mytulus polymorphus. 

М а r i n u s a(l summtJm mole nuclei pruni, marino eduli oЬlongior, va­
tuпlae praes~rtim versus nates m~gis carinatae, Ia.t.ere incumbente planius­
·culae atqile excolores, superiore v~ro parte circulis gryseo f'uscis, undulisue 
variae. N а t с s acutissimae, subdeflexae. F 1 u v i а t i 1 i s, sa~pe quadruplu 
<ma.jor, subfпscus, latior, valvulis exacte semiova.tis argute. carinatis, Iatere 
incumbenttj plzшe excava.tis; natibus acutis deotsum inflexis. Cavuш eom­

:.mune testae versus nates ob11olete quinqueloculare, dissepimentis brevissi-
22* 
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mis. In lapidibus, maioribusue testis eopiose eooglomerantur, penieillis r-a­
matis affixae, vti Metulus edulis. 

Вс·в указанвыя м;Бета и опиеанiе дiшикомъ и безъ мм·hп~ 

пiй nереходятъ въ позднtйшiя издапiн Палласа (нtмецкiя и­

фрапцузсr\iя). Въ примtчапiцЪ къ французскому изданiю Ла-­

:маркъ высказываетЪ сомнtнiе въ принадлежности различае-­

мыхъ ПалJiасомъ формъ М у t. р о l у m о r р h о: s m а r i n u s и 
fl u v i.a t ili s къ одному и тому-же виду, а да./I\е, можеrъ. 

быть, и роду. «Насто.ящiя мидiи (moales), говоритъ онъ, юз-­

вtстныя до сихъ nоръ, все морс:кiе виды). 

Первое изображенiе Палласовскаго вида, но безъ ссылоr~ъ. 

на Палласа и подъ. :jiМенемъ М у t i l u s У o·l g а е Мдl; встрt­

чае:мъ въ первомъ ивДанiи М а r t i n i u n d С h еш ni t z. Con ·. 
ehylien-Gabinet. Тутъ изОбражепъ ЭI\земпляръ типичной D r е i s s, 
р о 1 у m о r р h а съ характерной, состоящей изъ те:мныхъ, ши~ 

рокихъ зигзаговъ окраской. И въ болtе·, ПО3'Двiе годы наша. 

D r е i s s е n s i а р о l у m о r р h а описывалась подъ новыми им~ 
нами (Mytilus Hagenii Baer-1825, Mytilus Arca Kickx.--1834,. 
Tichogonia Chemnitzii Rossm.~1836, DytbaJmia Danubli Jay-
1835), не смотря в:а то, что изв·:Встiе о цахюжденiи въ Волгk.. 

прilсtюводнаго М у t i l u s было повторено· Шрётеро:мъ (1786), 
· Соверби (1825), Пфейферомъ, (1828), 3йхвальдомъ (1829),. 
Менке (1830). 

Въ 1834 и 1835 годахъ было ДОI\азано родовое отличiе­

прtсноводныхъ «Mytilus» и сразу создано до четырехъ новыхъ. 

родовыхъ названiй lDreissensia 1834, Tichogonia 1835, Dy-­
thalmia 1835 и MytШna. J 837'). 

Въ 1836 году Деrэ свелъ синонимику ,вС'hхъ навванных·ь. 

видовъ къ Dreiss. polymorpha 1
) и съ тtхъ поръ rро:мадное· 

большинетво авторовъ оставляетЪ это имя за рtчпыми евро-­

пейскими дрейссенами. Иногда возвращаются къ имени Т i-­
c l1 о g oni а С h em n i tzi i (Illтейнъ-1850, Кобельтъ.,..--1871). 
а отъ времени до времени возникаетъ воnросъr не слtдуетъ-Jш: 

называть этотъ виДъ лучше D r е i s s е n а f 1 u v i а t i J i s. Еще' 

1) Въ числ11 сияонимовъ, прnводимыхъ Деrэ, вахО>Димъ М у t i I us J i n е­
а t u s W а а r d е n Ь u r g. Статьи Варденбурrа я достать не моrъ и поэто111г 
~е привожу этого cивOIIИlJa въ ~10t1ХЪ цптатах~ь. 
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..Ламаркомъ было иmска:зано сомнiшiе, д1>йствительно-ли М y­
"t i l u s р о 1 у т о r р h u s f1п v i а t i J i s Палласа тождественеnъ 

-еъ его М у t i 1 u s р о l у m о r р h u s m а r i п п s. Rантрэнъ (1837), 
Бургинья ,(1856) и П. ~ Ф~шеръ (1858) были того мнiшiя, что 
11ослtднiй да~ке не относитсн 1и) роду Dгeissensia, а есть 

настоящiй М у t i l u s. Поэтому Фишеръ и предложилъ называть 
рtчную форму :D r'.e i s·s en·s i а fl u v i а t i 1 i s, упра3днивъ имя 

D r е i s s е n s i а р о l у m о r р h а. На:званiе · D r е i s s. flп v i а t i-
1 i s принято было тоже Тра.йономъ (Тrуод). и Локаромъ. 

Однаr\о главное основанiе таr~ого переименованiя лежитъ 

въ Ложномъ предетав:ленiи о фаун-Б Каспiйсrшго 111оря-к.акъ 
·фаун1> морсrий. Bct лица, ближе . съ щй 3накомыя, rtакъ 
.Эйхвальдъ, Мартенсъ ·1 

), Гримш, и др. единогласно опредtляютъ 

одну изъ обыквов.еюшхъ формъ RаспiЯ1 за D г е i s s е n s i а 
р о l у т о r р h а. 'Правда, rшспiйсr~ая J) r е i s s е п ·s i а обыкно­

венно меньше и представляетЪ П'lшоторыя другiя вrоростепен­

ньrя · от.ttичiя, дающiя можетъ быть право выд'lшять каспiйсrtiя 

·формы, какъ особую разно:видность. :Коnечно, если мы будемъ 

держаться точrш ~piliн.iя Лоrшра ~), то должнъr будемъ между 
каспiйсr>ими формами, близкими rtъ волжской и уральской 

D1·eiss. polymoгpha, отличать нtсколько видовъ. Въ самомъ 

.дtл~ щотъ .авторъ· ~ъ своей моноrрафiи «Les Dreissensia dп 
syst~шe · europeeп» устана~ливает'о многочдсленпые виды для 
дрейссенъ, живущих~ въ евронейскихЪ р1шахъ и причисляе­

мыхъ OбЫitHOI!eHHO ДрjfГЙМИ авторами IICI\JIIOЧИТeJIЬHO ЛИШЬ r•ъ 
виду D:eis:>eпsia polymorpha Pall. 

Имiш въ виду, ·что Локаръ необыкновенно Y3Ito понимаетъ 
видъ, мы мОJi'tемъ nъ бо.Jiьmинст-вt случаевъ ра3сматривать его 

<виды» Лишь I~акъ · · ра3новидности или даже еще менtе круп­
ныл сисrематичесrtiя единицьт. Во BCIШOJ~.iъ елуч3/Е самъ авторъ 
ра3сматриваетъ их:ь rtartъ И3М'lшенiя одного типа ( «on пе sera 
pfliпt ~:.~urpris de voir que le type pi'iшitif, p1ssant ainsi d'uп 
шilieu dans l'autre, ne soit pas · toujouгs гeste absolншent 
ideпtique :1. lпi-meme ... » 'Р· 1 22). 

1) А 3а ни:иъ Оииеш·ей•и,, 1 . .с. 
2) Locard 1. ·с. ., . 
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· Авторъ рав:д.J>ляетъ ·всt извtеmын: ему формы: на: ,цЮ. 

rpynnы. 

А. Группа Dr. Л u v i а t 11 i s съ вид~ии:· 
D 1'. f 1 u v i а t i l i.s Р а 11 а s. Bo.11ra и притоки,. Дуваi, Сава,.. 

Э.пъба, Майвъ, Мозель, Шnрее, DeJьriл, Aнro~is, Фрап­
цi.и, между пр&чимъ въ париzекllхъ водопр()В&);ах'l.. 

Dr. coтp1anata Воurg .. Дуна.й у Д}курже.в&. 
Dr. ventrosa Bourg. Майнъ, 3aa~ra.1 Охтуи'Ь' (пр. Везера),. 

Те па., Кольвичъ (Ав г .пiа )~ 
D r. s ul с а t а В о u r g. Дунай: (вliжнее течевiе), Эльба,. 

Бирмп.uта.мъ. 
D r. t u т i d а В о u r g. Парижс:~tiе водопровоw. 
D r. S е r у. а i n i В о u r g. Э.11ьба, ГавеЛ:ь, Шоре, Ливерпуль,.. 

Сева, Бор.~~;оскiе ,11;оки. 
D r. е х i т i а В о u r g. Osepo Варва, 
D r .• Т h i е s s а е В о u r g. :Мвссо.11онrи (11рецiа). 
D r. L е t о u r n е u х i В о u r g. Озеро Варва, озеро CaбaвJJ;za_ 
D r. W е s t е r 1 u n d i L о с a,r'd. Копенгаrевъ, 9.аьба. · 
Dr. la.cunosa Bourg. Озе{Ю у Брусеы; 
Dr. с urta Bourg. Парижскiе воJJ;онроводы, Векфu:ь~екiй ка­

налъ ( Aнr.tia ), озеро Штинвицъ у Верлива. 
D r. G а 11 а n d i. Оз. AnoлJioнiл (Аватолiл). 
D r. Н е r т о s а. Оз. Иевикъ (Jватолiа). 

В. Группа Dr. Arnou}di: 
1 

D r. А r nо u 1 d i., Париж11tdе водопроводы, Сева и ltP· рtки: 
· и каналы Францiи, ~вай у БeJifiiBдa.j Батскii каналъ.. 
и др. :мtствости AвrJIIи. 

D r. В е d о t i. L н. Батскiй каналъ. 
D r. о се i d е n t а 1 i s В о u r g. Парижr.кiе водоп{Юводы, Сева,.. 

Марва, Сои:ма, l'арониа и др. рtки Фравцiи; ,Дунай,.. 
озерu Варка, озеро Деркос'Б, 3аала, Майвъ и др. мtст­
ности Герианiи, различвы.а :мilстности Авглiи. 

Dr. Loca.rdi Bourg. Фравцi.н, Дуваi,озероДеркоеъ,Ан­
ГJii.в, Реfiнъ, окрестности Берлина и др. кtста сtвер­
вой Герканiи. 

Dr. В е 1 g r а n d i Boпrg. Парижскiе водопро11ОАЫ и рtка 
Фравцiи, Веsеръ, Авглi.и. 

Dr. тagnifica Bourg. Дунай и Авrлi.в. 
D r. r е с t а В о u r g. Парижскiе водопроводы ·и вtкоторыа 

:мtствости Фравцiи. 
Dr. Н ellenie а Bourg. Миссовонrи (Грецi.н). 
D r. В1 anei Bourg. Миссо.аонrи, :Веsеръ. 
Dr. 1 u t е t i а nа В our g. Парижекi.е водопроводы и рtк• 

Фравцiи, озеро Варна. 
D r. р а r а d о ха В о 11 r, g. Паришскiй вмопроводъ. 
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D.r. В о u r. g u i g nа t i L о с. Эвфра'!t. и Автiохiйское оаеро. 
D r. С Ь а n t r е i L.e с. Тамъ-же. 
Dr. Anatolica Bourg. О::~еро Вей-Шекиръ (Анато.tiв). 
Dr. Siouffi Bourg. Эвфратъ у Багдада. 
Dr. elonga.ta Bourg. Эвфратъ~ 

Въ числ-Б этихъ такъ называемыхъ видовъ есть нееомнtн­

но формы тератолоrичест~iя (Dreiss .. paradoxa Bourg.), есть 

одна Con geria (Dreiss. cochleata Kickx); далtе Dreis­
sensia elongata Bourg., Charitrei I,oc., Bourgui­
g па t i L о с. и S i о u ffi В о u r g. изъ Эвфрата представллютъ 
формы, несом:нtнно рtзко отличающiяся отъ D r е i s s. р о 1 у­
ш о r р h а~ На мой взглядъ всi> они составляют'Ь одинъ видъ 

(Dreis s. Bourguignati Loc. пользуется правомъ прiоритета). 
Rpoмt того свидовъ»: Пreiss. Thiessae, Anatolica, 

Н е ll е n i с а и В 1 а n с i я не могу съ увtренностыо относить къ 
Dreiss. polymorpha. Но и за· исключенiе:м:ъ В'С'Вхъ этихъ формъ, 

мы им'Ьемъ предъ собою еще двадцать три Ло:каровсi~ихъ <<ви­

да», соотвtтствующихъ прежней D r е i s s. р о 1 у ш о r р h а. Само 
собою разумtется, что между различенными Локаро:м:ъ формамщ 

есть такiя, которыя довольно рtзко бросаются въ глаза (fluvi­
atilis, recta, eximia, Arnouldi, magnif'ica), но вообще разница 

между всtми видами весЬма слабая и основана на призш1кахъ 
весьма колеблющихся. Самое подраз~tленiе на двt 6ольшiя 

груnпы, основанное на относительной mиринt и формt дор­

зальнаго и нижняго края (передняго края у Локара), понидимо­

му весьма искусственно. Такъ напримtръ Dreiss. rec ta Loc. 
(ТаЬ. V, fig. 6) причисляется къ 2-ой rpynпt (Dr. Arnoпldi), 
между тtмъ сравненiе рисушювъ показываетъ, что она отли* 

'lается только нtсколько болtе удлиненной формой отъ D r. 
f'luviati1is var. minor Loc. (ТаЪ. V fig~ 3). Съ другой 
стороны D r е is s. В е d о t i Loc. также относится къ груnпt 

D r. А r nо u 1 d i и дtйствительно сходна по сильно удлинен­
ной раковин-Б; но заднiй-то I~рай (въ смыслt Локара) у вея не 

прямой, какъ значится въ хараiстеристикt r.руппы, во дуго­

образный, Rакъ у видовъ группы Dr. fluviatilis. 
Принимая во вниманiА, что у такихъ колонiальныхъ сидя­

дячихЪ видовъ, :какъ Dr. polymorpha, наружныл очертавiя 
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естественно · 1 подвергаются весьма 3нач.ительнымъ И3мfшенiямъ, 

. мы не можемъ придавать особаго 3Паченiя большему или 

меньшему удлиненiю раковины, ихъ относJ;IrеЩ,:iюй в3дутости 
и 'т. п. Форма нижняго (передняго въ описанiяхъ Локара) 
края напримilръ въ высокой степени 3ависитъ от·ь ра3витiя 

биссуса, относительные ра3мilры котораго у Dr. polymorpha 
дрдвер.жены весьма 3начительнымъ I>олебанiямъ. Мы склонны 

поэщм:у ра3сматривать Локаровскiе <видыъ лишь какъ локаль­

ныя, а иногда даже индивидуальвыя ра3новидности. Къ со­

,JКалilнiю лrы не располагаемЪ достаточно обширнымъ совре­

меННh!М:Ъ матерьяломъ, чтобы провести болilе или мен·hе строгое 

ра3дilленiе Dr. polymor-pha на ра3новидности и р-Ешить, какiя 
.. И3Ъ .Локаровскихъ ра3новидностей представляютЪ бол·ве про'mо 
установившiяся единицы. За то мы располагаемъ такимъ ма­

терьяломъ, какого у Локара не было, и въ этом:ъ матерьял-Б 

мы находим:ъ еще такiе варiанты формы нашей Dr. poly­
шorpha, которые, будучи ра3сматриваемы съ Локаровской 

точ1tи 3рtнiл, дали бы намъ право установить еще дюжину­

,р;ругую новыхъ видовъ. Мы ограничиваемся однако Т'вмъ, что 

выдtляем~ нilкоторые И3Ъ нихъ, наиболi;е рtюсо выдающiеся, 

подъ именемъ ра31юnидностей. 

' 
а) Типъ Dreissensia polymorpha. 

Ввиду могущагq во3ни1шуть спора, насчетъ того, какую 

И3Ъ двухъ формъ Палласа, Myt. polymorphus marinus или 
fluviatilis слilдуетъ считать 3а типъ Myt. polymorphus, 
мы должны уяснить ceбil, какая И3Ъ этихъ формъ можетъ 

полЬ;юваться иравами прiоритета. Послilднiй по времени пи­

сатель о D r е i s s. р о 1 у m о r р h а, ЛОI,аръ 1) рi;Шаетъ этотъ 

вопросъ въ поль3у формы f'l u v i а t i 1 i s, какъ ввиду того, что 
по его мнilнiю, рtчная форма раньше была упомянута Пал­

ласомъ (въ первомъ францу3скомъ И3данiи, 1778 года, I. р. 

582), такъ новидимому и потому, что онъ считаетъ Myt. 
р о l у m о r р h u s m а r in u s, подобно Ламарку, 3а какую-то 

1) 1. с. р. 134. 
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море.кую каспiйскую форму, бливкую къ «Mytilus minimus 
Poli'. Послiщнее мнiшiе проистекаетЪ ивъ ложнаго представ­

.ленiя .о каспiйской фаунt, какъ о морской. Въ дtйствитель­

ности никакихъ Mytilus'oвъ въ каспiйской фаунt не имtется, 

а лишь Dreissensiae . .По всей вtроятности Локаръ сдtлалъ 
бы ивъ каспiйскихъ формъ особый видъ (если не нtсколько ), 
но тiJмъ не менtе среди нихъ есть такiя, которыл отличаются 

отъ волжсitихъ почти толыю величиною. Что же касается того, 

какал ивъ Паллассовскихъ формъ была упомянута раньше, то 

въ дiJйствительности Палласъ сначала упоминаеТЪ рtчную 

форму ивъ форпоста Бударинсitаго, а потомъ морскую съ 

острова :Каменнаго, противъ устьевъ Урала. Только форпостъ 

Бударинскiй находител не на Волгt, какъ повидимому пола­

rаетъ Локаръ, но на Уралt, (въ 90 верстахъ къ югу отъ 

Уральсitа и около 350 в. къ ciJвepy отъ :Каспiя}. Еромt того 

.Локаръ не вполнt точно передаетъ цитату ивъ Палласа. По 

-его передачiJ выходило бы, что М у t i l u s р о l у m о r р Ь u s 
не встрtчаетсл нигдiJ, кром'h Волги t «qui ne se voit que dans 
le .Volga»), тогда какъ Палласъ уже въ первомъ нiJмецкомъ 

юзданiи 1771 года говорилъ весьма Ясно, что его Mytilus 
свойственъ не одной Волгt, но так:же Я:ику (Уралу) и Еас­
пiйскому морю. Такимъ обра~юмъ длЯ вовстановленiя типа не­
обходимо было бы ивучить и. пвобравить уральскихъ предста­
вителей Dreiss. pol.ymorpha. Къ сожалiJнiю ни у меня, ни 

въ петербургскихЪ коллекцiлхъ отсюда. щtвемпляровъ не имiJется 

и приходится поэтому считать ва типъ волжскую Dreiss. 
polymorpha, въ особенности потому, что nервое ивображенiе 
Dreiss. polymorpha (подъ именемъ Myt. Volgae) и относится 
къ волжскимъ экве:м:пллрамъ. Судя по этому рисунку, типичные 

эквемшшры Hr. polymorpha средней величины, съ довольно 
прямымъ верхнимъ I\раемъ, о~ющимъ слабый, но ,явствен­

ный уголъ съ дугообравнымъ - имъ. 3аднiй край немного 
длиннiJе верхнлго. Нижнiй Itpaй слабо вогнутъ, довольно пра­

вильный. Киль дугообравный, очень явственный. Наибольшей 

ширины раковина достигаетъ по срединiJ длины. Окраска­

широкiя виrвагообравныл поперечныя полоски. 

Рав:м:tры: длина-21, ширина-12, толщина-8, верхнiй 
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край-14, заднiй-16, апика.льный уголъ- 55°; отношенiе~ 

длины, ширины и толщины (д : m: т)= 1 : 0,57 :0,38, верх­
н.яго, задн.яго и нижнлrо краевъ (ихъ хордъ) = 0)66 : 0,76 : 1 
(в. к. : з. к. : н. кр.). 

М·:Встонахожденiе: Волга у· АстраханИ (Табл. ХХ, 

рис. 17). 
Выбранный нами ТИПЪ не вnолнt соотвtтствуетъ экземпляру 

изъ Волги, mюбраж~нному Ло.~Шромъ какъ типъ Dr. fluviatШs 
(Pl. V, fig. ·1). У. него именно верхнiй край относителыrо ко­

роче. Этому обстоятельству мы не можемъ придавать значенiл и 

будемъ ра5съt:атривать какъпринадлежащiл къ var. fluviatilis 
не только Dreiss. fluviatilis llOC. PI. V. 1-2 и 3, но 
также и Dreiss. curta Loc. Pl. V, 7, tumida, Pl. VI. 6 
и с о m р l а n а t а, VI. 4. 

Относ. раз:м:tры указанныхъ «ВИДОВЪ» Лoitapa. 

д: ш: т. в к : з. к. : в. кр. 

Dreissensiafluviatilis (Pl. V.1) 1:0,53.:0,27 0,61:0,84:1 60° 
(Pl. V. 2) 1 : 0,52:0,34 0,64:0,80: 1 55° 
(Pl. V. 3) 1:0,50 0,60; 0,75: 1 50° 

curta (Pl.Y. 7} 1: 0,50:0,33 0,60: 0,73: 1 50° 
tumida (Pl.VI.6) 1:0,48:0132 0,56:0,80:160° 
complanata (PI. VI.4) 1 : 0,44:0,30 0,55 : О, 70 : 1 55°' 

. Сравненiе этихъ измtренiй покавываетъ убыванiе относи­

тельной ширины и относительной длины верхняго края. Эти 

отношенiя однако измtняютсл съ возрастомъ. Вотъ измtр101нiя 
послtдовательной длины одного экземпляра D r е i s s. р о 1 y­
morpha изъ того же мtстонахожденiл, :к.акъ и выбранный нами 

типъ (табл. ХХ, рис. 17): 

Нижн. край 9 11 16 21 24 27 
Верхв. край 8 9 13 15 17 18 
Задвiй край 9 11 15 20 23 24 
в. к: в. к: н. кр. 0,9:1:1-0,8:1:1- 0,81:0,93:1--0,71:0,95:1-0,70:0,86:1 0,66:0,88:1 

Эта табличка показываетъ съ достаточною .ясностью, ЧТQ у 
одного и того же экземпляра относительные размtры верхн.яго 
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крал значительно измiшяются съ возра~томъ. При этомъ боль­

шой ивмi>ренный нами экземплярЪ наиболtе подходиrь къ D r. 
f 1 u v i а t i 1 i s Locard (V. 2 ). Мы можемъ поэтому ваключитьr­
что типъ var. fluviatilis съ возрастомъ нtс1щлько удлиняется 

на счетъ задней половины раковины ( ечитал ва; таковую часть­

раiшвины, лежащую шзади отъ nерпендикуллра, оnущеннаго 

на хорду нижнлrо крал ивъ Дорвально-анальнаrо угла) и при­
томъ въ различной степе1'1и. 

Вотъ рлдъ ивмtренiй волжскихъ экsемпллровъ, отно~имыхъ .. 
нами къ несомнi>нной v а r. fl u v i а t i 1 i s . 

.. 
cn ,с( 

>i. .. ., 
~ 

Q ·= . .; сё 111 ci. '"' = -~ >- ф:;!' = ~ 
о:; s "" .; 101 111 .. ·:· >i. 

"' = с.. В" io< 
= а о:; о:; 

Q •• 

= • .. с.. 1:0 = . :f = .,с.. 

Jt i3 Q ф .. 
~ = -< о~ E-t ~ ~ О( 

1. 30 16 7 18 24 1 : 0,53 : 0,23 0,60 : 0,80 : 1 60° 2:3 
2. 27 12 7 16 20 1 : 0,44:0.26 0,66 : 0,74: 1 55° 2 : 3,&-
'J 
·-'· 19 10 4 13 14 1 : 0,52 :0.21 о,68: 0,74: 1 55° 
4-. 19 9 4 12 15 1 : 0,53 : 0,21 0,63: 0,79 ::1 50° 2:3,2 

Ь) О pacnpocmpaueuiu var. /'luviatilis во eвponeucuuxo рtьиахо •. 

Принимал эту разновидность въ вышеуказанномЪ объе:м·Бr. 

мы можемъ утверждать, что она встрi>чается въ больmинствt­

рtкъ Евроnы: въ Урал-Б, Волг-Б, Окt, Савt, Эльбi>, Майн·.h~ 

Мовелt, Везерt, Шпре, у Брюсселя, въ различпыхъ ItaHa.J!axъ. 

Анrлiи, въ ПарижскомЪ водопровод-Б, въ Сенt, Луарt, Сонt, 

Ронt и Гароннt, Дунаt. Эти мtстонахожденiл указаны у Ло­

кара. Мы можемъ сюда прибавить: Бугс1Ш\: лиманъ, Вислу,.. 

Таrанроrскiй заливъ и озеро Ильмень 1
). 

ИнrуJiъ. BиCJia. Таг. вал. 

Длина •. 20 29 33 29 
Ширина. 10 14 18 14 
Толщина 5,5 8 9 8 
д :ш: т. 1:0;50:0,27 1 :0,48:0r2 7 1:0,54:0,27 1:0,48:0,2Т 

1) Табл. ХVШ, рве. 46 (Бугъ), табл. XVI:l'J,. рпс. 42 (Висла), табл. ХХ,. 

рис. 19 (Таг~вроrъ) и pne. 20 (ИJ!ыrеи:ь). 
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Отн. пер. зад. '4:5 4:5 4:4,8 4:5 
Верхи. кр. 14 17 ' 20 17 
Задн. кр .. . . 15 22 25 21 
~: з :п. кр . . • 0,70:0;75:1 0,58:0,75:1 0,60:0,75:1 0,58:0;71: 1 
Апик. уголъ. . 55° 55° 60° 600 

с) О прочиха рааNовидиостлхо р1Ьчиыхо D t'e i 8 8 е n s i а р o­
ly т о r р h а Р а ll. 

Уrtлоненiя отъ типа var. fi u via tilis щюИсходятъ: 1) на 
счетъ увеличенiя выпуrшости раrшвины-vаr. ventrosa Loc. 
(р. 13б. У. fig. 4 ). Большая выпуклость ведетъ за собою при­
Iiрыванiе верхняго края выпуклыми макушr,ами. Локаръ r•ar~ъ 

:м:tстонахожденiе даетъ Майнъ, Темзу, Заалу, Охтумъ, щштоi\Ъ 
IЗезера, :Колвичъ (Штаффордширъ, Анrлiя). Мы можемъ сюда 

прибавить Еугсr\iй лиманъ у Cнaccrta (табл. ХVШ, рис. 45). 

Loca1·d. У. 4 Спасснъ. 

Длина . 30 30 
Ширина 14 16 
Толщина. 10 10 
д: ш: т . 1 : 0,47 : 0,33 1 : 0.53: 0,33 
Отн. пер. : зад. . 2: 3,"1 2: 2,25 
Верхи. кр. 18 18 
3аднiй ~р, 24 22 
в : з :; ц. кр. 0,59 ; 0,79 : 1 0,59 : 0,73 : ] 
Анид. уголъ·. 5511

- 60 55° 

2) На счетъ утоленiя носика, вызываемага силь.нымъ вдав­
ленiемъ вентральнаго полЯ: отъ образованiя мtшковицнаrо за­
гиба внутрь. Это· явленiе есть результатъ очень сильнаго раз­

витiя биссуса. Сюда :мы соединяемЪ подъ однимъ имепемъ 

var. exiшia Loc. его Dreissensia sulcata (V, 5) и DI·eis­
sensia eximia Loc. По Лortapy мtстонахожденiями этой 

var. eximia будутЪ Дунай, Эльб~, ВирмингамЪ (sulcata), 
озеро у Варны ( eximia). Мы можемъ uрибавить еще: Донъ 

(Нечаевсrtiй переrштъ) и понидимому I\аспiйское море, близъ 



Баку (см. о Iшспiйскихъ Dreiss. polymor,pha). Донскiе эк­

земплЯры не вполн-Б совпадаютъ. съ риtунками Dr. eximia, 
но уже и напоминаютъ въ этомъ отношенiи «Dr. Thiessae~ 
и с Dr. he1Ieitica Loc.). 

Вотъ сравненiя равмtровъ. 

Г>reiss. sulcata Loc. Dr. exiшia Loc. Донъ, 

Длина . 24 26 26 
Ширина. 12 12 10 
Толщина 8 7 7 
д:ш:т . 1 :0,50: 0,33 1 : 0,46 : 0,27 1 : 0,38: 0,27 
Пер.: вад. 2:3,3 2:2,3 2:2,3 
Вер хн. край 16 16 16 
3адн. край. 20 20 19 
в. к.: в. к.: н.кр. 0,66 : 0,82 : 1 0,€1.: 0,76 :1 0,61 : 0,71 : 1 
Апик. уrолъ . 50°-- 60° 40°-60° 40°- 50° 

3) На счетъ ивгибанiя нижняго края ивъ вогнутага въ 

S-обравн·ый. Киль при этомъ также изгибается въ томъ же направ­

ленiи, сильно сглаживаясь кзади. Эту разновидность мы наво­

ве:мъ va1·. Servaini Loc., присоединяя сюда и Dr. Lute­
tiana Loc. hредс~авители этой разновидности крамt укавы­
ваемьiхъ . Лоitаромъ мtстност~й [Эльбы, ТегеЛъскагJ о~ера на 
Гавелt, притоR'"h Э.Льб:Ьl, Шпре у Берлина, Ливерпуля,, Сопы, 
бассейновЪ Бордоскихъ доковъ (Serv~i1li), парижск:Ихъ водопро­
водовъ, Марны, Сены, Соны, Шотландiи, Анrлiи, озера Варны] 
находятся въ моей коллекцiи ивъ Астрахани, на Волгt. 

4) На счетъ удлиненiя: рак.овин:ьт. Это удлиненiе дости­

гается двоякимъ путемъ. Во-первыхъ черевъ равном'врное 

удлиненiе всей раковины, причемъ удлиняется и верхнiй 

край. 3аднiй край при этомъ не представляетъ дtйствител'ьной 

параллельности съ нижнимъ и обравуетъ съ верхнимъ одну 

слабо выпуклую дугу-vаr. occidentalis J.Joc. (Dr. occiden­
t alis + Dr. Bedoti). 

Во-вторыхъ это удлинненiе происходитъ rлавнымъ обра­

вомъ·Itасчетъ задней половины раковиnы: верхнiй край остаетс:1 

короткимъ, ваднiй въ начальной своей части становится па-
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J)аЛЛеЛьным:ъ нижвему-vаr .. ArnoulM (Dr. Locardi + Dr . 
. Bel;g:ran.di + Dr.. J\rno.uldi). 

.Длина ...•... 
Ширина .•.•.. 
·то.l!щи.ва .... . 

.А: ш: т .... . 
Пер. : вар; ...•. 

Верхнiй край. . . 
Зар;нiй край . . . 

.11, к. : в. к. : н. к. . 

..Апик. уго.11ъ ... 

Dr. -occidentalis. 

Bedoti. occidentalis. Locardi. 

3~ 

13 
8 

34 
14 

9 

35 
14 
10 

Dr. Arnoнld~. 
BeJ grandi. Ar~ouldi. 

30 35 
12 13 
7 10 

1:0,37:0,23 1:0,40:0,26 1:0,40:0,28 1:0,40:0,23 1:0,37:0,28 
2:2' 2:3 2:4,5 2:4 2:5 
21 20 18 13 50 

.26 24 27 22 27 
0,61:0,80:t 0,58:0,70:10,52:0,78:1 0,43:0,73:1 0,42:0,76.1 

55° i 55° 500-60° 50° 5{)0 

Локаръ укавываетъ слiщующiя м:tстонахожденiя перечис­

.ленны:х:ъ разновидностей occiden talis: Батстtiй каналъ (Ан­

rлiя), парижскiе водопроводы,· Сена, Марна, Со:мма, Луара, 
Сона, Гаронна: каналъ «dп Midi», Бордоскi'е доки, Мёртъ и 

Мовель, Дуро (Портуrалiя), Дунай, Варнекое оверо, оверо 

Деркосъ (у Босфора), 3аала, Веверъ, Майнi, Нею\аръ, Бюцов­

ское оверо въ Мекленбургi>, . Руцбурrское оверо въ Бадеiп>, 
южная Ан:Глiя. · · · ' · · 

. Arnouldi: парижск.iе ъюДЬпроводы, канал~ ,и3ъ Рейна въ 
'Рону у Мюльr~у3ева, ·.кана.nъ' «'du Midi~·, 'Сона, Мертъ и Мо­
.sелъ, · Дунай, Ватскiй · :iоiнаЛъ и др. I1:упкты · Анrлiи, · Рейнъ, 
о3еро Дерп.осъ. ' 

Ивъ напн~rо · со.Qременнаrо . матерьяла :мы :можем~· при~ис­
лить къ var. occidentalis:: нi>скоЛько Эквемn.Пяровъ ивъ Волги 
{Астрахань), вани:мающихъ средину :между Dr. occidentalis 
и Bedoti r~oc. (табл. хх, рис. 21};: :жве:мпляры ИВЪ Вислы, 
тtатtъ подходлщiе къ типу Dr. o'ccidentalis, тат~:ъ и подоб­
.ные .. волжски:мъ ;жземпляры ивъ Инrула: 

Волга. Вима . Ингулъ. 

. Длина.. .. 2'1 31 30 30 
Ширина. 11 13 12 11 
Толщина 7f5 8 8 9 
.д.: m.: т. 1:0,40:0,28 1:0,41:0,26 1:0,40:0,26 1:0,40:0,30 
Пер.: вад. 1:1 1: 1,5 1: 1 1: 1 



Верхн. кр ..•. 
3адн. кр. • ,. 

15 
19 
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16 
24 

17 
20 

17 
21 

в.к.:3.к.:н.к .. 0,55:0,70:1 0,39:0,77:1 0,56:0,66:1 0,56:0,70:1 
.Апик. уголъ. 40°-50° 500-60° 40°~500 40°-50° 

Что касается v а r. А r n о u l d i, то ,И:3Ъ моего прtсновод­

Jiаrо матерiала я не могу отнести сюда съ увtренностью ни 

одного эк3емпляра. Одинъ эк3емпляръ Iщъ Еющльташскаrо ли­
мана :kубани подходитъ къ рис. D r. А r nо u l d i, но онъ тtсно 
.свя3анъ nереходами съ бо.Лtе обыкновенными форм:щи этого 
лимана, И3Ъ которыхъ однt напоминаютЪ D r. В е l gr а n d i, 
.друriя D r. fl u v i а t il i s, но rора3до площе, а третьи Dr. Ser­
vaini, но rора3до 3аостреннtе •. Быть можетъ, что слtдуетъ 

ра3сматривать часть этихъ КИ3ильташски~ъ эк3емпляровъ I~акъ 

особую географическую ра3новидi:Iость (рис. 49 табл. ХVШ). 

d) О uacniйcnuxr, Dreissensia polymorpha. 

Теr1ерь намъ предстоитъ рtшить вопросъ о томъ, слtдуетъ­

ли раасматривать Mytilus polyтorphus тarinus . Р а l 1. 
какъ особый, видъ Dreissensia, или лишь какъ особую разно­
видность, или какъ нtсколыщ ра3новидностей, ИЗ'Ь которыхъ 

нtкоторыя О!\iажутся. тождественнwш съ рtч.н.ы:ми. Въ дослtд~ 

не.ьJъ случаt придется; коне"Ч;JJ-о 1 рtшать вопр<Х:ъ, какая .. И3Ъ 
нихъ была описана Пал.Jiасомъ. 

Что М у t i 1 u s р о l у т о r р h u s т а r i n u s Р а ll. не ма­

ленькiй Mytilus, какъ это думали Ламарitъ, Еантрэнъ, Бур­

гинья и· Фитеръ, а въ послtднее время Локаръ, это уже нами 

установлено. Bct митилусовидныя двустворчатыя I~аспiя при­
надлежатЪ роду Dreissensia, и3ъ которыхъ часть описана 

уже на?!Ш подъ именами: D'reissensia rostriforтis, Griттi 
и caspia, остальныя-же всt бли3КИ къ Dreiss. polymorpl1a. 

Отличiя, которыя представляютъ послtднiя, по сравненiю 

съ р'в'lными, состоятъ rлавнымъ образомъ въ окраскt и абсо­

лютныхЪ ра3:мtрахъ. 

Окраскt мы, ра3умtется, не можемъ придавать особаrо 

значенiя (въ особенности принимая во вниманiе ископаемый 
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матерiалъ ), тtмъ не менtе нелЬ3я не обратить вниманiя н~ 

то, что у к.аспiйскихъ Dreiss. po1ymorpha зигз.агообразный. · 
рисунокъ почти никогда не наблюдается. Въ моемъ матерiал'k 

есть лишь нtrоtолько очень молодыхъ :ж.земпляровъ съ такими 

зигзагами. Обыкновенно экземпляры изъ Каспiя однообразнаго 

свtтлоrtоричневаго цвtта или чаще съ концентрическими, па­

раллельными сЛtдамъ наростанiя, бурыми полосками. Что м­

сается величины; то О. А. 'Гриммъ 3амtчаетъ, что каспiйскi~ 
экземпляры никогда не достигаютъ величины рtчныхъ. Это, 

согласуется и съ ):(iагнозой Палласа, который говоритъ, что 

Mytilus polymorphus fluviatilis часто «qпadruplo major» 
чtмъ Myt. polymorphus marinus. По Гримму самые боль-· 
шiе экземпляры достиrаютъ 27 мм. длины. Наибольшiе экзем­

пляры, ивм·l>ренные мноw ( съ N берега Апшерона), были та· 
кой-же длины. 

Что касается второстепенныхЪ признаковъ, то по нимъ. 

можно различить до 3 разновидностей. 
1) Изъ нихъ наиболtе частая обыкновенно неболь­

шихъ размtровъ, довольно выпуклая, слабо удлиненная, съ 

почти прямымъ или слабо воrнутымъ ни.жиимъ краемъ, довольно· 
прямымъ, 'На· все:Мъ 1IРО'Jiяженiи дов?лыю острымъ киле:мъ; съ. 

верхни:мъ крае:мъ таки:мъ-же длин:ны:мъ, какъ и эаднiй (хорда} 

и почти вертикальнымЪ вентри.льнымъ поле:мъ. Эти экземпляры 

очень мало отличаются по внtmне:м:у облику отъ v а r. fl u­
v i а t i 1 i s. Тtмъ не менtе они постоянно меньше, выпуклtе, 

съ относительно болtе длиннымъ верхни:м:ъ Itраемъ и постоян­

ной окраской. · Мы рtшаемся поэтому обозначить эту самуr() 

обыкновенную каспiйскую разновидность, какъ v а r. ni а r i nа 
Р а 11. (табл. ХУШ, рис. 38-39, табл. ХХ, рис. 22, 23, 26)'. 

Эта. разновидность извtстна мнt изъ слtдующихъ пунктовъ: 

мысъ Куули. (самые ·большiе экземпляры-22 мм.), Дамзыкъ, 

Карши-сенгеръ, Оразъ-сакаръ и вообще по всему берегу Ка­

рабугазской косы, Баку (очень :м:елкiе экземпляры), сtверный 

берегъ Апшерона, между Пиршаги и Городилемъ (колл. Гё­

беля-rtрупные экземпляры до 27 мм. длины (табл. ХХ, рис. 22)-
Вотъ нtсколько из:м:tренiй var. marina: 
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KyyJrи. Дакаыкъ. Апmеровъ. 

Длина . 19 15 2u · 27 
Ширина 9,5 8 10 13 
Толщина 5,5 · 4,5 5,5 7 
д: m: т. 1:0,49:0,29 1:0,53:0,30 1:0,50:0,27 1:0,48:0,26 
Пер.: зад. 1:1 1:1 1:1 1:1 
Верхнiй край. 10,5 8 12 17 
3аднiй край . 13,5 10,5 14 18 
В. к: З, к: Н. К. 0,55:0,70:1 0,53:0,69:1 0,60:0,70:1 0,63:0,67:1 
Алик. уголъ • 50° 50° 50° 50° 

2) Другая разновидность во всемъ схоДна съ предыдущей, 
но отличается сильно расширенной раковиной (v а r. е 1 а t а). 
Вотъ нiюколько измiJренiй этой разновидности (табл.ХХ,рис. 25 ): 

KyyJIИ, Даизыкъ. Апrперовъ. 

Длина. 13 11 22 
Ширина 9 7 13 
Толщина. 5 5 8 
д: ш: т . . 1:0,69:0,38 1:0,63:0,45 1:0,58:0,36 
Верхнiй Itpaй 11 10 19 
3аднiй край . 10 9 16 
В. К: З. К. Н. К. 0,85:0,77:1 0,90:0,81:1 0,85:0,72:1 
Апик. уrолъ. 60° 60° 60°. 

3) Третья разновидность найдена вмtстt съ двумя преды­
дущими на N-омъ берегу Апшерона Гёбелемъ и отличается: 

сильно вогнутьmъ нижн:Имъ крае:иъ, сильнымъ развитiемъ бис­
сальной борозды, вызывающимЪ образованiе заворота на ниж­

немъ краю, съуженными, заостренными и загнутыми впередъ 

носиками. Раковина у этой разновидности относительно площе 

и представляеТЪ красивую окраску - шир~кiя рыжiя концен­

трическiя полосы по желтому фону (табл·. ХХ, рис. 24). 
Размtры: длина-26 мм., ширина-11, толщина:_5, ихъ 

отношенiя-1:0,42:0,19, верхнiй край-18, заднiй край-18, 

ихъ отношенiе краевъ 0,68:0,68:1, апик- уголъ 35°-50~. 

Она напоминаетъ въ значительной степени v а r. е х i т i а 
Loc., но гораздо площе. Не имЪя въ рукахъ совершенно ти­

пичныхъ v а r. е х i m i а, я не рtшаюсь отождествлять съ по-

23 
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. слtдней нашу . каспiйскую разновидность и оставляю пока ее 

безъ имени. 

По О. А. Гримму Dreiss. polymorpha живетъ на глу­

бинахЪ до 38 с. ~округъ. всего .Каспiл, а именно на о-вt 

Ашурt, на о-вt Сара, въ Челекенскомъ, .Кертъ-Яханскомъ, 
Rрасноводскомъ и Балханскомъ заливахъ, и на слtдующихъ 

станцi.яхъ. 

оо 5 1 О и 40Q . 7' N 8 с. 0° 58' О и 38° 43 1 N . 8 с. 

оо 20' О и 40° 14' N 7 » 0° 281W и 38° 53' N. 38 )) 

0°32'Wи39° 2'N 14 » 0° 20'W и 39° 2'N. 7. » 

оо 3 '0 и 39° 5'N 13 » 0° 3 7 1 О и 40° 14' N . 8 
0° 341 О и 40° 20'N 7 » 0°2l10и44°22'N. 91/2 » 

2° 33' О и 40° 321N 20 » 2° 31 1 О и 40° 131 N • 17 
0°15' О и 40° 12' 3011 N 7 » 0°34'0и40°1l'N. 7 )) 

0° 33' О и 40° 15'N ... 3 » 0° 22'30/IW и 41 о 17 1301'N 18 ) 

Обо apa.!tьcuuxo Dreiss. polymorpha: 

Tt дрейссенсiи Аральскаго моря, которыл мы можемъ при­
числить къ Dreiss. polymorpha, представллютъ ясно выра­

женныл разновидности, значительно отличающiясл отъ каспiй­

скихъ. 

1) v ar. о Ьtusecarina ta .. Эта разновидность, очень мелкая, 
ПО· очертанiямъ и окраск'в ближе всего подходитъ къ мелкимъ 

var. fluviatilis (сравни табл. У, фиг. 7 ·локара-Dr. curta), 
но отличается болtе притупленньiМъ, нtсiшлько S-образнымъ 

килемъ. Окраск.а состоитЪ изъ свtтлокоричневыхъ зигзагообраз­

нЫхЪ IIОлосъ по бtлому полю. Носики болtе тупые и край 

раковины надъ перегородкой нtсколько выступаетъ впередъ, nа­

поминал этимъ немного Dreiss. Rhodiensis Buk. (табл. ХХ, 
рис. 24).· 

2) var. aralensis. Эта разновидность сильно удлинена, 

съ острыми носиками, острымъ килемъ, слабо вогнутымъ ниж­

нимъ краемъ. Размtры большею частью не велики (въ сред­

шiмъ около 17 мм.), но изрtдка попадаютел и болtе крупные 
экземплярЫ (въ 29 мм.). Нижнiй край почти прямой, или 

правильно вогнутъ. Окраска либо тождественна съ каспiйской 
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-var. marina, либо однообразно свtтло.:.коричневая. Очертанiн 

·и ра.змiiры большаго экзr.Jмпляра (табл. ХУШ; рис. 40) совер:.. 

:шенно сходны съ волжскими экземплярами, · причисленнымп 
нами къ var. occidentalis. Также весьма сходна форма~ опи­
-санная: Локаромъ подъ именемъ- Dreiss. hellenica. Къ сожа­
.л·Jшiю посл·Jщняя форма мн·.Б неизвtстна въ оригиналt. Однако 

наша аральсrшя разновидность отличается еще большею узостью 

·и плоскостью, чtмъ даже краftняя форма var. occidentalis 
{Bedoti Loc. ), что вмtст·.Б съ окрасrюю позволяетъ памъ обо­

значить ее особымъ именемъ. Нижеслtдующая табличка даетъ 

понятiе объ .абсолютныхЪ и относительныхъ размtрахъ араль­

•Скихъ разновидностей: 

var. oЬtusecarinata. var. aralensis. 

.Длина. . . 16 мм. 19 29 
Ширйна .. 8 7 11 
Толщина .. 4 3 6 
д: ш :т . . 1:0,50:0,25 1:0,36:0,16 1:0,37:0,20 
Верхвiй край. 8 10 . 18 
.Заднiй край 12 13 19 
{)тношенiе краевъ . 0,50:0,7 5: 1 0,52:0,68: l 0,61:0,65:1 
.ОТН. передней и задней 

частей. 3:5 1:1 1:1 
Апикальный уrолъ .. 60° 40°-45° 40°-50° 

Обо озерн/ьtХ3 фор.м.ах3 Малой Aзiu. 

Мелкiя формы изъ озеръ Малой Азiи, описанныл Локаромъ 
nодъ различными именами (Dr. Ga1landi, Letourneuxi, Anato­
lica, lacпnosa, hernюsa), можно разсматривать какъ различныя 
карликовыя расы, развившiяся дутемъ иsоляцiи \ЗЪ . неболь­
mихъ оsерахъ. Мы ихъ раздtлимъ на три разновидности: 

1) var. Anatolica Lос.-Озеро Бей-:Шекиръ, болtе всего 
напоминающая Dr. Thiessae и Hellenica. 1!1 

2) var. hermos а Loc., съ прямымъ нижнимъ rtраемъ.­

Озеро Исникъ. 

3) var. Gallandi Loc. (Dr. Gallandi) Letourneuxi, lacu­
-zз• 
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nosa) съ вогнутшъ вижввмъ краемъ. Озера Абуллонiя (Gal.-
landi), Сабанджа (Letourneuxi), О3еро. у Бруссы (lacunosa). 

Двi!. послi!дпiя разновидности своею небольmою величиною, 

правильпой формой и острым:ъ килемъ папоминаютъ болrе 

всего правильную разновидпосrъ Черпоморекаrо ила (var. re­
gularis). 

О ~речес1mхо фор:махо. 

Въ Грецiи водятся дрейссенсiи, описанвыя Локаром:ъ под'J •. 
11менемъ D r. Blauci, Thiesae и Hellenica (Миссолонги) .. 
Двi! послi!днiя формы едва-ли отличны друrъ отъ друга IГ 
близки къ var. occidentalis, Dreissensia-жe Blanci напоми­

наетЪ var. eximia. Отъ болi!е точнаго сужденiя о гречес:кихъ. 
формахъ я удерживаюсь. 

Вертикал-ьное распростршненiе. 

Существуютъ указанiя на нахожденiе Dreiss. polymorpha:. 
въ сарматекомЪ ярусi!. Пиларъ 1

) nриводилъ ее ивъ Беки:ча 

Брела изъ слоевъ съ Cerithium pictum Bast. и ruhigi­
nosum Eichw. Позволительно будетъ усумпиться въ точностш 
этого опредi!ленiя, ЕЪ тому-же не подтвержденнаго позже ни 

самимъ авторомъ, ни С. Брусиною, такъ какъ мы не знаемъ 

Dreissensia ниже мэотичес1шго яруса. Также не вtрно ука­
занiе Петерса 3) на нахожденiе Dr. р olymorpha въ ископае­
момЪ состоянiи въ Вiшскомъ бассейнt.~ «Между конгерiями 

внутренняrо австрiйскаrо бассейна есть формы, rоворитъ онъt 

к оторыл прежде опредtлялись каЕъ С о n g. s р а t h u 1 а t а. 
Р а r t s с h., а теперь выдiшены: Гёрнесомъ :какъ С о n g. р r о­
р i n q u а ( in. lit.) и к оторыл представляютЪ очевцдно ничто 

иное, какъ обыкновенныя видоизмiшенiя С овg. polymorpha. 
Именно нужно считать за тождественныл съ ними маленьRiя 

Itонгерiи изъ Га.й:и и Бизенца у Вtны». Однако на основанiи: 

1) S р. В r u в i nа. Fossile Вiпnenmollпsken aus Dalmatien etc., р. 122. 
') Peters. GrundJinien der Geographie und Geologie von Dobrudseha .. 

1867, Denkechr, d. ka.is. Akad. d. Wiss, ХХУП Bd. р. 126. 
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..JШчнаго осмотра К(')ллекцiй Вtнскаго музея, а :м:оrу утверж­

дать, что 

1) въ Вiшскомъ баосейнt D r е i s s е11 s i а вовсе отсут­

.ствуютъ, 

2) среди оригиналовъ Гёрнеса вовсе нtтъ формъ съ эти­

I~еткой Cong. propinqua, но зато есть Congeria proxima 
.М. Horn., изъ Тиннiе у Офена, напоминающая Oreiss. poly­
mopha и, вtроятно, соотвtтствующая Cong. propinqua 
Петерса. Эта С оn g. р r о р i n .q п а представляетЪ, новидимому, 
молодые экземпляры С о n g. t r i а n g u 1 а r i s или бливкаго 

вида. 

3) Ивъ Бивfшца, Гайи и Вруина эю:1емпляровъ съ iiTИitel'­

IIOЙ С оn g. р r о р i n q u а нtтъ; все, что можетъ напоминать 

Dreiss. poJymorpha, принадлежитъ Itъ Cong. Neumayri 
Andrus. (Basteroti М. Horn). 

Изъ втора го понтичес:каго яруса D r е i s s. р о 1 у m о r р h а 
также неивв·:Встна, но ва то здtсь (въ :Камышбурунскихъ фа­

лёнахъ) попадаются уже, хотя и рtдкiе, :экземпляры D r е i s s . 
. а n ~ u s t а, которую мы склонНЪI разсматривать какъ прароди­
тельницу D т е i ·s s. р о 1 у m о r р h а. Въ вышележащихЪ рудпыхъ 
пластахъ D r.e i ss. a:n g u s t а достиrаетъ уже пышнаrо разви­
-тiа, а въ параллельныхъ имъ плаетахъ Верфуриле и Вилка­

нешти (Румынiи) мы находимъ фоj>му, описанную Фонтаннемъ 

rшкъ Dreisse.nsia polymorpha var. Berbestiensis. 
Эта форма представляетъ .настолько уклоняющiеся признаки, 

что мы .считае.11rъ необходи.11tымъ отдtлить ее въ особый видъ, 

.хотя и несомнtнно близко родственный съ D r е i s s. р о 1 y­
morpha. (U:rличiя смотри вrь ОIШсанiи Dreiss. Berbestiensis). 

Первые несомнiшные представители D r е i s s. polymorpha 
:мы встрi>чаемъ въ та:къ называем;ы:хъ палюдиновыхъ пластахъ. 

Брусина '1) приводитъ ее изъ Бечича и Подвинья. (Славонiя) и 

Краварс:ко {:КроаЦiя), Пауль .и Неймайръ 2) приводятъ ее изъ 

Цигельни:ка (горизонты Viv. s tr i с t u r а t а и V i v. Н о r·­
лesi), Чаплы (горизонты Viv. ornata и Viv. Zelebori) 
.и Малина (горшюнтъ Vi'V. :no:tha). На табл. IX рис. 26 

1) р. 121. 
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иаображены въ увеличенномЪ видЪ мелкiе экземпляры съ очень. 

оетрымъ апикальнымЪ угломъ и острымъ килемъ. Кобалческу 1j 
также приводитъ Dreiss. poJymorpha изъ Барбоши и 

Па:рск.ова въ РуN{ынiи. По его мнЪнiю туда-же относИтся изо-­
браженная Порумбару D1~eissena sp. 2

) изъ Крайовы. Изъ трехъ 

фигуръ, которыя даетъ Кобалческу, фиг. 1 Ь. и с. довольно· 

близко подходить къ типу, тогда .какъ фиг. 1 а. представляетЪ 

сильно уклоняющуюся разновидность ( видъ?). Она очень удли­
ненна, заострена; верхнiй ея край въ сравненiи съ заднимъ 

относительно очень д-1инный, такъ что въ общемъ получается 

spathulata-oбpaзнaя наружность и значительное сходство съ. 
D r е i s s. с u с u 1 J а t а В r u s. 

Изъ палюдиновыхъ~же пластовъ Румынiи происходитЪ эквем­

пляръ, изображенный на фиг. 33-34, табл. ХУШ. Онъ найден·ь 
мною въ бОiювомъ ущель·.В. р. Крикова, иввЪстномъ подъ име-­

пемъ Валеа Писичiи, вмЪстt съ U n i о с f. N i k о 1 а i а в u s 
В 1· u s i nа, V i v i р а r ·а s t r i с t u r а t а, N е r i t i nа с f. m il i­
taris Neum., Emme1·icia rumanaTourn., Melanopsis. 
·rumana Т ou rn. е t с. Это маленькiе экземпляры, тонкiе, лом­
:кiе, напоминающiе по размЪрамъ и тонинЪ славонскiе (изо-­

браженные Неймайромъ) э1шемпляры. Раковинки эти правильно 

образованы, съ почти прямымъ нижнимъ краемъ и почти вертк­

I\альнымъ вентральнымЪ поле~ъ, приближаются такимъ образом:ъ 

съ одной сторо.ны къ D r е i s s. а n g u s t а, съ другой стороны 

. къ экземплярамЪ, найденнымЪ въ глубинномъ илу Чернаrо 

моря (рис. 35-37, табл. ХVШ) и отличающимся такою-же пра­
вильностыо раковины. Такую-же правИльиость развитiя ниж­

пяго :края представляютЪ также маленькiя малоавiйскiЯ формы 
(Dr. Gallaвdi, Letourneuxi, lacuвosa. hermosa, особенно сходенъ 
юшемпляръ ивъ Исникскаго озера, изображенный подъ послЪд-­

нимъ именемъ). Весьма возможно, что небольшiе размtры и 

правильная .форма стоятъ в·ъ связи съ физическими условiями 

жизни съ одной стороны въ небольшихъ споitойныхъ оверахъ, 

1J р. 114. ТаЫ. VШ, fig. 1 а, Ь, с. Прежде авторъ, nовидимому, отд1JJ!ялъ­

румынскiе ЭIIземплнры подъ именемъ Cong. Poruшbari СоЬ. (Geol. Unters •. 
iш Buzeuer Districte. У e1·h. d. k. k. geol. R. А. 1882. М 13). · 

2; р. 40. Pl. IX, fig. 3. 
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съ другой на болЪе значительныхЪ глубiiнахъ румынскаго ле­

вантинскаго бассейна и послЪтретичнаго эвксинскаго о3ера­

моря:. Съ другой стороны надо принять 'во вниманiе, что въ 

палюдйновыхъ пластахъ до сихъ поръ не найдено вовсе круп­

ныхъ экземпля:ровъ, какiе-бы могли существовать въ прибреж­

ныхъ поЛосахъ большихъ левантинс:кихъ озеръ, такъ что, мо­
жетъ бытr), увеличенiе размЪровъ D r е i s s. р о 1 у m o:r р h а 
представллетъ отчасти и историческое лвленiе. 

НЪкоторые экземпляры изъ Валеа Писичiи отличаютел слЪ­

дами окраски, состоящей, Itакъ у рЪчныхъ формъ, изъ зигзаго­

образныхЪ темныхъ цолосокъ поперекъ дорзальнаго поля. 

Такую-же окраску, но нЪск.олыю большую величину ибо­
лЪе удлиненную форму, представля:етъ одинъ неполный экзем.,. 

пллръ I> r е i s s е n s i а изъ буровой сrtважины Мар:кулешти (Ба· 
раганъ) съ глубины 109-115 футъ, найденный вмЪстЪ съ 

Psilodon Vitzui, Zamphiri и Vivipara Popescui, т. е. 

въ псилодонтовыхъ пластахъ. Въ тiзхъ-же отложенiяхъ въ 

области Бузеу миЪ не доводилось находить D r е i s s. р о 1 y­
morpha. 

Въ области Черноморскаго бассейна, I~ромiз Румынiи, Drei ss 
polymorpha въ ископаемомъ и полуископаемомЪ состоянiи встр·h­
ч~ется: въ шrастахъ Rулльницкаго лимана, въ пластахъ Чауды 

и Галиполи, въ поелЪтретичныхЪ лиманныхъ отдоженiяхъ Rер­

ченс:каго полуострова, Сакскаго озера, 'юга Бессарабiи, въ 
поелЪтретичныхЪ рЪчныхъ отложенiяхъ Таганрога и въ глу­

бинномъ илу Чернаго моря:. 

Въ Rулльницкихъ пластахъ D r е i s s. р о l у m о r р h а най­

дена Синцовымъ; :къ сожал·Iшiю у менл нЪтъ отсюда экзем­

пллровъ, и л ничего поэтому болЪе точнаго объ особенностлхъ 

куяльницкихъ формъ сказать не могу. 

Экземпляры ИЗЪ пластовЪ Чауды и Галиполи уже отли­
чаютел значительными размЪрами (до 29-34 мм.) и значительно 
варiируютъ по форм-Б. Въ моемъ матерьллf> можно различать 

до 5 разновидностей, смiшо иогшихъ бы съ точки зр'Внiя Ло­
:кара разсматриватьсл :какъ виды. 

1) Первая изъ нихъ, не изображенная у насъ на таблиц-Б, 

сходна съ обыкновенными рЪчными формами изъ Ингула, Вислы 
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и Дона-vаr. fluviatilis Pallas (Locard. V. fig. 2). Экi!емпляры 
поменьше той же разновидности отличаются отъ болЪе круп­

ныхъ характеромъ задняго края, вовсе не параллельнаго ниж­

нему, тогда какъ у болЪе крупныхъ начало задняго края па­

раллельно нижнему. ВмЪстЪ съ этимъ дорзально-анальн~й уголъ 

болЪе рЪоокъ. Эту . особенность мы наблюдаемЪ также на 3Кз. 
var. fluviatilis изъ Ингула, Буга и Волги. 

2) Вторая: разновидность также близка къ var. fluviatilis, 
но гораздо шире и съ сильно вогнутымъ внутрь вентральнымЪ 

поле:м:ъ. Заднiй край относительно 'короче, чЪмъ у var. flu­
v i а t i li s, но все же въ началЪ, на небольшо:мъ протя:женiи 

представJiя:етъ параллельность нижнему. По очертанiямъ прибли­

жается: къ рис. 1, табл. У. Локара (Dr. fluviatilis ивъ Волги), 
но площе. и съ вогнутымъ вентральнымЪ полемъ-vаr. latior. 
Табл. XVIII, рис. 27. Еще похожЪе var. elata изъ Rаспiя. 

3) Третья: разновидность отличается: сильно съуженными, 

сильно загнутыми впередъ носикамИ, придающими раковинЪ 
сходство съ С о n g. s 1 а v о n i с а В r u s. Заднiй край совер­

шенно плавно переходитъ въ верхнiй. Вогнутое вентральное 

поле сближаетъ её съ var; latior.-var. curvirostris. 
Табл. XYIII, рис. 28. 

4) Четвертая: разновидность отличается: сильнымъ удлине­

нiемъ въ направленiи нижняго края. Верхнiй край при этомъ 

остается: короткимъ,' а заднiй на значительномъ протяженiи 
(2/з и болЪе всей длины) параллеленЪ нижнему. Заднiя двt 

трети раковины ограничены такимъ образомъ параллельными 

линiя:ми, а сзади тупо обрублены. Такимъ образомъ получается 

сходство съ экземплярами, изображенными Локаромъ подъ име­

нами: Dr. Arnouldi (YII, 1) Dr. Belgrandi (YII, 5), Dr. Loca­
r di (УП, 3 ). Эту разновидность назовемъ-v а r. А r n о u 1 d i 
(Brgt) L о с. Табл. XYIII, рис. 26. 

Размtры экземпля:ровъ СЪ м. Ча.у.цы. 

var. fl u viatilis. latior. curvirostris. A1·nouldi. 

Длина. 29 27 27 34 
Ширина 13 14 11 13 
Толщина 7,5 6,5 6,5 ~ 

1 
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д:ш:т 1:0,44:0,25 1:0,521:.0,24 
Пер.: аад. 1:2 1:2 
Верх. кр. 13 16 
3адн. Itp. 22 21 
B.It:3.K,H.K. 0,44:0,75:1 0,59:0,78:1 
Апикал. уг. 60° 40°-60° 

1:0,41:0,24 1 :0,38:0,20 
1 : 1 (?) 2: 5 

неааи11тво пере· 15 
ХОДЯТЪ р;ругЪ ВЪ 

Друга. 

? 
30°-60° 

26 
0,43:0,75:1 

50°-60° 

У Галиполи .. найдено мною всего лишь нtс1юлыю облом­

ковъ D r. р о 1 у m о r р h а, не позволяЮщихЪ ближе судить о 

разновидности, къ которой они принадлежатъ. 

Въ послtтретичныхъ отложенiяхъ Еерченскаго полуострова 

D r е i s s е n s i а р о 1 у m о r р h а была найдена какъ въ лиман­
ныхъ отложенiяхъ Чокракскаго и Тобечикскаго соленыхъ озеръ, 

такъ и разрозненными створками въ морсrtихъ ракушник.ахъ 

Тобечика и Янышъ-Такыла. Экземпляры отсюда сходны съ 

var. fluviati1is изъ Иш:ула и Буга. 
ЭкземпляровЪ изъ с.nоевъ съ С а r d. с r а s s u m Е i с h w. 

южной Бессарабiи 1
) у меня не имtется. 

Что же касается экземпляра, добытаго изъ одной буровой 

скважины на двЪ Сюtскаго соленаго овера, подъ толщей съ 

морскими моллюсками 2
) на глубин'в 65 ф., то этотъ экземп­

лярЪ, сопровождаемый С а r d i u m (Monodacнa) р о u t i с u m 
Eichw, Microme1ania caspia Eich,v.Lymnaea (Lym­
nopllysa) cf. palustris, P1anorbis (Tropidiscus) cari­
нatus, (GyrorЬis) spirorbis L, Neritina cf. fluviati-
1 i s L, сходевъ съ у а r. 1 а t а изъ Каспiя. Въ аналогичныхЪ 

же условiяхъ встрtчается D r е i s s. р о l у m о r р h а и въ но­
вtйшихъ отложенiяхъ, составляющихЪ пересыпь Еуяльницrшго 

лимана. 

Въ послtтретичныхъ pt чныхъ отложенiяхъ Таганрога 

встрtчаетсл также Dreiss. polymorpha, но отсюда у меня 

экземпляровЪ не имtется. 

Въ глубинномъ илу Чернаго моря D r е i s s е n s i а р о l y­
m о r р h а была (на сдtланныхъ станцiяхъ) встрtчаема рЪже, 

чt:мъ Dreiss. rostriformis, а именно: 
1) Си. И. е. Сивцовъ. ГeoJI. иsсл11д. Бессарабiи. Мат. для rеол. Россiи. 

т. XI. 
2) Си, И. Мушкетовъ Горн. жури. 1895. IюJiь. 
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на ст. 11· '(др. П) «Черноморца», гл. ·367 м. с., два экземпляра. 
на ст. 13 (др. III) » . гл. 58 с., рдинъ экземпллръ. 

наст. 14 (др. IY) гл. 58 с., два экземпляра. 
юi ст. 43 «Запорожца», пять экземпляровЪ. 

Экземпляры,. найденные на :этихъ станцiлхъ, представляютъ 

·большей частью маленькую правильную разновидность, напоми­

нающую мелкiе экземпляры изъ палудиновыхЪ пластовъ и v а r. 
h errnosa Loc. · 

Эта разновцдность отличается отъ типа своего незначитель­

пою величиною, р·Бзкимъ, ясно обозначеннымЪ килемъ и пра­

вильною гладкою поверхностью, какъ верхней, таr\Ъ и ниж­

ней части раковины. Послtднля показываетъ лишь слабые слtды 

биссальной вырtзки, нижнiй край прямолинейный или даже 

выпуклый. Типичный юшемпляръ этой разновидности, добытой 

драгой П-ю Черноморца на глубинt 367 с. относительно узокъ, 
I\ИЛЬ у него изогнутъ кверху, такъ что при разсматриванiи 

сверху нижняя часть раковины н'Всколько видна (фиг. 35 ). 
ЭкземплярЪ изъ драги III-й Черноморца съ глубины 58 с. 

(фиг. 36) гораздо шире и нижняя часть почти вертюшльно 

спадаетъ. Онъ какъ бы предста'вллетъ переходъ къ типу. Между 
обоими экземплярами стоитъ посрединt найденный въ драгt 

IУ-й Черноморца. Онъ по узости подходитъ къ фиг. 36, по по­
ложенiю киля къ обыкновеннымЪ формамъ (фиг. 37). 

Правильная раi~овина сближаетъ эту разновидность съ 

DreiRsensia angusta Rouss., видомъ, вообще очень близкимъ къ 
polyrnorpha и составляющимЪ, безъ сомнfшiя, ирародителя 

послtднлго. Отъ нашей ~азновидности Breissensia angusta отли­
чается rtpoмt большей величины еще и Т'Бми признаками, ко­

торыt:J отличаютъ ее отъ типа, т. е. чрезвычайной правильностью, 

совершенно прямолинейнымъ, никогда неизогнутымъ нижнимъ 

краем'Ь, совершеннымЪ отсутствiемъ биссальной выемi\И и бис­

сальныхЪ бороздокъ и особенно короткимъ верхнимъ краемъ. 

Небольшiе размtры и правильиость раковины var. regula­
ris въ связи съ нахожденiемъ на большихъ глубинахъ ( отъ 50 
до 240 м. с.) склонлютъ менЛ разсматривать ее какъ глубин­
ную форму. ПолиморфноетЪ этой разновидности, параллельная 

полиморфности типа, указываетъ, по моему мнtнiю, на само-
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столтельное развитiе разновидности сразу въ различныхъ пунк­

тахъ дна Эюtсинекаго озера-моря черезъ постепенное пересе­

ленiе мелководныхЪ формъ (въ видi> личинокъ или молодены­

шей) въ глубины. 

Въ Каспiйскомъ морi> Dreissensia polymorpha по Гримму 
встр'вчается лишь на глубинахъ отъ О до 18 с. и лишь въ­

искл;очительныхъ ~случаяхъ попадается до глубинъ около 38 саж. 
Нужно слi>довательно принять, что въ Черномъ морi> или: 

условiя для переселенiя вглубь были болi>е благопрiятны 

!ТЛИ послi> соединенiя съ СредиземнымЪ моремъ произошло' 

значительное осяданiе д:на. Въ общей части этой работы 

изложимъ аргументы, говорящiе болi>е въ пользу перваго воз­

зрi>нiя. 

На ст. 12 «Черноморца», на гл. 60 с. и въ Босфорi> (бухта 

Вейкосъ, дp::tr. Остроумова) попались болi>е к.рупные, но все же 
еще сравнительно небольшiе экземпляры, не столь правильные · 
и приближающiеся по очертанiямъ, характеру 1ш.ля и вен­

тральнаго поля къ var fluviatilis. 
Изъ этого обзора м·Бстонахожденiй D r е i s s. р о l у m о r р h а 

въ третичныхъ и посл·Бтретичныхъ пластахъ черноморскаго по­

бережья видно, что время ея появленiя въ этой области до­

вольно раннее и можетъ быть отнесено къ эпох'в третьяго пон\. 

тическаго яруса. 

ПриблизительноВЪ то же вре'!я, если не нi>сколыю позже, 
встрi>чаемъ мы D r е i s s. р о J у m о r р h а -и въ области Каспiя. 
Первые эrtземпляры ея мы встрi>чаемъ въ пластахъ такъ на­

зываемаго а п ш ер о н с к а r о я р у с а, въ окрестностяхЪ. Баку, 
а именно на мысi> 3ыхъ, на :мыс·Б Баиловi>, у Сабунчей, Аджи­

I;абула и въ Ясамальской долин·Б. 

На мысi> 3ыхъ мною найденъ всего лишь одинъ типичный 

экземпляръ D r е i s s е nа р о 1 у m о гр h а въ песчаныхъ глинахъ. 
обрыва, образующихъ основанiе разрi>за. Онъ небольшой ве­

личины, прави.1ьной формы, съ острымъ килемъ и прибли­

жается къ черноморской v :t r. r е g u 1 а r i s, но все же немного . . 
I\рупн·Бе. 

Экземпляры съ мыса Баилова к.рупиi>е, съ болi>е тупымъ. 



:килемъ, по очертанiямъ вполнt сходны еъ мелкими экзешrля­

рами var. fluviatilis изъ Волги. 
Въ I\.оллекцiи Гёбелл ( зоологическiй музей Император­

екой Академiи НауRъ ), находятся многочисленные экземпляры 
D r е is s. р о l у m о r р h а вмtстt съ D r е i s s. а~ i s о с оn с h а, 
rostriformis (var. distincta) и :Eichwaldi и Car­
d i u.m апшеронскаго яруса. Среди нихъ можно различить до 4 
разновидностей. 

1) По Itрайней мtpt половина веtхъ экземпляровЪ отсюда 
сходна съ волжскими, никогда не достигая однако максималь­

ныхЪ размtровъ, НО не уступал МНОГИМЪ ИЗЪ ВОЛЖСКИХЪ ПО 

длинt (до 25 мм.) Var. fluviatilis. 
2) Отъ этой типичной разновидности наблюдается посте­

пенный переходъ RЪ экземплярамЪ съ сиJlьно развитой бис­

сальной бороздою, вызывающей даже заворотъ нижняго Itpaя 

внутрь раковины наподобiе того, какъ это мы видtли, напри­

мtръ, у Cong. Budmani (табл. II рис. 29-30). Вмtстt съ 
тtмъ у такихъ экземпляровъ наблюдается болtе сильное вги­

банiе нижняго Rрая и съуженiе макушекъ. Аналогичныя формы 

<>писаны Локаромъ подъ именемъ D r е i s s. е х i m i а изъ бе­

реговаго озера Варны. Створки этой разновидноети представ­

ляютЪ неодинаковость вентральныхЪ полей, выражающуюся въ 

томъ, что биссальная выемка лежитъ главнымъ образомъ на 

одной изъ створокъ. Форма, изображенная Локаромъ rюдъ име­

немъ D r. s u l с а t а изъ Дуная, представляетъ соединительное 
звено съ v а r. f l u v i а t i l i s. Еше болtе однако сходна со­

временная eximia - подобная разновиДность съ N - берега 

Апшер'онскаго полуострова. Табл. ХХ, рис. 31. 
3) Дальнtйmая разновидность, встрtчающаяся здtсь, во всtхъ 

<>тношенiяхъ сходна съ v а r. f l u v i а t i l i s за исключенiемъ 

большей относительной ширины, Itartъ и нtкоторые экземпляры 

еъ мыса Чауды. Var. Jatior. Рис. 30. 
4) Въ противоположность имъ дpyrie экземпляры отли­

чаются значительнымЪ удлиненiемъ задней части раковины, а 

иногда и параллельностью начала задняrо крал нижнему. Такiе 

же Эitземпляры мы видtли въ матерьялt съ мыса Чауды и уело­

вились тамъ обозначать ихъ, какъ v а r. А r по u l d i. Рис 29. 



-865-

Длина . 21 25 28 30 
Ширина ]1 14 16 ,J,;j_ 

Толщина 6 6 7 8 
д:ш:т. 

Ве-рхн. край 18 20 20 16 
3аднiй край . 13 18 23 23 
в. к : з. к : н. к 
Апик. уголъ . 40° 30°-50° 40°-60° 60° 

Экземпляры изъ Сабунчей (IУ-й уступъ) и Аджикабулаt 
мелки, плохо сохранились и болf>е всего подходятъ къ var ~ 
Arn о u l d i. 

Весьма обыкновенна D r е i s s е n s i а р о l у т о r р h а: в·1~ 

отложенiяхъ такъ называемаго бакинскаго яруса на Апшерон­

скомЪ полуостров·Б. .Я имЪю отсюда хорошiй матерьялъ изъ 

обрывовъ Бёюкъ-Шора (блИзь Мирзоевскаго нефтепровода) и 

ХОЛМОВЪ КЪ N. ОТЪ Алята. 
Экземпляры изъ послЪдняго мЪстонахожденiя по величинt 

и формЪ чаще всего подходятъ къ волжской var. fluviatilis. 
Попадаются впрочемЪ экземпляры, относительно нЪсколько бо­

лЪе длинные и нЪсколько болЪе широкiе. Молодыя раковиюш 

отсюда отличаются своимъ правильнымЪ острымъ килемъ, на­

поминая v а r. r е g u 1 а r i s Чернаго моря. Однако по наруж­

ности эти раковинки различны: однЪ подлиннЪе, съ riрямым·1. 
нижнимъ краемъ, другiя пошире, съ воrнутымъ нижнимъ краемъ. 

Экземпляры изъ Бёюкъ-шора -болЪе варiируютъ: здЪсь естr. 

формы, которыя можно причислить къ v а r. fl u v i а t i l i s (но 
помельче, чtмъ Алятскiя), далЪе формы широкiя, съ заострен­

ными макушками и завернутымЪ внутрь нижнимъ краемъ (v а r. 
eximia) и наконецъ сильно удлиненвыя (var. Arnouldi) 
Кром·Б того тутъ попадаются экземпляры съ сильно S-образн'' 

изогнутымъ нижним:ъ краемъ и килемъ. Въ ископаем:омъ состоя-­

нiи мы такихъ экземпляровЪ еще не встрЪчали, но они нерЪдкн 

среди современныхЪ формъ, изъ Волги, Ингула; среди Лока­

ровскихъ « видовъ) этой особенностью отличаются: D r е i s s 
S е rv а i n i и L u t е t i а n а, которыл мы и соединимъ подъ им е- · 
немъ v а r. S е r v а i n i. 
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D r е i s s е n s i а р о l у m о 1· р h а Р а ll. ивъ аралокаспiйскихъ 
· осадковъ им'lэетсл у меня ивЪ слiщующихъ пунктовъ: ф. Алеt•­

сандровскаго (Барботъ), Аусдубаса, СЪв. Мангышлакъ (Барботъ), 

,г. Богдо (Эйхвальдъ), Ярханъ-боро (Синцовъ), Балахановъ, Бей­

батекой долины, мыса Зыха, а кром·в того у1швываетсл и~ъ 

всЪхъ пунктовъ распространепiл аралокаспiйскихъ осадковъ. 

Хотя въ моемъ матерьялЪ и находятся qкземпляры, подходлщiе 

по величинЪ и формЪ къ современной каспiйской v а r. m a­
r i nа, т·:Вмъ не менЪе большая часть аралокаспiйскихъ эквемп-

ллрС\въ гораздо Itpyпн·he и ближе подходлтъ къ экземплярамЪ ивъ 

Волги и особенно изъ баr>ишжаго яруса. 

Dreissensia Berbestiensis (font.) Andrus. 

Табл. Х VIII, рис. 19-20. 

1887. Dreissensia. polyrnorpha. Pa.lJ. va.r. Berbestiensi~ 
•F оn t а. n n е s. Fa.une rnalal.\ologique des terrains ш\ogenes de la. Roпmanie, 
р .. 3!7. Pl. XXVI, Пg. 65. 

Раковина маленькая, ~шачительно выпуклая, спереди сильно 

.заостренная, кзади расширенная, вакругленная, килеватая. 

Верхнiй край длинный, выпуклый, незамЪтно nереходлщiй въ 

~олЪе короткiй, дугообравный заднiй. Нижнiй край S-обравно 

ивогнутый. Килевал линiл очень близка къ нижнему краю, 

также S-образно изогнутая, обозначенная въ передней поло­

винЪ острымъ килемъ, квади совсЪмъ сглаживающимсл. Дор-

3альное поле широкое, пологое, даже нЪсколько придавленное 

вдоль верхн.яго края. Вентральное поле круто, не представ­

.~'Iлетъ значительной биссальной выемки. Макушки съ уженныя, 

горбатыя; носики острые, мало завернутые. Перегородка до­

.ВОJlЬН() широкая. О11,раска состоитъ изъ правильвыхъ, увкихъ, 

()Чень остроугольныхЪ темныхъ вигваговъ. Отдtльныя части 

этихъ вигзаговъ образуютъ между собою уголъ около 3Оо и на пер­

вый ввrллдъ кажутел радiальными полосками, расходящимися 

ивъ макушекъ. На нЪкоторыхъ образцахъ эти полосы лежатъ 

очень густо, оста13ляя между собою увенькiе св·вrлые проме­

жутки, иногда же онЪ болЪе р·вдки. 
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Раз :м 'h р ы: 
Д.i:ива. Ширина. ТОJIЩИНа. Отвошевiе Апик. угоJIЪ. 

ИХЪ. 

1. 16 7 4 1:043:0,25 
30°-50~ 

2. 15 7 4 1:046:0,26 

Наибольшая ширина въ 3/4 Длины отъ макуше~ъ. 

М'hстонахожденiе. Пласты съ :мелкими Psilodon Ру:мынiи: 
у Верфуриле и Валеа Градулуи. Оригиналъ происхоДитЪ изъ 

Бербеmти. Кром'h того сюда же вtроятно относятся и плохо 

сохранившiяся ядра изъ Подумунчiи (песчаники того же го­

ризонта). 

Мы принуждены выдtлить эrу форму изъ безъ того уже слmп­

:комъ полиморфнаго вида Dreiss. polymorpha Pall. Уже са:мъ 
Фонтань, опис~вая Бербеmтс:кую ·форму подъ именемъ особой 

разновидности, достаточно у:казалъ на отличiя отъ типа. У 

него былъ всего одинъ экземпляръ, « удаляющiйся отъ · наибо­
л-Бе обычной формы Dreissensia pol ymorpha своимъ дуго­
образнымЪ ( curviJigнe J, а не угловатымъ верхнимъ Itрае:мъ, и 

болtе поперечнымЪ (transverse) профилемъ». Отмtтивъ эти от­
личiя, авторъ прибавляетъ: << ВстрЪчается-ли эта разновидность 

между современными экземплярами? Я не нахожу ел среди 

lt!:атерьяловъ, которыми располагаю и долженъ ограничиться 

·тtм:ъ, что, пока систематическое значенiе этихъ отличiй не бу­

детъ оn,tнено съ большею вtроятностью, отлИчаю Бербештскую 

форму, которая, въ общемъ, чувствительно отличается отъ жи­

вущаго типа, а также отъ ископаемыхЪ раковинъ, которыя от­

носятъ :къ нему». 

Фовтань описываетъ для своего экземпляра совершенно та­

кую-же окраску, Iиторую представляютъ и наши, и справед­

ливо замЪчаетъ, что эта о:крис:ка отличается отъ окраски со­

временныхъ Dreiss. polymorpha. 
Правда, что она, какъ это обыкновенно бываетъ у Dreiss. 

polymorpha, состоитъ изъ зигзаrовъ, во у поелЪдней Эi!'И 

.зигзаги корот:кiе и :каждая зигзагообразная nолоса стремится 

принять поперечное (концентрическое) положенiе; у нашей 

Dreiss. Berbestiensis они длинные и вtтви ихъ прини­

маютЪ почти радiальвое положевiе. :Кромt этоrо раitовина 
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Dreiss. Berbestiensis _ расширяется сильно кзади и сильно, 

съуживается спереди, а задняя половина почти лишена киля. 

Dreissensia latro Andrus. 

TaбJI. ХХ, рис. 9 -16. 

Раковина средней величины, удлиненная, иногда силън()· 

съ уженная, сильно ва.рiирующая, относительно очень выпук­

лая. Верхнiй край довольно длинный, почти прямой или едва. 

в:ьшуклый, всегда образуетъ явственный уголъ съ заднимъ. 

Посл'hднiй расnадается на дв'h части, бол'hе :цли мен'hе ясно· 

отд'hляющiяся друrъ отъ друга закругленнымЪ угломъ. Перед-­

няя часть бол'hе длинна и то почти параллельна нижнему 

краю, то образуетъ съ его продолженiемъ острый угоJIЪ. Это­
стоитъ въ зависимости отъ характера вышеупомянутаго дор­

зал.ъно-аналънаrо угла. Иногда онъ тупъ, и тогда передняя 

часть задняго края прямолинейна и параллельна нижнему· 

Itpaю. Если-же онъ вытягивается и стремится къ образованiю 

крыла, д'hйствителъно появляющагося у нtкоторыхъ экземпля­

ровЪ, эта передняя часть вадняго края д'hлается косою и при 
этомъ n:мъ силън'hе вгибается, чtмъ явственнtе крылообразное­

удлиненiе · угла. Задняя часть задняго края очень короткая и 

перпендикулярно направлена къ общей линiи нижняго края. 

Нижнiй ,край у однихъ экземпляровЪ прямой, у другихъ пред­

ст,авляетъ плоскiй S-образный ивгибъ. Посл'hднiй прiобр'hтается 

экземплярами съ болtе силмю раввитою биссальною вырtвкой. 

Макушки съуженныя, носики заостренные, иногда вавернутые 

впередъ. :Килевая линiя обозначена спереди острымъ килемъ, 

сначала отброшеннымЪ къ верхнему краю, но вскорt прибли­
жающимся къ нижнему и на половин'}) длины превращающимся 

въ приплюснутую узко-клиновидную площадку. Эта площадка 

и оканчиваетм вышеописанною короткою заднею частью зад­

н.нrо края. :Килевая линiя вообще лежитъ близко къ нижнему 

краю. Вентральное поле очень крутое, иногда вертикальное, 

спереди иногда бол'hе Или менtе вогнутое, вслiщствiе развитiя. 
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бисса.J1Ьной боровды. Подъ килевой линiей на вентральномъ 

пол:В иногда слабое вдавленiе. Дорвальное поле бол:Ве полого, 

но все-же довольно круто и всегда представллетъ бол:Ве или 

мен:Ве ясно выраженное продольное вдавлепiе. Переr<_>родка 

удлиненная, сзади ограниченпал вогнутымъ краемъ. 

Равм:Вры: 

ДJ!ина . . . . 30 30 30 23 
Ширина. . . 11 12 10 8 
Толщинn • • 8 9 9 6 
Верхнi!\край 1.8 18 15 3 
Заднiй край. 15+5 15+6 18+5 10+4 
д.: ш.: т. . . 1:0,36:0,26 1:0,40:0,30 1:0,33:0,30 1:0,34:0.26 
в. к :s.к.:н. к. 0,59:0,49+0,17:1 0,59:0,!9+0,20:1 0,49:0,59+0,17:1 0,56:0,43+0,17:1 
Аnик. уголъ 35° 40°-45° 4U0 .35° 

М:Встонахожденiе: аншеронскiй лрусъ, на мыс:В Баиловt, 

на окраин:В Бейбатекой долины, на Османъ-дагt. 

Видъ этотъ стоитъ б.тrивко къ Dreissensia polymorpha 
и т:В эквемпллры его, у которыхъ видовые привнаки выражены 

:r.reнte р:Ввко, не сразу можно отличить отъ встр:Вчающихсл въ 

т:Вхъ-же пластахъ настолщихъ D r е i s s. р о 1 у m о r р h а. Это 
обстоятельство дtлаетъ весьма в:Вролтнымъ генетическую свлвь 

между обоими видами. Dreissensia Iatro представллетъ бо­
ковую в:Втвь Dreissensia polymorpha. 

Т:Вмъ не мен:Ве тиnичные представители нашего новаго 

вида отличаютел весьма характерными привнаками, а именно 

большею увостью, бол:Ве острымъ апикальнымЪ угломъ, стрем­

ленiемъ къ обравованiю крыловиднаго расширенiя, вдавленiемъ 

дорвальнаго поля и своеобравною площадкообравною заднею 

частью киля. Обравованiе крыловиднаго расширенiя сближаетъ 

D r е i s s. 1 а t r о съ D r е i s s. М u е n s t е r i; однако послtднiй 

видъ горавдо крупнtе, несравненно шире, крыловидное рас­

ширенiе у него бол:Ве постоянное, киль острый на всемъ про­

тлженiи. Удлиненные эквемпллры Dreiss. latro съ слабо рав­
витымъ крыЛ:овиднымъ угломъ немного напоминаютЪ Dreiss. 
polymor pha var. Arnouldi, но от.щчаютсл всегда по вдав­

ленiю дорвальнаго поля, бол:Ве выпуклымъ макушкамъ и киле­

вой площадкt. 
24 
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Dreissensia (?) Diluvii Ablch. 
Рис. 9 въ текст'!!. 

1858. Congeria Diluvii AЬich. P1·odromus einer Geologie derКauka· 
sischen L!Lndern. Мет. de l'Acad. des Sciences de St. Petersbourg. VJ serie. Sc. 
maih. ei phys. Tom. VII. р. 573 et ftg, 1-3, р. 517. 

1876. Dreissena polymorpha Гри:ммъ. Касniйское море и его фауна, 

стр. 143. (partim). 

Въ своемъ «Prodromus» Абихъ описалъ и изобразилъ подъ 
именемъ Congeria Diluvii довольно крупную форму изъ, по 
его мн1шiю, послtтретичныхъ отложенiй Арменiи. Онъ описы­

ваетЪ её слtдующимъ образомъ: «Раковина продолговато-оваль­

ная, сильно изогнутая, треугольной формы, шириною превы­

шающая половину длины. Острый киль, начинающiйся отъ 

Рис. 9. Congeria Diluvii AЬich (вопiн по Абиху). 

острыхъ, внизъ загнутыхъ ма:куше:къ, и книзу все болtе и 

болtе за:кругливающiйся, падаетъ круто :къ нижнему краю, а 

:къ верхнему краю наоборотъ сходитъ постепенно полого. Ниж­

няя сторона брюшистэ.я, по срединt болtе или менtе вогну­

тая. Слабо изоrнутый замочный край образуетъ съ длинной 

осью раковины уголъ въ 50° и съ заднимъ :краемъ въ 90°-
1150. Замочный край и заднiй I'рай одинаковой длины. Острыл 
макушки, на :концахъ очень сближенныя, отворачиваются 

другъ отъ друга. Зубаобразный острый отросто:къ I'акъ разъ 

подъ макушками лtвой створi'И входитъ въ соотвtтствующую 
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маленькую вырi!3I~У края правой створки. Ямка для связки 

1юдъ макушками глубока и велика и иногда по1~рыта малень­

кими выростами, глубокая продольная борозда для прiема ел 

же проходитъ параллелыю широкому вамочному краю. По­

верхность раковины к.онцентрически изборождена широкими 

полосами наростанiя тшшихъ пластинокъ, обравующихъ ра­

ltовину и покрывающихъ другъ друга на подобiе черепицы. 

Раковина и у са~rыхъ большихъ Эiшеипляровъ остается слабой 

и тонколистоватой». 

Абихъ отиtчаетъ общее сходство съ «живущей въ Каспiи: 

С оn g е r i а р о l у т о r р h а». Оба вида одинаково варiируютъ. 
На стр. 17 4 онъ укавываетъ какъ на отли:чiя толыщ на не­

.значительную толщину и болtе значительную величину. Это, 

равумtется, весьма ничтожныя, несущеетвенныл отличiя. Есте­

~твенно поэтому, что Гриммъ отождествилЪ его съ типоиъ 

D r е i s s. р о l у т о r р h а. Одна1ю для насъ это тождество не 

является весомнtннымъ. Ввглядъ на рисунки убtждаетъ насъ 

въ томъ, что мы имtемъ дtло съ болtе крупной, болtе трех 

угольной, слабо крыловидной формой. На это отличiе у:к.авы­

.ваетъ и самъ Абихъ: «Болtе трехугольная форма и часто 

значительная величина при впрочемъ очень умtренной тол­

щин·в створоitЪ сближаетъ этотъ видъ съ Dreissena trian­
g·ularis или Congeria balatonica Partsch». Мы неувt­
рены таr\же въ томъ, что видъ Абиха дtйствительно Dreis­
sensia. На фиг. 3, стр. 518 его книги въ дорвальномъ углу 
перегородки ивображенъ выступъ, врод-Е апофивы. Можетъ 

·быть это случайная уродливость или Н{:)Правильность рисунка, 

такъ ка1tъ на фиг. 1 ничего подобнаго не иsображено, однако 
мы должны ивъ осторожности оставить вопросъ о принадлеж­

ности Абиховскаго вида I\.ъ Dreissensia открытымъ. 
Въ нtкоторыхъ отношенiяхъ «Congeria Diluvii» нало­

ыинаетъ описываемый нами видъ, Dreissensia latro, а именно 
по сiшонности къ обравованiю крыловиднаго расширенiя; однако 

въ остальномъ, особенно же въ общей формt вамЪчаются су­

щественныя отличiя, особенно же въ уюtой, удлиненной формt 

D r е i s s. l а t r о и особенностяхЪ киля пос.tгвдней. 
Р а в м t р ы: Абихъ не даетъ равмtровъ; надо полагать, что 

24• 
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его рисунокъ изобр ажаетъ раковину въ натуральную величину, 
Въ этомъ случаt длина D r. D i l u v i i достигаетъ 40, а ши~ 

рина-22 мм. 

М'встонахожденiе: въ послtтретичныхъ (?) отложенiяхъ. 

равнинъ, соотвtтствующихъ различнымъ террасамъ долины 

Аракеа отъ Эривани до Гассанъ-кала, на Эрзерумскомъ плато~ 

въ трахитовыхЪ туфахъ Хорасана, на террасt Аракса, назы-· 

ваемой Пазинъ, у Эривани въ известковомЪ туфt, покрытомъ. 

долеритовыми лавами Алагёза, въ твердомъ известковомъ рако~ 

винномъ конгломератt съ Cardium catillus на равнинt Лори) 

у развалинъ города Апи на Арпачаt. 

Dreissensia impar. nov. sp. 
Табл. XVII рис. 3-7. 

18!13. l'reissensia impar Andrпs. Зам. о сем. Dreissensidae, стр. 86, 

Небольшал неправильной формы дрейссенсiя представляетъ. 

эамtчательную неравностворчатость. Изъ двухъ створокъ, пред­

ставляющихъ въ общемъ треугольную форму съ заостренными 

1\Iакушками, правая болtе правильна. По своей формt она. 

напоминаетъ до извtстной степени Dr. polymorpha и снаб­
жена яснымъ, S-образно изогнутымъ килемъ, лежащимъ близко 

къ вентральному краю; поверхность раковины спадаетъ отъ. 

киля къ послtднему почти вертикально и представляетъ до­

вольно ровную поверхность. Вентральный край сильно вЫсту­
паетЪ впередъ. Лtвая створка на первый взглядъ совершенно 

отлична отъ правой. Киль у нея болtе тупой, болtе изогнутъ. 

(S-образно или крутой дугой), бол'ве отброшенъ назадъ. Вслtд:.. 

ствiе послtдняго обстоятельства вентральная часть раковины 

полого спускается къ вентралыюму краю, который представ­

ляетЪ глубокую вырtзку для прiема вышеописаннаго выступа. 

вентральнаго края правой створки. Вентральный край лtвой 

настолько сильно вырtзанъ, что и при разсматриванiи сверху 

онъ представляется сильно вогнутымъ, а сама раковина не­

правильно изогнутой. Перегородка небольшая, треугольная, апо­

физы нtтъ. 
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Размtры изображеннаго Эitземпляр.а: 

Длина-13, ширина-8, толщина-3 мм. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: :Каламаки, по дорогt въ Новый 

'Ко-ринеъ. Въ коллекцiи Вtнскаго музея подъ именемъ Cong. 
Б u Ь с а r in а t а вмtстt съ двумя другими видами ( (D r. h е ll e­
nica?, Dr. irr egularis nov. sp.). По сообщенiю Т. Фукса, 

всt упомянутыл формы происходятъ изъ верхней (морской) 

группы :Каламаitи, а именно изъ прослоекъ, содержащихъ 

Cardium tenue. Въ текстt (Jtingere Tertiarbildungen Griechen­
lands) мы находимъ С о n g е r i а р о l у m о r р h а. 

По формt и килю видъ этотъ несомнtнно принадлежитЪ 

къ группt с а r i nа t а е, отличается сразу отъ всtхъ прочихъ 

видовъ своею значительною неравносторонностью. Онъ пред­

ставляется такимъ образомъ въ rруппt с а r i n а t а е парал­
лельнымъ съ такими видами группы r о s t r i f о r m е s, мкъ 

l а t i u s с u 1 а, i n i q u i v а l v i s е t с. 

Dreissensia irregularis Andrus. 
Табл. ХVП, рис. 1-2. 

1893. D r е i s в е n в i а i r r е g u 1 а r i s А n d r u ~- ЗаиЪчанiя о сем. Dreis-
зensidae. р. 86. ' 

Форма, приближающаяся къ предыдущей, по отличающаяся 

отъ нея своей приблизительной равностворчатостью. Благодаря. 

этому различiе больше всего бросается въ глаза при разсмат­

риванiи лtвыхъ створокъ. Правыя очень сходны и различимы 

лишь при внимательномЪ разсмотрtнiи вентральнаго края. По­

слtднiй на обtихъ створкахъ довольно прямой и лежитъ въ 

одной плоскости. Киль идетъ дугообразно, тупой, но явствен­

ный. Вентральная часть очень круто ниспа,Irаетъ. Вентральный 

край представляетЪ на обtихъ створкахъ слабое углубленiе, 

указывающее на развитiе биссуса. Дорзальный Itpaй довольно 

прямой, то круто, то плавно переходящiй въ заднiй. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: вмtст·в съ предыдущимъ видомъ 

(Dr. impar ). 
Размtры наибольшага эiшемпляра: длина., 20 шир .. 11 Тол­

щина 4. 
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ПредставляетЪ вообще сходство съ D I'. р ol у m orp ha, но 
отлиqается болiэе плоскою формою, болiэе расширенным:ъ верх­

нимъ краемъ, слегка вдавленной дорзальной поверхностью, бо­

лi>е рiэзкимъ угломъ между дорзальнымъ и заднимъ Itpamш. 

Вышеупомянутое вдавленiе дорвальной части, проходящее 

близъ дорзальнаго края, придаетъ этому виду нiэкоторую ана­

логiю съ D r. f i l if е r а, отъ которой онъ отличается тупымъ 

кИ.JI<1МЪ и большой неправильностью раковины. 

Весьма возможно, что Cong. claviformis Fuchs изъ 
мергелей Каламаки представляетЪ форму связующую между 

Dr. filifera m. и Dr. irregularis m. По отпечатiшмъ 
судить трудно, но величина соотв tтствуетъ i r r е g u l а r i s, а 

на одномъ экземплярiэ видно что-то вродiэ нитеобразнаrо киля .. 

Dreissensia Andrusovi Brus. 
Табл. XVПI, рис. 21-23. 

Dreissensia Andrusovi Brus. Mss. 

Раковина маленькая, съуженная, удлиненная, спереди бо­

лtе или менЪе зао~тренная. Верхнiй край прямой, то длиннtе, 

то короче з:~.дняго. Въ зависимости отъ длины верхняrо зад­

нiй край то Itороткiй, косо срiэзаннЬiй, то удлиненный, съ за­

чаточною параллельностью передней своей части нижнему краю; 

во всякомъ случа'в заднiй конецъ раковины болiэе или менtе 

заостренный. Нижнiй край прямой или слабо выпуклый. М;t­

кушки съуженныя, носики явственные, но нtсколько притуп­

ленные. :Килевая линiя немного удаленная отъ нижняrо края, 

ясно обозначенная на всемъ протяженiи килемъ. Дорзальное 

поле узкотреугольное, равномtрно пологое, вентральное кру­

тое, но не вертикальное, кру'Iе сзади, чtмъ спереди, съ бис­

сальною бороздкою въ передней части. Перегородка небольшая, 

относительно короткая. 

Размtры: 

Длина . 
Ширина 

Толщина 

15 
7 

3,5 

15 
6 

3,5 

17 
6,5 
3,5 
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Верхнiй край . 
Заднiй край . 
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1:0,46:0,23 1:0,40:0,23 1:0,37.:0,20 
9 9,5 . 12 

11 10 9 
в.к:з.к:н.к. 0,59:0,73:1 0,56:0,66:10,70:0.52:1 
Апик. уголъ • 30°-45° 35° 35° 

(Табл. ХVШ, рис. 21) (Табл. ХVШ, рис. 23) 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Еаспiйское море. Изображенные 

экземпляры получены мною отъ установителя: ·вида, проф. 

С. Брусины, въ свою очередь получившаго ихъ отъ А. П. Бог­
данова безъ ближайшаго указанiя мtстности. Въ матерышt. 

собранномъ въ 1895 г. Н. А. Бородинымъ, въ сtверной части 
Еаспiя, находител также тотъ же видъ съ о-ва Малаго Пеш­

наго (устье Урала) и съ различныхъ пунктовъ такъ называе­

мой «бороздив:ы», крупной впадины на днt мелководной сt­

веровосточной части Еаспiя, расположенной между устьемъ 

Урала и МангышлакомЪ. Глубина дна этой бороздивы 6 са­
женъ. 

Видъ этотъ, почти также сильно варiирующiй, какъ и встрt­

чающаясл вмtст'В съ нимъ D r е i s s е n s i а р о 1 у m о r р h а, 
весьма близко стоитъ какъ къ этой послtдней, такъ и Itъ 

Dreiss. caspia. Еъ Dreissensia po1ymorpha болtе 

приближаются Эitземпллры относительно бол'Ве широкiе, съ бо­

лtе короткимъ верхнимъ краемъ (Табл. XYIII, рис. ·21). Отъ 
Еаспiйской v а r. m а r i nа онъ отличается болtе угловатою фор­
мою и характеромЪ киля. Послtднiй весьма сходенъ съ Itилемъ 

D r. с а s р i а. У послtдняго вида вентральное поле представллетъ 
ровную поверхность, какъ бы срtзаннуiо ножемъ, отчего ItИ· 

левой край является: весьма правильнымъ. Подобный же ха­

рактеръ представляетЪ вентральное поле и киль D r. А n d r u­
s о v i. Вентральное поле также болtе полого, чtмъ у D r. р о-
1 у m о r: р h а, но мен'hе, чtмъ у D r. с а s р i а. По удлиненности 
Itъ послtдней приближается другая крайняя разновидность 

· (Табл. XVIII, рис. 23), но отличiе между ними весьма р'Взкое 
и состоитъ въ относительной длинt верхнлго. крал. Въ самомъ 

Дtл'В у 
д : ш : т, в. к : в :к : и. кр. 

Dreiss. caspia 1:0,34: 0,16 0,46:0,57: 1 
Ап. yr. 

35° 



Dreiss. Andrusovi var. ~ 
·var. а 

polymorpha var. 
araJensis . 
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1 : 0,37 о 0,20 
1 : 0,46 : 0,23 

1 : 0,37: 0,20 

0,70 : 0,52: 1 35° 
0,59:0,73: 1 40° 

0,61 : 0,65 : 1 40°-50° 

По относительнымЪ размtрамъ var. ~· стоитъ ближе всего 
къ Dr. polymorpha var. aralensis, но у этой апикаль­

ный уголъ б_ольше, вентральное поле круче, образовано со­

всtмъ какъ у Dr. polymorpha, дорвально-анальный уголъ 

болtе закругленъ, заднiй край является параллельнымъ на 

значительномЪ протяженiи нижнему краю, верхнiй край отно­

сительно короче .. Var. а болtе подходитъ по величинt ·апи­

кальнаго угла, но выпуклtе и относительно короче. Есть 

и еще одинъ признакъ, ,правда палеонтологИчески несуще­

ственный, но которымъ мы не можемъ пренебрегать при изу­

ченiи современныхЪ видовъ-это окраска, если она является 

постоянною. У Dreiss. polymorpha var. fluviatilis 
основная окраска состоитъ изъ зигзагообразныхЪ поперечныхЪ 

полосъ1 у v а r. m а r in а ивъ полосъ концентрическихЪ. Та-же 
окраска проявляется и у v а r. а r а l е n s is, хотя всt эти разно­

видности бываютъ одноцвЪтны или покрыты свtтлыми радiаль­
ными полосками. У Dreiss. Andrusovi характеристикою 

окраски является присутствiе 2 клиновидныхЪ темноголубыхЪ 

полосокъ, разд1шенныхъ красноватою, на срединt дорвальнаго 

поля, по бtлому фону. Эти полоски выходятъ отъ макушки 

радiально, но къ срединt исчеваютъ и тутъ начинаютъ по­

~шляться свtтлокоричневыя елабыл концентрическiя полоски. 

· Dreissensia Crosseana Morlet. 

Рис. 10 А-С въ текст'!!. 

1882. D r е i 8 8 е n в i а С r о s 8 е а n а L. М о r l е t. De8cription d'especes 
nouvelles de coquille8, recuellies par М. Pavie, au Carnbodge, J. de Conchy­
liologie. ХХХП. р. 402, Pl. ХШ, fig. З. 

«Раковина митилусообравная, неравносторонняя, покрытая 

тонкими концентрическими . струйками, изогнутая. Снаружи 

окрашена въ желтоватокоричневый цвtтъ, близъ носиковъ 
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окраска становител свtтлtе. Передиля ') - сторона сильно во­
гнута и снабжена сильнымъ киле:м:ъ; задняя сторона пошире, 

слабо закругленная и относительно сжатая. Макушки съ пе­

редней стороны косо загнутыл и довольно острыл. 

Перегородка характерная, довольно широко развитая, окра­

шена въ бtловато-фiолетовый цвtтъ. Внутренняя поверхность 

створокъ бtло-лиловаrо цвtта; эта окраска дtлаетсл темнtе и 

становител черною близъ крал, наружная окраина (limbe) ко­
тораго остается бtлой». 

Раз м i> р ы: длина-24 им. ( diametre umbono-marginal), 
ширина-10 ии. (diametre antero-posterieur), толщина-9. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: р. Камбоджа. 

А 

D 

Рис. 10 А-С. Dreiss. Crosseana Mor. (копiн по Море.11э). 
D-E. Dreiss. Massiei Mor. (тоже). 

Видъ этотъ, къ сожалtнiю оставшiйсл мнi> недоступнымъ 

въ оригиналt, весьма напоминаетЪ Dreiss. polymorpha, въ част­
ности напримtръ ту его разновидность, которую иы изобра­

вили на табл. XIX рис. 34-35 (изъ палюдиновыхъ пластовъ 
Румынiи). Главное отличiе этого вида, насколько позволлетъ 

СJДИТЬ рисунокъ, СОСТОИТЪ ВЪ СИЛЬНОЙ ВОГНутОСТИ НИЖНЯГО 

крал и загнутыхъ впередъ носикахъ. 

1 ) Т. е. вижвнн (вевтр8.1!ьнан). 
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Dreissensia Massiei Morlet. 

Рис. 10. D-E въ текстЪ. 

18!12. D r е i s s е n s i а М а s s i е i М о r 1 е t. Diagnoses mollпscorum novo­
rum, in Iпdo-China collectorum. Jourпal de Conchyliologie, Vol. XL, р. 85. 

1892. D r е i в в е n s i а М а s s i е i М о r 1 е t. Description d'esp(юes nouvel-
1es, provenant de l'Iudo-Chine. р. 329. Pl. VI, fig. 5. 

«Раковина :м:идiеподобная, 3аостренно-треугольная, выпук­

лая и 3акругленная на верхней сторонЪ, вдавленная и сп~ 

щенная на нижней, съ сильнымъ боковымъ киле:м:ъ, темно­

коричневаго цвЪта, покрытая неправильными, неравно припод­

нятыми, шероховатыми слЪда:м:и наростанiя; верхушки острые, 

ра3ъЪденные; б'Jшовато-фiолетоваго цвЪта; дор3альный край 

дугообра3ный; перегородка тонкая, короткая, :у3кая; внутрен­

няя поверхность раковины буро-лиловая, и отчасти иризирую­

щая Gлизъ 3адняго края». 

Р а 3 :м: Ъ р ы: длина-27 :м::м:., ширина-10 :м::м:., толщина 

двухъ створокъ-13 :м::м:. 

МЪ с т о н ах о ж д е н i е: На:м:ъ-Фанъ, притокъ Намъ-У 

близъ Мюонгъ-3юнгъ, провинцiя Лаосъ, и у пороговъ Са:м:­

боръ, той-же провинцiи (Индо-Китай). 

Видъ этотъ также несо:м:нЪнно принадлежитЪ къ фор:м:а:м:ъ, 

бли3кимъ къ D r е i s s. р о l у m о r р h а Р а ll., онъ даже менЪе 
изогнутъ, чЪмъ предыдущiй, однако отличается отъ того и дру­

гаго сильно удлиненною, 3аостренною переднею частью рако­

вины. Въ это:м:ъ отношенiи D r е i s s. М а s s i е i напоминаетъ 

D r е i s s. В е r Ь е s t i е n s i s и отчасти D r. s е r Ь i с а, отли­

чаясь отъ нихъ килеватостью. Т i с h о g о n i а s i а m е n s i s 
С l е s s. И3Ъ Сiа:м:а, которую Оппенгеймъ подъ сомн1шiе:м:ъ от­

носитъ къ ·роду D r е i s s е n s i а, по рисунку и описанiю-на­
стоящiй Septifer 1

). 

1) Systematisches Conchylien-CaЬinet von :М:artini und Chemnitz. VШ. Bd. 
3-te Abth, р. 111. 1889. 
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Dreissensia Rhodiensis Buk. 

Табл. XIX, рие. 1. 

1895. D r е i s s е n s i а R h о d i е n s i s В u k о w s k i. Die levantinisrhe 
Molluвkenfaпna der Insel Rhodпs. 2-ter TheiJ. Denksehr. der math.-natu1·w. Cl. 
der K~is. Akad. d. Wiss. LХШ. р. 58. ТаЬ. Х, fig. 9-10 et ТаЬ. XI, fig. 8-11. 

Очень маленькая ( максимумъ 7 мм. длины) форма, нt­

сколько напоминающая съ виду С оn g е r i а s u Ь с а r i n а t а. 
Нижнiй край почти прямой, лишь слабо- вдавленный на мtстt 

увкой биссальной щели. 

Верхнiй край почти прямой, представляетъ слабое крыло­

видное сплющенiе у угла, гдt онъ довольно рtвко переходитъ 

въ слабо вакругленный ваднiй край, который то нtсколько короче 

(табл. XI, фиг. 10), то длиннtе (табл. Х, фиг. 9) верхняго. 
Носики слабо вавернуты впередъ, подъ ними явственный ру­

диментъ передняго края въ видt вакругленнаго выступа. Отъ 

носиковъ идетъ тупой киль, прибливительно по срединt рако­

вины, и отъ него какъ спинная, такъ и брюшная часть рако­

рины падаютъ довольно круто. 

М t с т о н ах о ж д е н i е: Въ пескахъ Калаварды (Родосъ) 

съ V i v i р а r а с l а t h r а t а D е s h., М е l а n i а с u r v i с о s t а 
D е s l1. et с. 

Эта интересная раковинка, лично мною не обслtдованная, 

лишена, по ваявленiю Буковскаго апофивы и справедливо при­

числяется имъ къ группt с а r i nа t а е. Слабо крыловидное 

расширенiе сближаетъ ее съ D r е i s s. fi 1 i f е r а, но у послtд­
ней острый киль и нtтъ того вакругленiя передняго конца 

раковины, которая ее сраву отличаетЪ отъ ВС'Вхъ видовъ группы 

и придаетъ ей внtшнее сходство съ С оn g е r i а V u k i и 

D r е i s s е n s i о m у а а r с u а t а. 3амtчается также вначитель­

ное внtшнее сходство съ С оn g е r i а с у m Ь u l а В r u s. Ха­
рактеръ угла между ваднимъ и вtJрхнимъ краемъ совершенно 

тотъ-же. 
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Dreissensia graecata (Font.) Andrus. 

Табл. ХVП, рис. 39-43. 

1887. С о ng е ri а am у g da 1 oi des F u с h в tnon Dunker). Jiiлgere 

Tel'tiitr-aЬ!ageruugen Griecllenlands, р. 6. Taf', I, fig. 8 (?). 
1!379. С оn g е r i а а m у g d а 1 о i d е s С ар е 11 i n i. Gli strati а congerie 

di Ancona. Pl. I, fig. 7-8, 
1882. D r е i s s е n s i а а ff. а m у g d а l о i d е s v а r. g r а е с а t а. Mol­

lusques plioclшes de la vallee du Rhбne etc. р. 139. Pl. VJJJ, fig. 10. 
1886. Dr eissensia aft. am ygdaloides var. graecata. Contribution 

а la faune malacologique des terrains ШJOgiшes de ~~ Roumanie, р. 3!7. 
Pl. I. fig. 55. 

1893. Dreiss ensia. g1·aecata. Андрусовъ. 3ам11чанiн о сеиеl!ств'!! Dreissen­
sidae, р. 87. 

Фуr,съ въ своихъ «Studien iiber die jiingere TertiarЬildun­
gen Griechenlands» приводитъ Congeria amygdaloides изъ 
:Каламаi\И вмtстt съ «Congeria minor», «Coпgeria clavi­
formis». Изслiщованный мною оригиналъ представляетЪ вну­
треннiй отпечатокъ, одинаково напоминающiй Dreiss. rostri­
formi s, Coпgeria amygdaloides и др. безкилевыя формы. 

Во всякомъ случаt Каламакекая форма отличается болtе вен­

тральнымЪ положенiемъ килевой линiи и коротк.имъ верхпимъ 

краемъ и во всякомъ случаt съ Сопg. amygdaloides не 

тождественна. 

Фонтань считаетъ греческую форму за разновидность Сопg. 

amygdaloides и выдtляетъ ее подъ именемъ Dreiss. amyg­
daloides var. graecata Font., соединяя съ нею одну очень 
маленькую форму изъ пластовъ Болленя. Относительно послiщ­

ней авторъ говоритъ: «Le Coпgeria graeca ta ше parait, en 
effet, identique avec l'espece des couches а Congeries de l'isthme 
de Corinthe, figuree par Fuchs sous le поm de Congeria 
amygdaloides Duпk, et tres voisine de celle des environs 
d'Ancoпe, figuree sous le meme поm pa.r М. Capellini (l. с. 

pl. I. fig. 7 -8). 
Судя по рисункамъ Фонтаня, Волленская D r е i s s. а m у g­

d а l о i d е s v а r. g r а е са t а представляетЪ очень маленькую 

(6-7 mm.) форму съ почти прямымъ, даже слабо вогнутымъ 
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нижнимъ краемъ и близко къ нему лежащею тупою килевою 

линiею. Она, елfщовательно, какъ и греческая, ничего общаго 

съ типомъ не имtетъ, тi>мъ болi>е что можно почти съ ·ув·h­

ренностью утверждать, что Волленскал форма принадлежитЪ 

къ роду Dreissens•ia, а не Congeria. Именно на таблицахъ 
Фонтаил (Pl. YIII) апофиза по казана только у С оn g. s u Ь­
В а s t е r о t i и С оn g. s u Ь с а r i nа t а, относительно которыхъ 
мы и по личнымъ наблюденiлмъ знаемъ ихъ принадлежиость 

къ роду Congeria, тогда какъ у Dr. simplex, dubla, 
1 а t i u s с u l а и g r а е с а t а она не изображена. 

Тождественна-ли теперь Волленскал форма съ видомъ 

Фукса и съ видомъ Капеллини, это еще вопросъ, подлежащiй 

рi>шенiю и конечно путемъ сравненiл хорошо сохранившихсл 

экземпллровъ. Экземпляры изъ Каламаки дi>йствительно напо­

минаютЪ по очертанiлмъ рисунки Волленской формы, но это 

лишь ядра, и кромi> того экземпллровъ изъ Волленя и Ан­

коны у меня не было. 

Наконецъ Фантань описалъ подъ тi>мъ же именемъ (Dreiss. 
amygdaloides var. graecata) небольтую форму изъ 

Румынiи (Генунени, долина Быстрицы). Ввиду того, что отсюда 

её опредi>лилъ самъ авторъ v а r. g r а е с а t а, можно съ большою 
увi>ренностью думать о дi>йствительной тождественности формъ· 

По поводу румынской формы авторъ замi>чаетъ. «Le · D r е i s­
sensia graecata se distingue facilementdu Dr. simplex, 
vers lequel il tend parfois par la brievete de la section ante­
rieure du bord superieur, 1' aпgle se trouve raporte plus en 
avant et donne ainsi а la coquiJle un facies perniforme». 

Въ румынскомъ матерьллi>, находившемел въ моемъ распо­

рлженiи, есть формы, подходлщiл подъ опредi>ленiл и рисунки 

D r е i s s. gr а е с а t а. По невозможност:и однако добыть фра.н­
цузскiе оригиналы, л не рi>шаюсь отнести ихъ, безъ всюсаго 

сомнi>нiл, Itъ этому виду. Тюювы экземпляры изъ верхнаго 

песчанага отдi>ленiл Гладени (табл. XYII фиг. 39), ивъ Блей­
чеу (фиг. 40-41) и Ботени (фиг. 42-43). 

Это всi> маленыtiл формы (12-14 мм. длины) съ тупымъ 

килемъ, лежащимъ близко Itъ едва выпуклому нижнему краю. 

Верхнiй край образуетъ слабый уголъ съ заднимъ краемъ. 
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Значительная тупость киля придаетъ имъ на первЫй ввгллдъ 
сходство съ Dreiss. rostriformis и Dr. simplex, отъ 
которыхъ онt однако немедленно отличаютел очертанiлми и 

положенiемъ килевой линiи. Поэтому л обозначаю пока эти 

формы, какъ · Dreissensia aff. graecata Font. 
Въ Ботени, на ряду съ экземплярами, подходящими подъ 

опредtленiе D r е i s s. g r а е с а t а, находятел другiе, во всtхъ 
отношенiлхъ сходные съ первыми, но съ болtе вогнутымъ 

нижнимъ краемъ и вслtдствiе того съ болtе съуженными но­

сиками. Эти экземпляры представляютЪ какъ бы переходъ I~ъ 

D r е i s s. Е' i s с h е r i и D r е i s s. d u Ь i а. 

Dreissensia Benedeni Andrus. 

Таол. XYII, рис. 44-45. 

Раr,овина маленышя, тонкая, не очень выпуклая, хрупкая, 

удлиненная. Верхнiй край довольно длинный, но плавно пе­

реходящiй въ ваднiй. Нижнiй край почти прямой, подъ носи­

комъ представляетЪ слабую выпуitлину. Носики острые, не 

совnадаютъ съ переднимъ концомъ раковины вполнt, а Н'В­

сколько отъ него отдtлены. Килевая линiя обозначена тупымъ 

краемъ, описывающимЪ правильную дугу и расположена ближе 
къ нижнему краю. Вентральное поле спадаетъ н'всколыtо круче 

дорвальнаго, на лtвой створк'в съ ясной бороздкою, выходящей 

ивъ-нодъ носиковъ. Перегородка умtренная, въ лtвой створкt 

нижнiй край обраsуетъ вубообраsный отростокъ подъ носиками. 

Мантiйнал линiл ясно отпечатана. Раковина представляетЪ не­

рtдко слtды первоначальной окраски: дорзальное поле пред­

ставляется темнымъ съ радiально расположецными рядомъ 

бtлыми стрtлками, къ верхнему краю и на вентральномъ полt 

темная окраска раsрtшается въ рядъ косвенныхЪ поперечныхъ 

ПОЛОСОКЪ. 

Равмtры: длина 13 mm., ширiша 7 mm., толщина 3 mm. 
Экв ивъ Поду Мунчiи достигаютЪ 18 mm. 

Мtстонахожденiе: псилодонтовые пласты Румынiи-Бе­

чени, Поду Мунчiи въ долинt Бузе у. 
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Видъ этотъ представляетЪ сходство съ Dreiss. graecata, 
но отличаетсл отъ нея болtе узкой, удлиненной, болi>е пло­

ской формой, болi>е тупыми носиками, болi>е изогнутой, болi>е 

отодвинутой килевой линiей. Онъ представллетъ ловидимому 

да.льнi>йшее развитiе того же типа. 

Dreissensia buldurensis d' Arch. 
Табл. ХШ, рис. 36, 37, 42, 43. 

1859. Dreissena bouldourensis d'Achiac in Tchihatchet"f, Memoire sur les 
depбts sMimenta.ires de l'Asie mineure Bull. Soc. Geol. de France. (2). t. VП 
(sine descriptione). 

1866. Dreisвena bouldourensis d' Archiac in Tchihatcheff, Asie minenre. 
4-ieme partie. Pa.leontologie. Paris. 

Раковина небольшой величины, довольно выпуклая, рав­

ностворчатая. Верхнiй край едва выпуклый, образующiй до­

вольно ясный, но округлый уголъ съ болi>е длиннымъ зад­

нимъ краемъ. Послi>днiй въ началi> показываетЪ н1шоторую 

пара.ллельность нижнему, но скоро закругливается. Нижнiй 

край представляетЪ болi>е или менi>е ясно выраженное 8-образ­

ное изогнутiе. НосИiш острые, слегка завернутые. Еилей нi>тъ, 

килевая: линiя обозначена тупымъ краеиъ и ближе къ ниж­

нему краw, но во всякомъ случаi> не очень удалена отъ сред­

ней линiи. Поверхность иногда представляетЪ ясную суперфё­

тацiю. Перегородка довольно узкая. Подъ носикоиъ правой 

створки небольшой зубовидный выступъ края, входящiй въ 

соотвi>тственное углурленiе нижняго края лi>вой створки. 

Раз иi>ры: 

Длина 

Ширина 

Толщина 

22 
12 
7 

22 
12 
5 

Апик. уголъ 35° 

17 
10 
4 

М 1> с т о н ах о ж д е н i е: новi>йшi,ц третичныя глины и ра­
кушникЪ на берегу озера Бульдуръ (Малая Азiя, Пизидiя). 

Оригиналы этого вида, хранящiесл въ коллекцiи М u s е u т 
d'h i s t о i r е nа t u r е 11 е въ Парижi>, находятся въ печальномъ 
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положенiи: отъ нихъ остались одни, и то полуразрушившiеся 

носики, которые не позволяютъ даже судить о томъ, принад­

лежитъ-ли описываемая форма :къ D r е i s s е n s i а или С оn­
g е r i а. Г. фонъ-Бу:ковс:кiй былъ та:къ любезенъ, что предоста­

вилЪ въ мое распоряженiе собранныл имъ въ окрестностяхЪ 

Бульдуръ-rёля дрейссенсiи, происходящiя изъ рыхлаrо ракуш­

ника и отлично сохранившiяся. Въ этомъ матерьялоВ оказалось 

два вида, изъ которыхъ болtе обыкновенный можетъ соотвtт­

ствовать только D r е i s s. Ь u l d u r е n s i s. Этотъ видъ въ зна­

чительной мtpt напоминаетЪ нt:которыя разновидности D r е i s s. 
r о s t r i f о r т i s D е s h., но отличается отъ послtдней: ракови­
ною болtе неправильной формы, болtе замtтными, сильно за­

вернутыми носиками, большей толщиной въ передней трети и 

rлавнымъ образомъ характеромЪ ( тупокилеватостью) и поло­
женiемъ (ближе :къ вентральному краю) килевой линiи. Раз­

мtры и очертанiя вида значительно варiируютъ, что замtчаетъ 

также д' А рmiа:къ ( < les dirnensions de cette coquille sont tres 
variaЬles .... ; sa forme n'est pas constante ... » ). Одну изъ край­

нихъ разновидностей я ивображаю на рис. 40--41 табл. ХШ. Она 
отличается очень узкой: когтевидной раrtовиной, напоминаю­

щей по своимъ очертанiямъ С оn g е r i а u n g u i с u J u s, и сильно­
выпуклымЪ нижнимъ :краемъ. Мы обозначимЪ ее ка:къ varietas 
u n g u i f о r m i s. 

Размtры varietas unguiformis: 

Длина 34 mm. 
Ширина. .15 
Толщина 8 » 

Апикальный уrолъ 25° 

Dreissensia Bukowskii Andrus. 
Таб.I. ХШ рис. 38-39. 

1893. Dreiвsensia Bukowskii Andrusov. 3аи11чанiя о сеией­

ств11 Dreissensidae, стр. 91 (23). 

Раковина маленькая, слабо выпуклая, расширенная. Верх­

нiй край короткiй, довольно рtз:ко переходящiй въ болtе длин-
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ный заднiй, первuначально идущiй параллельна противолежа­

щей части нижняго края, а потомъ быстро вакругливающiйся. 

Нижнiй край представляетЪ значителЬное S-образное изогну~ 

тiе, Носики завернутые вiiередъ. Килевая линiЯ ближе къ ниж­

нему краю, обозначена слабо выпуклымъ валикомъ, · рядомъ 
съ которымъ по дорзальному полЮ проходитъ -другой, · также 
слабо выпуклый валикъ. Дорвальное поле гораздо шире круто:.. 

спадающаго вентральнаго. Перегородка 'уЗка~, ма.rtею:.tаЯ. 
РавмЪры: • 

Длина 22 18 
Ширина 11 12 
Толщина. 5 5 
Апикальный уголъ 50° 50° 

Нахожденiе: въ новЪ:йшихъ третичныхъ отложенiяхъ бе­

реговъ озера Бульдуръ-гёль (Пивидiя, Малая Авiя) вмЪстЪ съ 

Dreiss. buldureпsis d' Arch., но гора3до рЪже. 
Форма эта найдена г. фонъ-Буковскимъ, въ честь котораго 

я ее и на3ываю. Он"t ловидимому находится въ родствЪ съ 

Dreisseпsia buldureпsis d' Arch., съ которой представляетЪ въ 

общемъ тЪже очертавiя, но отличается отъ вея прежде всего 

присутствiемъ Itилевыхъ валиковъ, а 3атЪмъ болЪе широкою 

формой, .болЪе тупымъ апикальнымъ угломъ и относительно 

болЪе короткимъ верхнимъ краемъ. Килевые валики напоми­

наютЪ намъ явленiе, чаr.то встрЪчающееся въ группахъ subglo­
bosae и triangulares. 

Dreissensia Boilrguignati Loc. 
1883. D r е i s s е n s i а В о u r g ui g nа t i L о с а r d. Malacologie des lacs 

de Tiberiade, d'Antioche et d'Homs. Arch. du Musee de Lyon. t. Ш, р. 260, 
pl. ххш, fig. 1-2. 

1883. Dreissensia Cha ntrei Locard. lbld. р. 261, pl. XXIII, fig. 3-4. 
1893. » В о и r g u i g nа t i L о с а r d. Les Dreissensia du 

systeme Europeen, р. 117. Pl. VI, fig. 9. 
1893. Dreissensia Cl1antrei Locard. lbld., р. 178, Pl. Y,fig.12. 
1893. » S i о и f fi В о u r g. Ibld., р. 181, Pl. V, fig. 13. 
1893. » elongata Bonrg. IЬid., р. 1К2, Pl. V, Пg. 11. 

Раковина небольшая, сильно удлиненная, очень тупо-киле-

ватая, съужевная, иногда серпообразно изогнутая. Носики 

2Ь 
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острые, загнут:w-е впередъ, верхнiй край плавно переходитъ въ 

эадцiй; цижнiй tрай большею частью вогнутый, бuссалъна.я 

выемка довольно крупная. Вентральное поле круче дорзаль­
наго, однщю вслtдствiе значительной выпуклости раковины 

оба довольно круты. 

Раз м t р ы: длина отъ 16 до 24, ширина отъ 5 ·до 10 и 
толщина отъ 7 до 12 :мм. 

Н а)\ о ж д е н i· е: рtка Евфратъ и Антiохiйское озеро. 
Форма эта, Q,Писанная Локаромъ, какъ четыре особые вида, 

nредставляющiе по нашему мнtнiю лишь разновидности одного 

и того-же типа, въ значительной степени сходна съ D r е i s s. 
Ь u l d u r е n s i s, g r а е с а t а и В е n е d е n i. Особенно · значи­
тельное сходство замtчается между послtднимъ видо:мъ и типомъ 

D r е i s s. В о u r g ц,i g n а t i. Мы и должны, слtдователъно, при­
з.нать ихъ за близкихъ родпчей. 



.ВИДЫ, УСЛОВНО ОТНОСИМЫЕ КЪ РОДУ DREISSENSIA. 

Dreissensia (?) minor Fuchs. 
Таб.!l. VШ, рис. 9. 

1877. С о n g е r i а m i nо r F u с h s. Studien iiber jiingere TertiltrЬildun­
:gen Griechenlands. Denksehriften d. k. Akademie der Wissenschaften. Wien. 
Jзd. 37, р. 7. Taf. J, fig. 6. 

Маленькая, крылатая, почти треугольная форма, средней 

Dыпуклости, рi>юю килеватал. Киль, судя по отпечаткамъ, былъ 

nитевидный, т. е. былъ насаженъ въ вид-Б валиrш на килевую 

линiю. Послtднля ближе къ нижнему :краю. Этотъ :край мало 

выпуклъ, почти прямолинеепъ. 

Верхнiй край прямоливеенъ, заднiй состоитъ изъ двухъ 

дуrовидныхъ частей, соотвi>тственно характеру дорзальнаrо поля. 

()но слабо выпукло, очень полоrо и вытянуто въ крыло, рi>зко 

отдi>ленное отъ прочей части дорзальнаrо поля rлубокою бо­

роздою, rtоторая, выходя на заднiй rtpaй, и раздi>ляетъ послi>д­

IIiй на упомянутыл части, изъ :которыхъ меньшая: верхняя СО'­

-отвi>тствуетъ :крылу, нижняя, большая, собственно дорзальному 

nолю. Носики довольно остры. 

Размi>ры: ДJiипа--13,5, ширина 12 (стороны треуrоль­

:ника, вписаннаго въ раковипу-13,5-12-12), Т()ЛЩипа-? 

М i> с т о н ах о ж д е н i е: Этотъ видъ описанъ Фу:ксомъ изъ 

бi>лыхъ мергелей ltaJiaмarш. 

Отъ D r е i s s. ( ?) ш i nо r извtстны только внутреннiе отпечат­
rш, сJif:щовательно,.мы не можемъ судить о томъ, принадлежитъ-ли 

она :къ D r е i s s е n s i а ИJIИ С оn g е r i а. Внtшнее сходство съ 
1 

25* 
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О оn g. t r i а n g u 1 а r i s, на которое указываетъ Фуксъ, не. 

имtетъ рtшающаго значенiя, такъ какъ характеръ крыловяд­

наго расширенiя у D r е i s s. (?) m i nо r совсtмъ иной. Встрt­
чающаяся въ тtхъ-же пластахъ Dreissensia filifera 
представляетъ, несмотря на иной габитусъ, много общаго съ 

D r е i s s. l ?) m i nо r, ·особенно въ характерt киля и въ зача~ 
точномъ крыловидномъ расширенiи верхняго края. Это обстоя-. 

тельство побуждаетъ меня отнести описываемую форму скорtе 

къ D r е i s s е n s i а. · 
. :Капеллини прю~одитъ С оn g. m i nо r, однако безъ рисунка, 

и3ъ долины Стерца-ди-Лайатиrю. Я: полагаю, что видъ :Капел~ 

лини тождественъ· съ описываемою мною оттуда-же D r е i s s. 
с е r а t о d u s. Отъ послtдней · видъ Фукса отличается какъ. 

формою крыловиднаго расширенiя, таrtъ и отсутствiемъ втораго 

киля или crtлaдrtи и менtе выпуrtлыми посиrшми. 

Dreissensia (?) ceratodus Andrus. 

Табя. УШ, рве. 8. 

1880. Congeria minor Capellini (non Fuchs). Gli strati а congeri& 
nella provincia di Pisa е di Livorno р. 47. 

1890 •. Drei~sena ceratoduв Andrusov. Керчевскiй иввествякъ, р. 10. 
(nomen solum). 

1893. С о n g е r i а (?) с е r а t о d u s А n d r u в о v. 3ам1>чанiя о семейств11. 
Dreissensidae, р. 77 и 79. 

Небольшая, очень замtчательная форма, въ общемъ пред~ 

ставляетъ треугольное очертанiе. Верхпiй край прямолиней~ 

ный, крыловидно расширенный. Переднiй край слабо выпук~ 

лый, маrtушки сильно выдающiяся, острыя, отъ нихъ къ ниж~ 

нему заднему краю проходитъ высокiй рtзкiй киль, слабо изо­

гнутый. Между нимъ и замочнымъ краемъ по широкому, тре~ 

угольному, дорзальному полю, нtсколько ближе къ заднему 

килю проходитъ второй киль, начинающiйся отступя отъ ма­

кушки. Этотъ киль или · острая складка выступаетЪ мысомъ па. 
задпемъ краю, имtющемъ въ обЩемъ извйлистое очертанiе. 

Внутренняя сторона неизвtстна. 
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Р азмtры: 

Длина по :килю 7,3 мм., ширина ( отъ задняго конца за­

:мочнаго края I'ъ нижнему краю) 5 мм., длина замочнаго края 
5 мм., длина задняго края 5 мм., толщина одной створки 

1,5-2 мм. 
М t с т о н а х о ж д е н i е: Балле делла Отерца ди Лайатико 

(Тоскана), глины съ Uniocardium Meneghinii"Cap. 
Это, вtроятно, та форма, которую Капеллинн приводитъ изъ 

той-же мtстности подъ именемъ С оn g е r i а m i nо r F u с h s. 
Онъ говоритъ: «Nelle marne con Ме lanopsis impressa 
della valle della Sterza, le Congerie sono molto rare, pure ho 
race.olto alcuni esemplari i quali corrispondono assai bene alla 
С оn g. m i nо r che, in dimensionl assai piccole, riprodпce la 
forma della Congeria triang·ularis, come gia fece osservare 
il dott. Fuchs». Рисунка и бoJ1iJe подробнаго описанiя не 

дается, поэтому нужно ожидать подтвержденiя со стороны са­

маго автора. Съ D r. m i nо r F u с h s она сходна дtйстви­

тельно по 1'рыловидно расширенной формt. Одншю у D r; 
:minor (Denkschr. Bd. 37, р. 7. Taf. I, fig. 6-Каламаки, 

пласты съ L. А d е 1 i nа е и мелкими дрейссенами) нtтъ вто­
раrо :киля, а с1юрtе глубокая борозда отдtляющая крыловиДное 
расширенiе. Гораздо болtе приближается наша форма къ на­

стоящей С оn g. t r i а n g u 1 а r i s по своему треугольному очер­
танiю и присутствiю двухъ килей. Однако принадлежиость къ 

роду С оn g е r i а сомнительна. Единственный цtльный экзем­

плярЪ нашей формы находится на кускt породы: и не могъ 

быть пожертвованЪ для препаровки внутренней стороны. Однако 

рядомъ съ нимъ находится обломокъ раковины (а именно часть 

маi;,ушки), понидимому принадлежащiй къ тому-же виду и ви­

димый съ внутренней стороны. Апофизы на этомъ обломкt не 

видно. 

Dreissensia (?) plebeja de Stef. (поn Dub.). 
1877. Dreissena polymorpha Veпi (non Pall.) Alcune linee 

tюlla Val di Chiana е luoghi adjacenti nella. storia della terra. Pavia. р. 99. 
1877. Congeria subcarinata Verri (non Desh). Sui movimenti 

sismici nella Val di Chiana (Rendiconti del R. Istituto Lombardo. S. П. 

Vol. Х, р. 8. 
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1878. D r е i s s е n а р 1 е Ь е j а d е S t е f. (поn Mytilus plebejus Dubois) .. 
Mollusclli coutiuent"li pliocenici Att1 tlella Soc. Toscaua di Scieuze Naturl\li in 
Pisa. Vol. Ш. forc 2'. р. 289. 

1881. Dreissena plebeja. Vol. V. fasc 1. р. 45. Tav, Ш. fig. 11. 

Довольно крупная, толстая форма, напоминающая D г е i s­
s е n s i а р о l у m о r р h а Р а ll, отоЖдествляется де-Стефани с1, 

М у t i l u s р l е Ь ej u s D u Ь., а с u t i r о s t fl s G о lf., В а s t e­
r.oti М. Horn. et Fuchs, sub-Basteroti Neцm. (поn 
To~rn). Мы уже видtли раньше, что форма, описанная Дюбуа, 

не говоря уже о крохотныхъ размtрахъ, едва-ли дрейссенсида. 

Подъ именемъ М у t i 1 u s а с u t i r о s t r i s Гольдфусъ описалъ 

по крайней мtpt три различныя формы. 

Congeria Basteroti М. Ноrп. et Fuchs etc., изъ 
Австрiи дtйствительно отлична отъ французс1tой, но также не 

сходнасъ Cong. sub-Bastcroti Tourn. и выдtленамною 
въ особую форму--С о в g е r i а N е u ma у r i. Сюдя по рисунку, 
очертанiя итальянскаго вида отличны отъ австрiйсrtой, а раз­

мtрами она превышаетъ значительно французскую, таrtже не­

сомнtнно плiоценовую С оп g. s u Ь-В а s t е r о t i Т о u r n. 
Таrшмъ образомъ вопросъ о томъ, Itакъ на?ывать итальян­

скуЮ форму, остается открытымъ. Самая ел принадлежиость 
къ роду С оn g е r i а является подозрительной. Мнt пришлось 
видtть ;жземпляры этой формы во Флоренцiи въ бытность мою 

въ Италiи въ 1885 г. Къ сожалtнiю, i:la отсутствiемъ проф, 

Де-Стефани, консерваторЪ музея, Берчильи, не рtшился дозво­

лить мнt всrtрыть одну изъ двойныхъ створокъ ( показанные 
мнt эr~земпляры были все двойные), чтобы уб'Iщиться въ при­

сутствiи или отсутствiи апофизы. Я занесъ тогда въ свою за~ 

писную книжку лишь замi>тrtу о внtшнемъ сходствt съ D r е i s­
s е n s i а р о l у m о r р h а, къ которой форма де-Стефани под­

ходитъ и по размtрамъ. 

Весьма возможно, что мы имtемъ дtло съ кюtимъ-нибудь 

видомъ изъ группы D r е i s s е n s i а е с а r i nа t а е, который 

тогда придется назвать Dreissensia plebeja de-Stef. 
(nоп Myt. plebejus Dub.). 

Встрtчается въ рtчноморскихъ прослояхъ (strati d'estuario) 
въ морскомъ плiоцен·:В Фаулiи, у Вайано между Тразимено и: 

·валь ди :Кiапна, у Тресса въ Умбрiи. 
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Dreissensia (7) semen de Stef. 

1878. Dt·eissena plebeja de Stefani partim. Mollus~hi ~onti­

nentali pl;ocenir.i, Atti dell So~. Tos~ana di Scienze Naturali in Pisa. Vol. JII, 
р. 289. Tav. XVII, fig. 2. 

1881. D r е i в s е n а в е m е n d е S t е f а n i. Mollus~hi continentali plio · 
ceni~i. Atti della Soc. Toscana di S~ienze Naturali in Pisa. Vol. V. !авс. 1. р. 46. 

Видъ оставшiйсл :мнil неизвilстны:мъ. Дiагноза де-Стефани 

гласитъ: 

«Testa fragilis, acuta, inaequilateralis, angulo oЬtuso ех 

umbone descendente divisa, antice fere recta, postice depres­
siuscula, tenuiter convexa». 
М il с т о н ах о ж д е н i е: прilсноводный плiоценъ Торренте 

Лого у Верберино ди Муджелло. 



Genus Dreissensiomya веn. 

(orthogr. emend). 

Синонимъ: Sinпcongeria Lorenthey. 

Родъ этотъ былъ установленъ Т. Фуксомъ 1 ) и характери­

зуется имъ какъ «С оn g е r i а съ мантiйной бухтой», и дtй­
ствительно виды, сюда относящiеся, прежде всего отлича­

ются присутствiемъ болtе или менtе глубокой м а нтiйной 

бухты. По присутствiю аnофизы этотъ родъ ближе стоитъ къ 

роду С оn g е r i а (такъ что лучше бы было его называть 

С оn g е r i о m у а). Тtмъ не менtе апофиза претерпtваетъ здtсь 
своеобразвыя измtненiя. У D r е i s s е n s i о m у а а r с u а t а, у 
которой впрочемъ и другiе признаки рода выражены менtе 

ясно, перегороДI~а и апофиза мало отличаются отъ обыкно­

венныхЪ конгерiй. У остальныхъ видовъ перегородка посте­

пенно редуцируется и вм'встt съ большимъ развитiемъ синуса 

замtняется пластинкой, отдtляющей продолговатый переднiй 

мускуJiьный отпечатокъ, лежащiй на самой поверхности рако­

вины, отъ остаЛьной внутренней поверхности. Эта пластинка 

занимаетъ такимъ образомъ положенiе, перпендикуларное къ 

первоначальной перегородкt. Апофиза при этомъ тоже прини­

маетЪ своеобразный характеръ. У D r е i s s. ар е r t а D е s h., 
гдt перегородка еще полуразвита, отпечатокъ педальнаго му­

скула лежитъ на самой перегородкt 2
). У D r е i s s. i n t е r-

1) Т h. F u с h в. Ueber Dreissenomya. Ein neues Bivalvengenus aus der 
Familie der Mytilaceen. Verhandlungen der zool.-botan. Ges. Wien. Bd. ХХ, 
1870. р. 997. 

2) Въ этомъ отношенiи представляя сходство съ Congeria scroЬicu­

lata Brus. 
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m. е d i а и S с h r о с k i n g е r i апофиз~ представляетЪ малень­
кую пластинл~у, лежащую въ осевой плоскости, в~ углу между 

редуцированной перегородкой и лигаментной пластинкой. 

Све рхъ всего этого родъ D r е i s s е n s i о m у а отличается 

явственнымъ развитiемъ передняго края, тtмъ, что носики 

расположены не на концt раковины {не терм:инально ), а какъ 
у М о d i о l а, т. е. отступал кзади. Въ связи же съ развитiемъ 

.мантiйной бухты появляется сзади, а у D r е i s s. S с h r o­
k i n g е r i и спереди, зiянiе. 

Особенности рода D r е i s s е n s i о m у а стоятъ въ связи съ 
роющимъ образомъ жющи, вызвавшимЪ общее удлиненiе ра­

ковины, появленiе сифоновъ и зiянiе кзади. Нога у нихъ 

должна была потерять биссусъ и принять хараitтеръ роющаго 

органа, для прохода котораго и служитъ переднее зiянiе 

D r е i s s. S с h r о с k i n g е r i. 
Подтвержденiемъ роющаго образа жизни Dreissensiomya 

является положенiе, въ Itоторомъ находятся раковины Dr~iss. 

aperta Desh. въ Еамышбурунскихъ ракушникахъ. Онt торчатъ 
въ нихъ вертикально, макушками книзу. 

До сихъ поръ извtстно 7 видовъ D r е i s s е n s i о m у а; изъ 
нихъ одинъ сомнительный: 

1. Dreissensiomya arcuata Fuchs. 
2. » aperta Desh. 
3. » (?) unioides Fuchs. 
4. » intermedia Fuchs. 
5. » croatica Brus. 
6. » Schбckingeri Fuchs. 
7. » Fuchsi Andrпs. 

Изъ нихъ относительно D r е i s s. u n i о i d е s F u с h s самъ 
авторъ подозрtваетъ ел принадлежиость къ U n i о, а изъ 

прочихъ у D r е i s s. с r о а t i с а В r п s. неизвtстенъ внутрен­

нiй хараitтеръ раковины, всt же остальныл представляютЪ одинъ 

морфологическiй рядъ развитiя (D r. а r с u а t а- ар е r t а­
Fuch s i- in termedia-S chro cking eri), въ . которомъ 
Dreiss. Schrockingeri является формой наиболtе удаляющейся 
отъ основнаго типа. 
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Дихотомичес-кая табличка для опредiшенiя видовъ: 

А. Переднее вiянiе отсутствуетЪ или очень слабое. 

а. IIеf)егородка горизонтальная. 

а. Перегородка не прироешал къ створкt. Апофива 

на особой ложкt, какъ у С о n g е r i а. Синусъ 

весьма слабый. 

D r е i s s е n s i о m у а а r с u а t а F u с h s. 
~· Перегородка приросшал къ створк'В. Апофива сли­

вается съ нею, <1инусъ мелкiй. 

1. Раковина прямая, удлиненная. Верхнiй край 

почти параллеленЪ нижнему. 

Dreissensiomya aperta Desh. 
2. Раковина нtсколько изогнутая. Верхнiй край 

сильно дугообразный. 

Dreissensiomya Fuchsi Andrus. 
Ь. Перегородка редуцирована въ вертикально къ по­

верхности расположенный валикъ. Алофива въ видt 

особой пластиночки. Синусъ довольно глубокiй. 

D r е i s s е n s i о m у а i n t е r m е d i а F u с h s. 
В. Сильпае переднее вiянiе. 

а. Перегородка и апофива какъ у Dr. intermedia: Три 
радiальныя складки. 

D r е i s s е n s i о m у а S с h r о с k i n g е r i F u с h s. 
Ь Характеръ перегородки и апофивы неивв'встенъ. Очер­

танiя, какъ у предыдущаго вида, но с1~ладокъ нtтъ 

Dreissensiomya croatica Brus. 

Dreissensiomya arcuata Fuchs. 
TaбJI. XIX, риt. 3- 5. 

1870. С о n g е r i а а r с u а t а F u t h в, Fauna von Radmanest. Jaltrb. d. 
k. k. geol. R. А. р. 362 (20) Taf. XYI fig. 12. 13. 

1870. С оn g е r i а а r с u а t а F u с h s. Ueber Dreissensiornya. Verh. d. 
Zool.-bot. Ges. in. Wien. р. 998. 

1894. С оn g е r i а а r с u а t а L о r е n t h е у. Die 1 pontische Fauna v. 
Kurd. FOldt. Kozlбny. XXIY. 1894, р. 75. (Sinucongeria). 

Небольmая, продолговато-овальная, ум-Бренно выпуклая р!­

ковина въ общемъ представляетЪ очертанiе круговаго сегмента 
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съ округленными углами. Верхнiй край выпуклый, невамtтно 

переходящiй въ довольно Itpyтo срtванный ваднiй. Нижнiй край 

прямолинейный, переднiй коротр;iй:. Носики маленькiе, слабо 

выдвигающiеся кпереди. Отъ нихъ, дугообравно нагибаясь 

кверху, идетъ къ вадиему нижнему углу тупой уголъ, равдt­

ляющiй раr,овину на верхнюю болtе крутую и нижнюю бол·.kе 

пологую часть. Поверхность покрыта тонкими слtдами нароста­

нiя, квади представляющими нtкоторыя неправильности. Пере­

городка широкая, апофиза сильно приподнята кверху, лежитъ 

почти въ одной плоскости съ перегородкой. 

Мантiйный край 1щади съ ясною нырtвкою . 
. Равмtры: 

Длина . 
Ширина 

Толщина 

Ширина синуса 

Глубина синуса . 

30 
16 

8 
7 
5 (0,71). 

Н ах о ж д е н ie: единственный эквемпляръ, описанны:Ц: Фуr{­
сомъ происходитЪ ивъ Радманеста. Лёрентей нашелъ ту же 

форму въ пластахъ :Курда. 

Присутствiе синуса, положенiе апофивы и общая форма 

дtлаетъ несомнtнной принадлежиость этой формы къ DI·eis­
sen s i omya, хотя всt признаки этого рода являются тутъ слабо 
выраженными, так:ъ что мы должны считать Dreiss. arcuata 
ва наиболtе примитинный видъ рода. Тtмъ не менtе совер­

шенно излишне для него создавать особый родъ Sinucon­
geri а, какъ это д'Jmаетъ Лёрентей, такъ какъ его ничtмъ 

не отличишь отъ D r е i s s е n s i о m у а. 

Dreissensiomya aperta Desh. 
Таб.11. XIX, рис. 13-18. 

1837. Mytilus apertuэ Desh. Coquilleэ fossiles de la C1·imee, р. 25. 
Pl. IV, fig. 6-11. 

1842. Mytilus apertus Rouэsea:u. iu Demidof'f, Voyage, р. 798 Pl. VIII, 
1'ig. 2. 

1870. Dreissenomya aperta Desh. Fuchs Uebe1· Dreissenomya. 
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1870-75. Dreissenomya aperta Desh. Sandberger. Land-and Siiвs 

wasserconcl1ylien. 

Раrювина сильно удлиненная, квади слабо расширяющаяся, 

зiяющая. Верхнiй край очень длинный, едва выпуrtлый. 

Нижнiй Itpaй слабо выпун:лый, длинный, въ передней части 

немного вдавленный, въ силу 'того, что раковина вдtсь слабо 

вiяетъ. Въ общемъ направленiе верхняго и ниЖняrо краевъ 

одинаково, почти параллельно. Переднiй край небольшой, но 

ясно раввитый, округленный. Заднiй край коротrtiй, притуп­

ленный, встрtчающiйся подъ прямымъ угломъ съ обоими со­

сtдними краями. Носики тупые, лежатъ почти терминально, 

наравнt съ выступомъ передняrо края, или едва отступая отъ 

него. На об·.Вихъ створкахЪ характеръ носиковъ не вполнt 

одинаковъ. B'J, правой носикъ не выдается ва переднiй (сеп­

тальный) край и этотъ послtднiй, обходя перегородку, вхо­

дитъ подъ носикъ и продолжается квади отъ нея ввидt высо­

кой вубовидной пластинки. Въ лtвой cтвoprtt этой пластинки 

н·:Втъ, край -'уходитъ подъ носикъ и послtднiй нависаетъ надъ 
нимъ. ·Пластинка правой створки входитъ подъ носиrtъ лtвой 

створки. Небольтое клиновидное пространство между носи­

комъ поелЪдней и краемъ исчерчено. 

Спинка раковины округлая, килевая линiя идетъ сначала 

бливко къ верхнему краю, потомъ отъ него отдtляется и идетъ 

приблиsительно равно далеко отъ верхняго и нижняго rtpaя. 

Дорвальное поле остротреугольное, по сре;п;инt его радiально 

проходитъ слабая складка, въ верхней части довольно круто, 

Itpyчe чtмъ соотвtтствующая часть вентральнаго. Свади оба 

одинаково спадаютъ къ rtралмъ. Поверхность раковины покрыта 

тонкими концентрическими слtдами наростанiя, перемежаю­

щимися съ болtе грубыми, ребровидно-выступающими. Особенно 

ясно, въ видt ttонцентрическихъ воввышенныхъ валиковъ, ва­

мtтны послtднiе у крупныхъ Эiшемпляровъ ивъ рудныхъ пла­

стовъ. 1\.ромt того вдоль килевой линiи видны многочисленные 

неправильно равсtянные мелкiе какъ-бы отпечатки волосковъ. 

Мантiйная линiя сильно вдавденная, съ небольшимъ, пра­

вильно дугообравнымъ синусомъ свади. Заднiй мускульный от­

печатокъ коротко-эллиптичесrtiй; соединенный съ нимъ отпе-
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чатОitъ вадняго педальнаго мускула ввидi> удлиненной мелкой 

борозды. Задняя часть мантiйнаго отпечатка (синуса) болi>е 

широкая, чi>мъ нижняя и ея внутреннiй край не ровный, Itакъ 

наружный, но представляетЪ рядъ маленькихъ бухточеitъ, рав­

дi>ленныхъ острыми мысками., какъ будто рядъ отпечатiшвъ 

отдi>льныхъ мшшихъ мускуловъ. Поверхность раковины кнаружи 

отъ мантiйнаrо отпечатitа гладкая, иногда даже блестящая:. 

Внутренняя часть б. ч. силыю шероховатая, мелко гранулиро­

ванная или иногда покрыта мелкими перлами. Послi>днiе иногда 

явственно расположены по радiальнымъ ( отъ мюtушки) ли~ 

нiямъ. Отпечатокъ вадняго педальнаго мускула сопровождается 

довольно часто воввышеннымъ заостреннымЪ валитtомъ. 

Перегород1ш крупная, горизонтальная, но приросшая почти 

цi>ликомъ къ раковин-Б, такъ что подсептальная ямка едва раз­

вита. Передняя. часть перегородки сильно углубленная, съ 

большимъ, исчерченнымъ, полукруглымЪ отпечатiюмъ передняго 

сводящаго мускула. Кзади и кверху, на самой перегородк-Б 

лежитъ небольшой отпечатоitъ передняго педальнаго мускула. 

Лигаментпая ямitа длинная, ограниченная снизу длинною 

пластинкой. 

На большихъ эквемплярахъ ивъ рудныхъ пластовъ вам-Б­

чается сильная пластинчатость задняго и переднЯго краевъ, 

вообще свойственная взрослымъ экземплярамЪ Cardium и 

Dreissensia этого горизонта. 

Размi>ры: 

Глубина синуса отъ 3 до 5 мм. (0,18 до 0,5 ширины). 
ДJ!ина ... . 46 55 49 75 81 
Ширина .. . w к к 00 w 
Толщина .•. 8 8,5 9 12 13 
д.:ш. :т ... 1:0,43:0,18 1:0,43:0,15 1:0,48:0,18 1:0,39:0,16 1:0,36: о, 16 

Мi>стонахожденiе: Керченскiй полуостровЪ. Камышбу­

рунъ, фалёны (часто), рудные пласты (рi>дко), Царскiй курганъ 

(f2), Китень (ft), Кипчакъ (ft), Осеовины (f2, ft), Кончекъ, Чон­
гелекъ (f2). 

Румынiя: Бустенари, Кода малулуи. Румынсrtiе экземпляры 

не вполн-Б сходны съ Керченскими, плохая ихъ сохранность 

не дозволяетъ однако болi>е точнаго сравненiя. 
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Видъ этотъ описанъ нами подробнЪе другихъ, такъ какъ 

мы располагаемъ весьма значительнымЪ числомъ экземпляровъ. 

Это въ то же время первый описанный видъ рода; детальныл 

отличiя его отъ другихъ видовъ мы указываемъ поэтому при 

описанiи этихъ послЪднихъ, общiя же указаны въ дихотоми­

чесiюй табличкЪ. 

Dreissensiomya intermedia Fuchs. 
TaбJI. XIX, рис. 6-8. 

1873. D r е i в s е n s i о m у а i n t е r m е d i а J:<' u с Ь в. lfeue Concbylienar­
ten апs den Congerien-Sc!Jichten пnd aus AЬlae-erпngen der Sarшatiscben Stnfe. 
Jal1rb. d. k. k. geol. R. А. Bd. ХХШ, 1 Нt't. р. 23. Taf. III, fig. 4-6. 

Раковина удлиненная, модiоловидпая, верхнiй край длин­

"Ный, совершенно постепенно переходящiй въ округленный . . 
заднiй; пижнiй едва выпуклый, почти параллельпый верхнему; 

переднiй край слабо выпуклый; поси1ш маленькiе, отодвинутые 

назадъ Килевая линiя обозначена едва замЪтнымъ, очень ту­

пымъ краемъ. Ра1щвина сзади сильно зiяетъ. 

Перегородка редуцирована въ небольшой вертикальпо рас­

положенный валикъ, отдЪляющiй удлиненно грушевидное 

вдавленiе передняго мускула. Въ углу между этимъ валикомъ 

и в~рхнимъ Itраемъ маленькая пЛастинчатая горизонтальная 

апофиза. Зiянiе сзади довольно слабое, ясно замЪтпое только 

у ВЗрОСЛЫХЪ ЭitзеМПЛЯровъ; у МОЛОДЫХЪ ПОЧТИ его не ВИДНО. 

Синусъ пальцевидный, не очень глубокiй. 

РазмЪры: длина-69 мм., ширина-31 мм., толщина-

12, глубина синуса-11 мм. 
МЪ с т о н ах о ж д е н i е: Арпадъ, Шегзардъ, Нагиманiоitъ. 

Капеллпни приводитЪ также Лафарсика, въ Ливорнскихъ го­

рахъ, не давая ни рисунка, ни описанiя Мы позволимъ себЪ 

очень усумниться въ nрисутствiи Drelssensiomya въ Италiи. 
По глубинЪ синуса видъ этотъ, какъ замЪтилъ еще Т. Фуксъ: 

стоитъ каitъ разъ по срединЪ между D r е i s s е n s i о m у а 
ар е r t а и IJ r е i s s е n s i о m у а S с h r б с k i n g е r i. Отъ пер­
вой опъ кромt того отличается болЪе длиннымъ переднимъ 

к раемъ, болЪе отодвинутыми кзади макушками и нижнимъ 



-399-

:в:рае:м:ъ, у котораго параллельность верхнему болtе .я:сно вы· 

ра.жена. Отъ D~r е i s s е n s i о т у а S с h r о с k i n g е r i, кро:м:t 

:менtе глубокаго синуса, отличается: болtе выпуклою ракови­

ною, :м:енtе отодвинутыми макушками, сильнtе развитымъ пе­
реднимъ мускульнымЪ отпечатко:м:ъ и отсутствiемъ радiальвы:хъ 

валиковъ на дорзально:м:ъ полt. 

Dreissensiomya SchrUckingeri Fuchs. 
TaбJJ. XIX, рис. 9-12. 

1870. D r е i 8 8 е n о m у а S с h r о с k i n g е r i F u с h s. Fauna von Rad· 
mane8t. -р. 360, Taf. XVI, fig. 10-11. 

1893. D r е у 8 8 е nо m у а S с h r о с k i n g е r i L о r е n t h е у. Fauna von 
Szegzard, Nag~·Manyok 11nd Arpad, р. 85. 

1894. D r е i 8 s е nо m у а S с !1 r о с k i n g е r i L о r е n t Ъ е у. Fauna von 
Kнrd. р. 77. 

Раковина удлиненная, :м:одiолоподобная, мало выпуклая:. 

Верхнiй край почти прямой, заднiй закругленный, лишь нt­

сколько притупленный, нижнiй не очень выпуклый, лишь слабо 

поднимается кпереди, такъ что раковина слабо расширяется 

спереди кзади, переднiй край сильно развитъ, сильно выдается, 

округленъ. Маrtушки маленькiя, очень сдвинутыл назадъ. Отъ 

нихъ кзади расход.я:тс.я: три тупыя складки, одна наиболtе 

.я:сна.я: лежитъ по килевой линiи, другая: :менtе замtтная про­

ходиТЪ по дорзальному полю, третья вnереди (вентрально) отъ 

килевой линiи. Раковина еnереди и сзади зiяетъ. Переднее 

зi.я:нiе простирается изъ-подъ :м:акушекъ до приблизительно 2/s 
нижняго края. Заднее зiянiе захватываетЪ заднiй край. Переднiй 

:мускульный отпечатоrtъ отД'.Вленъ отъ остальной внутренней 

поверхности слабымъ валико:м:ъ. Пластинка для апофизы яв­

ственная, но неправильно развитая. Въ :Лtвой створкt nодъ 

макушкой зачатокъ туnого зуба. Синусъ сильно развитый, 

rлубокiй, направленный нtсколько книзу, немного не доходя­

щiй до средины раковины. Соотвtтственно развитiю перед­

вяго зiянiя отъ макушекъ Itъ его заднему концу проходитъ 

слабое вдавленiе поверхности раковины. 

Размtры: длина- ortoлo 60 мм., ширина-26, толщина-
7, д.: ш.: т.= 1: 0,43: 0,12, глубина синуса-26. 
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М i> с т о н ах о ж д е н i е: Радманестъ, Тигани, Еупъ, Шег­

зардъ, Наги..:Манiокъ, Арпадъ, Rурдъ. 
Этотъ видъ, въ котороиъ типъ D r е i s s е n s i о m у а дости­

гаетЪ своего высшаго развитiя, сравнивается Т. Фуксомъ съ 

эоценовою · S а n g u i nо 1 а r i а Н о J J о w а у i. Ближе всего онъ 

стоитъ къ D r е i s s е n s i о т у а i n t е r m е d i а, отличаясь отъ 

нея: сильно развитымъ переднимъ зiянiемъ, ясно выраженными 

складками поверхаости, болtе плоскою ран~овиною, бол'ве сдви­

нутыми кзади макушitаМИ, слабtе раЗВИТЫМЪ ПереДНИМЪ му­
скульнымъ вдавленiемъ, болtе глубокимъ синусоиъ. 

Dreissensiomya croatica Brus. 

Табл. XIX, рис. 19. 

1884. D. r е i s s е n 8 i о m у а с r о а t i с а В r u 8 i nа. Congerienschichtel} 
von Agram, р. 140, Taf. ХХVП, fig. 51. 

Раковина небольшая, .слабо расширяющаяся кзади. Носики 

довольно сильно отодвинуты назадъ. Нижнiй край спереди из­

гибается и раковина здtсь съуживаетсл. Сitладок.ъ на поверх­

ности нtтъ. 

Размtры: длина ориrинальнаго экзеипляра 30, ширина. 

13 мм. 

М t с т о н ах о ж д e·u i е: единственный оригинальный Эitзем­
пляръ происходитЪ изъ Округляка у Загреба. Въ коллекцiи 

Н о f.-M u s е u m въ Btнt есть еще одинъ также недостаточно 

полно сохранившiйся экземпляръ D r е i s s е n s i о m у а изъ Св, 
Кеавера у Загреба, немного шире и больше оригинала D r ~ 
с r о а t i с а, но вtролтно относящiйся сюда-же. 

Видъ этотъ по очертанiямъ и положенiю носиковъ ближе 

всего подходитъ къ Dreissensiomya Schrockingeri, но от­

личается отъ послtдней тtмъ, что онъ «спереди уже, а кзади 

болtе расширенъ. Еромt того у него нtтъ характерныхЪ для 

Dr. Schrockingeri 2 или 3 слабыхъ килей• (Брусина). Съ точ­
ностью положенiе D r. с r о а t i с а можетъ быть установлено 

лишь тогда, когда будетъ извtстенъ внутреннiйхарактеръ его ство­

роi,ъ. Пока мы ставимъ ее по сосi>дству съ Dr. Schrockingeri~ 
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Dreissensiomya Fuchsi Andrus. 

Табл. XIX, рис. 20-21. 

Раковина крупная, длинная, незначительно зiяющая сзади. 

Верхнiй край длинный, дугообразный, незамi\тно переходящiй 

въ болi\е короткiй скошенный заднiй. Нижнiй край прямой. 

Переднiй ясно, но слабо раэвитъ, встрЪчается съ нижнимъ 

почти подъ прямымъ угломъ. Носики маленькiе, заостренные, 

загнутые книзу. Дорзальное поле гладкое, безъ складокъ. Вну­

тренняя поверхность гладкая, безъ шереховатости. Остальные 

признаки какъ у D reiss. aperta. 
Раз мЪ ры: длина-67, ширина-34, толщина-14, д:ш:т= 

1:0,51:0,21. 
М t с т о н ах о ж д е н i е: Еамышбурунъ, рудные пласты. 
Этотъ видъ стоитъ весьма близко къ D r е i s s е n s i о m у а 

ар е r t а, отличаясь отъ вея лишь болЪе короткою раковиною, 
очершнiемъ верхняго края, отсутствiемъ складки на дорзаль­

номЪ полЪ. Во всемъ-же остальномъ онъ сходенъ и можетъ 

считаться дальиЪйшею мутацiею типа Dreissensiomya aperta. 

26 



Чаеть вторая. 

о :в ттт; А. я:. 



ГЛАВА ПЕРВАЯ. 

ВертикаJiьное 
1 

распространен1е дрейссенсидъ. 

Дрейссенсиды палеогена и мiоцена 
ственномъ смыслt слова. 

въ соб-

За однимъ небольшимъ исКJiюченiе:м:ъ все то, что мы· внае:мъ 

о вертикальномЪ распространенiи дрейссенсидъ во времени, .ка­

сается лишь Евроrщ и Малой Авiи. Это исключенiе представляетЪ . 
Congeria fragilis Bottger, найденная въ соленовато­
водныхЪ отложенiяхъ Пебаса на ptкt Амавонкt, относительно 
вовраста которыхъ Б~тгеръ полагаеТЪ, что мы имtе:м:ъ дiшо съ 

олиrоценовыми, можетъ быть даже эоценовыми пластами 1
). 

С о n g е r i а f r а g i 1 i s сопровождается вдtсь N е r i t i n а, L а-
- с un а (Ebora), Р s eudo l ас un а, Н em i s in u s, Turb o­

n i 11 а, А n i s о t.h у r i s 2), S е r р u 1 а, Ре r с а, R aj i d а r u m 
s р. Авторъ щмi>чаетъ большое сходство своей D r е i s s е n i а 
fragilis Bottg. съ Cong. Gundlachi Du.nk., Sallei 
Recl. и Rossmass1eri Dunk. Это обстоятельство ука­

вываетъ на то, что современныя американскiя конгерiи пред­

ставляiОтъ непосредственныхъ потомковъ древнетретичныхЪ 

формъ, жившихъ на мi>стt. 

1) О. В о t t g е r. Die TertШrfauna von Pebas am oberen :М:arauon. Jah1'b. 
d. k. k. g. R. А. 1878. Bd. ХХVШ, р. 503. По Бётrеру Пебаtкiе п.~:асты­

отJiожеиiн р;ревиеll: де.1ьты Мара.вьова, устье котора.rо ДОJIЖВО быJiо Jiежать та­

кииъ обравокъ въ 2000 a.вrJiill:cкиxъ ииJiяхъ отъ теnерешняго. 
9) Новый родъ, б.11ивкill: къ Р о t а. m о m у а. 

1 
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Въ Европt несомнtнныя дрейссенсиды появляiСтся въ 

древнемъ эоденt. Д ункеръ s) и Оппенгеймъ 2) склонны при­

числять къ дрейсс~нсидамъ встрtчающiйся въ нельдекой гJшнt 

Оберкирхева М у t i 1 u s m е m Ь r а n а с е u s D u n k. въ сопро­
вожденiи С у r е n а, С у р r i s и Р у r g u 1 i f е r а-подобныхъ 3

) 

гастероподъ. Хот.н мнt, благодаря любезности проф. Кайзера, 

удалось добыть оригинальные экземпляры Дункера, а отъ проф. 

Iекеля въ Берлинt экземпляры, совершенно тождественные съ 

оригинальными, я не могъ, подобно самому автору, отпре­

парировать внутреннюю сторону Myti1us membranaceus. 
Поэтому, несмотря на довольно большое внtшнее сходство 

съ Dreisssensia polymorpha, намъ приходится оставить 

подъ больщимъ сомнtнiемъ его принадлежиость къ D r е i s­
sensidae. 

Р. Людвигъ 4
) описалъ изъ каменноугольной системы Вест­

фалiи рядъ формъ подъ именемъ Dreissena, какъ-то: Dreiss. 
laciniosa Lпdw., Feldmanni Ludw., dilatata Ludw., 
i n fl а t а L u d w. Нельзя отказать этимъ видамъ нtкотораго 

внtшняго сходства съ Congeria и Dreissensia, тtмъ не ме-
. нtе Коненъ 5

) утверждаетъ, что описанвыя Людвигомъ рако­

вины вовсе не прtсноводныя, но А v i с u l а съ Муtilus'овиднымъ 
обликомъ. По У ильтону Гайиду (Wheelton Hind) онt принад­
лежатъ къ роду А n t h r а с о р t е r а (сем. Mytilidae) в). Если 

окажется справедливымЪ, что лигниты С-Брица, въ которыхъ 

найдена С оn g е r i а 1! t у ri а с а R о ll е, дtйствительно парал­
лельны пластамъ Гоаау, то эта форма была-бы такимъ обра­

зомъ самою древнею конгерiею. Однако другiе авторы отно-

1) W. Dunker. Monographie deruorddeutschen Wea1denbi:ldung. Braun-
~ch weig. 1846. 

2) О р р е u h е i m. DJe Gattungen Dreyssensia und Congeria, р. 945. 
8) 1. с. р. 946. 
') R. Ludwig. Die Naiaden der Rheinisch-Westphalischen Steinkoblenfor­

mation. Palaeoutographica., Bd. VШ, 1859-1861, р. 57, 1 d. Siiswa.sserЬewohner 
aus der W estpha.liвchen Steinkohleuforma.tion. lbld.- р. 182. 

5) К о е n е n. Versteinerungen a.us dem westpha.lischen Steinkohlengehirge. 
Zeitschr, d. d. deutsch. geol. Gев. Bd. Х VП. 1865, р. 270. 

6) W h е е 1 t оn Н i n d. Оп the Affiuitieв of Anthra.coptera. etc. Q. J. of 
Geo1. Soc. Vol. 4 9. 1893. 
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слтъ лигниты С-Брица къ верхнетретичнымЪ отложенiямъ, а 

Оппенгеймъ считаетъ наиболЪе вЪроятнымъ нижнеэоценовый 

ихъ воврастъ 1
). 

Такимъ обравомъ существованiе дотретичныхъ дрейссен­

сидъ остается: недокаваннымъ. НаиболЪе древнею представи­

тельницею семейства является поэтому С оn g е r i а е о с а е n а 
(M.-Ch.) Орр. 2

). Она встрЪчается въ венгерскомЪ нижнемъ 

эоценЪ 3), а именно въ прЪсноводныхъ пластахъ Дорога (Do­
rogh) въ Гранскомъ :КомитатЪ, вмЪстЪ съ Pyrgulifera hunga-

1) Въ 1854 г. Poue (UеЬег die geo1ogische Stellung dег Sotzkaschichten 
in Steiermark. Sitzungsberichte der К. Akad. d. Wiss. Math-naturw. Cl. Bd 
ХХХ) отнесъ ПJ!ас.ты Шёнштейнв и С-Брица къ Sotzkaschic.hten, т. е. къ акви­

танекоиу ярусу, хотя и с.аиъ оти11чаетъ сходство ПJ!ас.товъ С-Брица с.ъ вельр;­

скиии ОТJ!ОЖенiяии. Въ 1860 го,;у онъ уб11ждаетсн, что ПJ!асты Шёиштейиа ио­
J!Оже, в11ронтио ПJiiоцеиовые, а ПJ!асты С-Брица оиъ ставитъ въ эоценъ. Въ 

1888 г. Р. Гёриесъ (Ein Beitrag zur Kenntniss der sttdsteierischen Kohlenab­
lagerungen. Naturwissen'schaftlicher Verein in Steiermark. Graz.), основываясь 
на принадJ!ежности М е 1 а no р sis gr ada la R о 11 е къ Pyrgulifera, при­
чисJ!ИJ!Ъ ПJ!асты С-Брица къ верхнему м11J!у. Противъ воввр11нil Гёрнеса сильно 

вооружился Л. Таушъ (L. Tausch, Die Fossilien von St. Briz in Steiermark. 
Verh. d. k. k. g. R. А. 1888), который ващищаетъ первоначаJ!ьное опред•I!J!е­

нiе вовраста (аквитанскiй ярусъ). П. Оппенгейиъ (1. с,) находитъ доводы 

Л. 'Iауша не основатеJ!ьныии и по аныоriи съ нижнеэоценовыии отJ!оженiнии 

Вевгрiи, также содержащими Ру r g u 1 i f е r а (Р. hungarica Орр.) и С оn­

geria (С. eocaenica), относитъ С-Врицскiе ПJ!асты тоже къ нижнему эоцену. 
2) Гв. Штахе упоинвуJ!Ъ однажды (Guido Stache. P1anorЬisstraten und Con­

gerienbliuke in Cosinaвchichten Istriens. Verh. d. k. k. ~· R. А. 1871, р. 207) 
о конrерiнхъ ивъ п.цастовъ Ковина (между ПродоJ!Омъ·и Предубасомъ). Оппев­
геймъ также цитируетъ это покааанiе. ЖеJ!ан познакомиться съ этики пред­

полагаемыми конrерiнми, н обратиJ!сн, черевъ посредство А. Виттвера, къ :цир. 

Пiтахе съ просьбою прИсJ!ать ки11 эквеипJ!нры дЛя ивучевiн. Въ отв11тъ на 

это я. поJrучиJ!ъ письмо, въ которомъ кежду прочикъ сообщается СJ!11дующее: 

•Какъ ив11 сообщаетъ г. директоръ Штахе, упоиивутая ииъ С оn g е r· i а ока­
выась при ближайшей препаровк'l!, принаДJiежащей роду Perna, почему овъ 
ее бoJ!'he не упомявуJ!Ъ въ своеиъ бо.11ьшоиъ труд11 о J!ибурнскоиъ ярус11•. 

В) Il11.11eoreнъ Грана равд11J!яется по Гандткену (Jahrb. d. k. ung. Anst. I. 
1872) такииъ обравомъ: 

{ 

а) Пр11сновор;выя ОТJ!Оженiя съ Jiигнитои,ъ и Cyrena grandis. 
Эоценъ Ь) По~асты съ С е r it h i u m с а l с а r а t п m. 

с) НуииуJ!итовые ПJ!асты. 

1 

d) IlJ!acты съ Clavulina Szaboi. 

о е) СоJiеноватоводвые шасты Mogyoros и Szarkos съ Cyre na 
J!игоценъ 

semist1·iata и Congeria Brardi (unguicu1us ПQ Оnnенгейиу) 
f) ПJ!аеты съ Pectu nc u 1 us о Ьо va tu е. 
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rica Орр. ( = gradata Rolle?); и Melanopsis ·1), N erita .Iutea 
Zitt, Cyrena grandis Haudtk.1 Anomia dentata. 

Также нижнетретичная, но бол11е юная форма это-описан­
пал т11:м:ъ же Оппенrей:м:омъ С оn g е r i а е u с h r о m а. Она была 
найдена авторомъ въ лиrнитовыхъ мерrеллхъ Монте Пулли у 

Вальданьо въ Видентинекой области вм11ст11 съ М е l а n о р s i s 
v i с е n t i nа и М е l а n а t 1· i а а u r i с u 1 а t а S с h 1 о t h. Лигниты 
Монте Пулли за.Jiеrаютъ подъ известнлкам:и, содержащими фауну 

Ронки и причисллются Оппенrеймомъ 2) къ одному ярусу съ 

туфами Ронки. По Е. Майеру 3
), эти лигниты принадлежатЪ 

верхней части .JIОндонскаго лруса; соглашаЯсь же съ Оппен­
геймомъ, мы должны ихъ отнести уже къ парижскому ярусу. 

Въ той же об.Jiасти, въ туфахъ Ронки, А. Биттнеромъ най­

дена описанпал 1\IНОЮ Congeria Bittneri. Туфы Poнки(Ronca­
Schichten) принадлежатЪ къ парижскому ярусу эоцена. 

Еъ верхней же части Парижскаrо . яруса ОТНОСИТЪ ВЪ по­
С.JI'I!днее время (1887) :К. Майеръ лигниты Pa.JI.Jiиrштoкe 4), изъ 

которыхъ .имъ описана бы.Jiа Conger ia а viculoides. Раньше 
ОНЪ ОТНОСИЛЪ ИХЪ ЕЪ БарТОНСЕОМу ярусу: 

Этому посл11днему принад.Jiежатъ французскiе Congeria 
chonioides и curvirostris, найденные въ средней части Бо­
Шанскихъ песковЪ (SaЬles 'de Beauchamps moyens ). 

Congeria ·sowerbyi d'Orb. найдена въ пластахъ Ги­
дона (Headonhill), сл:Jщовательно также въ Бартонскомъ лрус11. 

По Оппенrейму, та же форма встр11чается и въ олигоцен11 (Ли­

гурiйскiй ярусъ) Венгрiи (пласты Саркаса и Могiороса съ 

Cyrena semistriata и Cerithinm margaritacenm). 
Изъ средняго о.Jiигоцена (тонгрiйскiй ярусъ) упоминается 

лишь рдна С о n g е r i а с f. В r а r d i (Шилагiйскiй комитатъ, 

см. Н о ffma n FOidtani Kozlony. Bd. IX Specialanfnahme im 
О. Theile des Szilagyer Comitates). 

1) Oppenheim. Die Gattungen Dreyssensia und Congeria l. с. 953. 
2) Die eocaene Fauna des Mt. Pulli bei Valdagno im Vicentinischen. Zeitschr. 

d. d. g. Ges. XLYI. 2 Нt't. 1894. 
3 ) С lassification des terraiпв tertia.i.res. Aout. 1884. 
~) Ошrоаввая: Локароиъ С о n g е r i а G r ер р i n i тоже эоценовая: фориа, 

но точно ярусъ, ивъ котораго она происходитъ, неиав1>стенъ. 
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За то· въ верхнемъ олигоденЪ (въ аквитанскомъярусil) сраву 
появляется до 7 видовъ конгерiй: 

Congeria Basteroti Desh. 
aquitanica Andrus. 
ct. euthroma Орр. 
cf. acu tangularis :М:а у. 
acutangularis Мау. 
Touzini Andrus. и 
styriaca Rolle. (?) 

К ромЪ того ивъ Венгрiи приводится С оn g е r i а В r а r d i 
ивъ Форгачкута въ Клаузенбургскихъ горахъ (въ аквитанскихъ 

пластахъ съ Cyrena semistriata, си. Koch. FOltdani Kozlony. 
XIII. 1883, р. 133) и ивъ Шили (буроугольные пласты съ 

той же Cyrena). Къ сожалilнiю мнil не удалось провtритъ точ­
ность этихъ опредilленiй. 

Изп этихъ формъ Congeria acutangularis найдена въ плас­
тахъ РаллигенаСоng. cf. euehromaи Cong. cf. acutan­
g u l а r i s въ аквитанскихъ пластахъ Трифайла, а С оn g. 
aquitanica To.uzini и Basteroti въ верхнемъ олигоденЪ 

Францiи. Congeria · Basteroti кромt того, повидимому, представ­
ляетЪ обширное распространенiе и въ аквитапскихъ пластахъ 

другихъ етранъ, встрtчаясь въ нихъ, по 3андбергеру, въ 

Швейцарiи, въ Баварiи и въ Майнцскомъ бассейнt (слои Альвея 

съ Cer. plicatum), по Нисту въ Бельгiи и по Оппенгейму въ 

долинt Шили въ Венгрiи. Впрочемъ, какъ мы уже замtтили въ 

спецiальной части, тождество всtхъ этихъ формъ съ француз­

скимЪ оригиналомъ не стоитъ внt сомнtнiя. 

Congeria Touzini Andrus. и 
Congeria Basteroti Desh. 

переходятъ во Францiи и въ нижнiй мiоцепъ, rдi> за. ними 

слtдуетъ 

Congeria alta Sandb. 
въ фалёнахъ Маителава у Тура. 

Въ нижнемъ же мiоценt Майнцскаго бассейна {CorЬicula­

schichten, Blattersandstein и HydroЬienkalk) встрi>ч:ается всtмъ 
извtстная Congeria Brardi Brong. 
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Въ среднемъ мiоцен-Б начинается бол-Ее богатое· раввитiе 
дрейссенсидъ; прежде чtмъ однако перейти къ среднемiоцено­

вымъ дрейссенсидамъ, брос:Имъ общiй ввглядъ на равсмотрtн­

ныя нами до сихъ поръ формы. Сопоставимъ выше ивложен­

ныя данвыя въ сл-Едующей таблиц-Б. 

Eocaenae. :М: ytiliformes. 1 :М:odioliformes. 

Нижнiй мiо- Cong. alta Cong. Brardi 
цевъ Cong .Basteroti, Touzini 

Верхвiй оли- ? Cong. styriaca Cong. Basteroti, Ton7, ini 
гоцевъ Cong. aquitanica Cong. cf. Brardi 

Cong. acutangularis Cong. cf. euchroma 

Ср.оJiигоцевъ Cong. ct', Brardi 

Н. ОJiигоцевъ Cong. Sowerbyi 

Бартонск. яр. Cong. chonioides Cong. curvirostris Cong. Sowerbyi 

, арижек. яр. Cong. aviculoides 
Cong. Bittneri 

? Cong. Greppini 

1 

Н. эоцевъ. ? Cong. styriaca 
Cong. eocaena 

. Cong. euchroma 

1 Мевовойс~iя ? Cong. styriaca Myt. membranaceus?? 
OTJIOЖeBlЯ. 

Ивъ равсмотр-Бнiя этой таблички видно: 

1) что первыя несомнtнныя дрейссенсиды появляются лишь 
въ нижнемъ эоценt; 

2) что раньше появляются группы ·е о с а е n а е и m о d i о-
1 i f о r m е s, а m у t i l i f о r m е s лишь въ верхнемЪ эоценt и 

3) что въ послtдовательности видовъ вам-Б чаются вначи­

тельные проб'Jшы, затрудняющiе въ высокой степени изученiе 

ихъ генезиса. 

Болtе значительное развитiе получаютъ дрейссенсиды въ 

среднемъ мiоценt, въ швейцарско-баварскомЪ и австро-венrер­

Сiюмъ мiоценовыхъ бассейнахъ. Въ Баварiи сюда относятся 

так.ъ называемые Kupxбep2cuie nлacm'Ьl (Кirchbergerschichten),, 

содержащiе соленоватоводную фауну. Фауна эта интересна въ 

томъ отношенiи, .что въ ея составъ входятъ своеобразные 
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кардиды, которые и придаютъ ей тотъ к а сп i й с к i й типъ раз­
витiя, который позже получаетъ такое вначенiе на югt и вос­

токt Европы. Это древнtйшiе Iюнrерiевые пласты Европы 

въ томъ смыслt, въ Itакомъ мы привыкли ихъ понимать ·для 

такъ навываемыхъ понтическихъ отложенiй 1). 

Такъ называемые Кирхбергсitiе пласты иввtстны ивъ Ба­

варiи въ двухъ мtстахъ, съ одной стороны на вападt бливъ 

У льма (Кирхбергъ на Иллерt, Гюнцбургъ и Лейпгеймъ ), отку­
да они простираются въ Швейцарiю (Ранденъ, кантонъ Шафгау­

венъ ), съ другой стороны бливъ австрiйской границы въ уг­

лу, образованномЪ Дунаемъ и Инномъ (Айденбахъ, Пфар­

кирхенъ, Марктль и Симбахъ). Въ окрестностяхЪ Ульма они 

описаны еще Дункеромъ 2) и Крауссомъ 3
), а позже 3андбер­

rеромъ 4
), а Оiюло Симбаха и Пфаркирхена въ долинt Ротта 

Аммономъ 5). 

Фауна Кирхбергскихъ пластовъ характеризуется присут­

ствiемъ М е l а п о р s i s i т р r е s s а К r а u s s, В у t h i n i а, 
Neritina, Cingula, Hydrobia, Vivipara vari­
c о s а В r о ~ш, М а r g а r i t а n а, U n i о, С у r е n а S ii s s i 
К. Мау., но въ особенности Oncophora, Cardium и 
С о n g е r i а. Первый родъ свойственЪ лишь Кирхберrскимъ 

пластамъ и ихъ приблизительнымЪ эквивалентамъ въ Моравiи 
и Галицiи. Виды Cardium (С. sociale Krauss. solitarium Kr. 
friaЬile Kr., reconditum К. Мау., Kraussi К. Мау, bavaricum 

1) Оппепгеймъ (1. с. р. 964) говоритъ о пластахъ Гюпцбурга: «Es diirfte 
sehr wahrscl1einlich вein, dass derselbe (Schichten-complex) wie auch Th. 
Fuchs einmal annal1m, den Congerienschichten des oesterreichischen Neogen 
entspriiche. Dafiir wiirde dann auch seine v. Giimbel ( Geologie von Bayern. 
Cassel 1888, р. 944) citirte Ueberlagerung durch Schichten mit Matodon 
anguвtidens an der Reisenburg bei Giinzbпrg sprecheш>. Мп'!!вiе это, па мой 
ввг.11ндъ, совершенпо пеосповательпо, т. к. Mastodon angustidens характериsуетъ 
собою горивопты бол'!!е древнiе, ч'!!мъ хюпгерiевые пласты Австро-Венгрiи. 

8) Dunker. Ueber die in der Molasвe bei Giinzburg unfern Ulm vorkom­
menden Conchy lien. Palaeontographica. 1851. J. 

8) Krauss. Die Molluвken der Tertiarformation von Kirchber.:;- an der Ulm. 
Jaht·eshefte des Vereinв fiir vaterliindische Naturkunde in Wiirtemberg. VШ. 
Jahr. 1852. р. 136-157. 

4) F. Sandberger. Land пnd Siisswasserconchylien der Vbrwelt. 
5) Ammon. Die Fauna der brackischen Schichten in Niederbayern. Geo­

gnostische Jahresl1efte. Cassel. Bd. I. 1888. 
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Ammon, jugatum Krauss, solitarioideum Ammon) придаютъ фау­
нЪ каспiйскiй габитусъ, а изъ конгерiй извtстны отсюда 

слtдующiе виды: 

Congeria amygda1oides Dunk. 
'' var. Rottensis Aшmon. 

» claviformis Krauss. 
» sub-Basteroti Ашшоn non Tourn. 

Въ Моравiи пластамъ Кирхберга соотвtтствуютъ такъ на­

:зываемые пласты со О 1z с о р h о r а. Они покрываются мор­

скимъ тегелемъ съ корненожками (2-ой сред. яр.), предста­

вляютЪ ясно выраженный рtчноморской характеръ и содер­

жатЪ Оn с о р h о r а s о с i а 1 i s R z., U n i о, S t а l i ·о р s i s, 
М е l а nор s i S: Р 1 а nо r Ъ i s, N е r i t i nа а u s t r i а с а, V i v i­
p а r а и слtдующiе виды С о n g е r i а: 

Congeria subclaviforшis Rz. 
» Leucippe Rz. 
» Andrusovi Rz. 
» nuc1eolus Rz. 
» Rzehaki Brus. 

1 

» Sandbergeri Andrus (subamygdaloides Rz.). 

Эти виды смtmаны въ верхнихъ горизонтахЪ съ разнообраз­

ными морскими моллюсками и корненожками, указывающими 

на Грундскiй rоризонтъ 2-го средизеli'IНО-морскаго яруса. Это 
вмtстt съ стратиграфическимЪ положенiемъ заставило Ржегака 

и др. относить онкофоровые пласты къ Грундскому горизонту, 

что подтверждается нахожденiемъ въ послtднемъ какъ руко­

водящей раковины, Оn с о р h о r а s о с i а l i s, та1~ъ и N е r i t i n а 
а u s t r i а с а, Н е 1 i х L а r t е t i В о i s s у и С оn g е r i а S а n d­
b е r g е r i ш. (С. amygdaloides М. Hornes ). 

Между фауною Rирхбергскихъ пластовъ и онкофоровыхъ 

пластовъ Моравiи мы замtчаемъ большое сходство, но не аб­

солютное тождество. «Обыкновенно, говоритъ Ржегакъ 1
), они 

( онкофоровые пласты) признаются за эквиваленты «:Кирхберг­
скихъ пластовъ» стратиграфически это однако только тогда 

1) Fallna d. Oncoplюraschichten Mi!.ht·ens, р. 50. 
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возможно, если верхнiе пр-Бсноводные молласы, хотя отчасти~ 

соотв-Бтствуютъ нашему второму средиземному ярусу ...•• Пале­
онтологически абсолютное ·тождество онкофоровыхъ пластовъ 

Моравiи также нельзя доказать, такъ какъ з:Цi!сь попадаются 

викарирующiе, а не идентичные виды. Это однако нер-Бдко бы­

ваетъ съ одновременными соленоватоводными и пр-Бсноводными 

фаунами и поэтому я присоединяюсь къ мн-Бнiю, что между 

обоими отложенiями не существуетъ значительной разницы 

въ возраст-Б; во всякомъ случа-Е КирхбергекимЪ пластамъ при­

дется въ этомъ случа-Е приписать нtсколько болtе юный воз­

растЪ, чtмъ это обыкновенно до сихъ поръ дtлалось>> 1). 

:Какъ-бы то ни было, между видами :Кирхбергскихъ и он­

кофоровыхъ пластовъ зам-Ечается преемственность, такъ Con­
geria amygda loides родственна съ Con geria nucleolus и 
особенно съ Cong -Rzehaki, а Congeria claviformis съ 
Congeria subclaviformis. Вм-Бст-Б съ тt:м:ъ, вс-Е виды какъ 

:Кирхбергскихъ, такъ и онкофоровыхi пластовъ распредi>ляются 

иежду двуия и~ъ эоценовыхъ групъ, mytiliformes и шodio­
liformes, а ииенно: 

mytiliformes 
Cong. claviformis. 

» subclavifotmis. 
> Leucippe. 
> Andrusovi. 

modiolifomes. 
Cong. amygdaloides. 

» Rzehaki. 
)) 

)) 

nucleolus. 
Sandbergeri. 

Въ пластахъ собственно втораго средизеинаго яруса иожно 

иногда встрi>тить, вi>роятно наиытую рi>чкаии, конгерiю, отож-

1) Весьма в'l!роятно, что въ одному горизонту съ .Кирхбергскими пластами 

относятсn т1! спр'l!сноводныю> отложенiя, которыя по Бёку (J. Bockh, Jahтb. 
d. k. ungar. Anst. 1876) лежатъ у Фюнфкирхена подъ пластами Грунда и содер­
жатъ :М:elania Е s с h е r i, U n i о с f. W е t z 1 е r i и С оn g е r i а, по заи'l!чанiю 
Нейкайра, похожую на С оn g. t r i а n g u 1 а r i s, но бевъ киJIЯ, и сиожетъ 

быть тождественную съ дриведенно!! ивъ Дрвара>. Быть :иожетъ, что Неймайръ 

ии1!J!ъ въ виду С о n g е r i а Z о i с i В r u s. Н вид'l!лъ, но. мелыюиъ, въ самый 
день отъ11вда моего ивъ В1>ны, одну нонгерiю ивъ упомннутыхъ Фюнфкирхен­

скихъ пластовъ, въ коллекцiи Hof-Museum. Эта форма, повиди:иоиу, новый 

видъ ивъ группы t т i а n g u 1 а т е s, съ тупыиъ ки.1емъ и снабженнан слабы:иъ 
вдавленiеиъ на крыл'!!. Онкофоровые п.1асты найдены и въ Галицiи (См. Loш­

nicki. Sladkovodny utwor trzeciorzedny na podolu galicyjskem,· 1886), но въ 

нихъ дрейссенъ не найдено. 
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.дествленную первоначально съ французской Cong. Basteroti, 
но выдtленную здtсь подъ именемъ Cong. Neumayri (Ла.а:) 

(группа mytiliformes) '). Съ другой стороны В. Гильберъ при­
водитъ Congeria am ygdaloides (тождественна-ли съ типомъ, 
я не берусь рtшать) изъ Галицiи. 

Эти, правда скудные, факты указываютъ на то, что оба 

древнiе типа продолжали существовать и въ эпоху втораго 

средиземнаго яруса. Однако условiя, наступившiя на мtстВ 

бывшей области развитiя онкофоровыхъ (разумtя здtсь и 

Кирхбергскiе) пластовъ, были неблагопрiятны для развитiя 

дрейссенсидъ: на западt, въ баварскомъ бассейнt отрицатель­

ное колебанiе уровня повело къ его осушенiю, на востокt, 

въ Моравiи, обратное движенiе привело къ замtнil эстуарiевъ, 

въ которыхъ обитали Congeria, глубокимъ :моремъ. 
Это обстоятельство и обусловило рtдкость конгерiй въ верх­

ней части 2-го средиземно-морскаго яруса. Неизвtстны они 

почти вовсе также въ пластахъ сарматскаrо яруса собственно, 

несмотря на меньшую степень солености вод'J;>, отлагавmихъ 

ихъ. Повидимому въ это время (эпоху 2-ro средиземнаго и 

сарматскаrо яруса) главная област:t. развитiя дрейссенсидъ пе­

редвинулась южнtе, на сtверную окраину Балкапскаrо полу­

острова. 3дtсь · въ самоМъ дtлt обширное развитiе представ­
ляютЪ разнообразвыя прtсноводныя отложенiя, нерtдко съ 

дрейссенсидами, о точномъ возрастt которыхъ существуетъ 

еще довольно много сомнtнiй. Разсмотримъ ближе нtкоторыя 

:конrерiевыя отложенiя этой области. 

П.исты Дуюсела 2). Эти пласты Г. Пиларъ 3) отнесъ 

первоначально къ сарматекому ярусу. По изустнымъ сообще­

нiямъ Т. Фукса однако они покрываются слоями съ О s t r е а 
с r а s s i s s i m а и соотвtтствуютъ такимъ образомъ пластамъ 

Грунда. Если это таitъ, то мы имtемъ здtсь д'вло съ эквива-

1) Си. Haller, Geologisch.-paleontologische Skizze des TertiaraЬlagerungen 
von Laa an der Thaya, Jahrb. d. k. k. geol. R. А. ХХ. 1870, р. 177 (Con­
.geria Basteroti, т. е. наша С. Neпmayri, ви11ст11 съ фауною Грунда). 

2) Точн11е надо было бы ска3атъ Дугаrо седа. 
з) G. Р i l а r. Trecegorje i podloga mu и Glinskom pokupju. Rad jugo­

aav. akad. 
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лентами онкофоровыхъ пластовъ. Фауна пластовъ Дугосела не 

даетъ намъ однако дuстаточныхъ доказательствЪ въ это:м:ъ на­

правленiи. Въ самомъ дtлt здtсь :м:ы находимъ, кромt трехъ 

видовъ Congeria: 

Congeria Fuchsi Pilar. 
» scaphula Brus. 
» Zoici Brus. 

еще слtдующiя формы: Melania Pilari N eum. (М. Escheri in 
Pilar), Melanopsis acicularis (fide Pilar), Esperi (dd.) praerosa 
(dd.), HydroЬia stagnalis Bast, PlanorЬis sp., Neritina callosa 
(Men.) Pilar. 

Та-же приблизительно фауна встрtчается 

(Lovca), относительно стратиграфическихЪ условiй 

къ сожалtнiю не имtю точныхъ свiщtнiй. 

у Ловчи 

которой я 

По склонамъ Олемена у Загреба ниже лейтовскаго извест­

няка лежатъ сланцы съ угле:м:ъ, содержащiе по Паулю 2
) (у 

Бибровца и Витовца) Со n g е r i а с f. s t у r i а с а, М е 1 а n i а 
с f. Е s с h е r i, · С у r е n а с f. l i g n i t а r i а. Авторъ относитъ 

ихъ къ S о t z k а s с h i с h t е n, но вtроятнtе, что они относятся 
къ одному горизонту съ Дугосело:мъ и Ловчею . 

. Пласты Дугосела и Ловчи по своей фаунt тtсно примы­

каютъ къ 1Ю'Н/tерiевым'й от.wжеиiям'О Bocuiu. Неймайръ 3 ) на 

основанiи :м:атерiала, собраннаго Титце и Биттнеромъ, при­

ходитъ къ убtжденiю, что въ Боснiи, кромt несо:мнtнныхъ 

понтическихъ отложенiй Дольней Тузлы съ Congeria Partschi 
и С оn g е r i а с f. Ь а I а t оn i с а :можно отличать два гори­

зонта конгерiевыхъ пластовъ, болtе древнихъ, а именно: 

1) верхнiй съ Congeria Fuchsi Pilar, cf. triangularis, 
cf. Basteroti Desh., .Fossarulus cf. tricarinatus Brus. и 

2) нижнiй съ Congeria cf. banatica R . .tlorn., Melania Pi-

1 ) В о с k h. Geologische uud Wasser-Verhitltnisse der Umgebung der Stadt 
Fiinfkirchen. р. 215. 

9) Р а u J. Die BraunkoblenaЬlagerungen in Croatien und Slavonien, р. 298. 
Jahrbuch d. k. k. geol. Reichsanвtalt. 1874. 

3) М. N е u m а у r. Terti!ire Binnenmollusken aus Bosnien нnd Hercegovina, 
Jahrb. d. k. k, geol. R. А. ХХХ. 1880. р. 463. 
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lari Neum (Melania Escheri Pilar изъ Дугосела), Fossarulпs 

pullus Brus., Melanopsis, Melanoptychia 1). 

У Дервента на БоенЪ прtсноводныл отложенiл съ С оn­

g е r i а с f. В а s t е r о t i покрываются банкою съ О s t r е а g i n­
g е n s i s, по показанiлмъ Пауля. Р. Гёрнесъ видtлъ, что эта 

банка, по его оnредtленiямъ содержащая О s t r е а с r а s s i s­
s i m а и f i m Ь r i а, лежитъ подъ лейтовскимъ иввестнякомъ. 
Отношенiе слол съ конrерiями къ этому слою таково, что, по 
Гёрнесу, его принадлежиость къ горизонту Грунда в'.hролтна. 

Однако Неймайръ полагаетъ, что лишь нижнiй горизонтъ за­
нимаетЪ это стратиграфическое положенiе; а что верхнiй но­

вtе и параллеленъ лейтовскому иввестнлку или даже сармат­

екому ярусу. «Doch fehlt es zu sehr an positiven Anhaltpunk­
ten), сознается онъ. Въ саио:мъ дtлt конгерiевые nласты Бос­
нiи представллютъ отложе:Нiл маленькихъ, окруженныхъ со 

всtхъ сторонъ горами бассейновъ. 

Повже фауна боснiйскихъ конгерiевыхъ пластовъ изуча­

лась Т. Фуксомъ; Ивъ равличныхъ nунктовъ 2) онъ nриводитъ: 

Cong. cf. Czizeki Hor:n, cf. banatica, cf. Fuchsi, cf. 
s и Ь g l о Ь о s а ( подъ этими именами приводятел очевидно Cong. 
Fuchsi и Cong. cf. dalmatica), Cong. cf. triangularis 
Р а r t s с h. (отчасти, вtролтно, формы, бливкiл къ Cong. Zoici 
Brus., а форма ивъ Жировича у Ливно, опредtленнал подъ 

этимъ и:менемъ, описана у насъ какъ Cong. pernaeformis), 
С оn g. с f. В а s t е r о t i, с f. а m у g d а l о i d е s. На кускахъ 

1) Д't.Jieвie это до еихъ поръ является болЪе теоретичееки.мъ, ч"Виъ реаль­

нымъ. Во всякоиъ случа-t оба горивонта представляюТЪ одно непрерывное цЪ­

лое и содержатъ вообще (по Неймаl.!ру) сJ!Ъдующiн окаиенЪJ!ости: Сопgегiа cf'. 
banatica (cf. dalmatica m.) (2), cf. Basteroti Desh. (1. 2), Fuchsi Pilaг (1), ct'. 
triangularis' Р. (вЪроятно ZoiCi Brus.), Cardium? (2), Fossartйns cf. tricarinatus 
Brus. (1), pullus Brns. (2), Melania Pilari Neum. (2), ef. Escheri (2), Stalioa 
parvula Nenm., Neritina semidentata Sandb. (2), Lithoglyphus panicuш Neпm. 
t 2), Euehilus elongatus Neum. (2), HydroЬia Tietzei Neum. (2), Melanopsis 
plicatella Neum .. tenuiplicata Neum., brachyptycha Neum. (2), Melanoptychia 
Вittneri Neuш., Mojвicovicвi Neuш. 

~) Т h. F u с h s. Einsendungen von Petrefacten aus Bosnien. Ann. d. k. k. 
naturh. Hof-Museuшs. Bd. V, :М 2, Notizen, р. 84. Fossilien aus Bosnien und 
Serblen. lbld. NJ 4. Notizen, р. 114. 
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мергеля изъ мtсrности Санскiй мостъ мы видtли вмtстt съ 

Cong. da1matica много остатковъ Orygoceras. 
Виды О r у g о с ет а s приводятся Биттнеромъ изъ Джепе въ 

Герцеговинt '),а именно Or. dentaliforme Brиs. и ste­
nonemиsBrцs. вмtстt съ Cong. cf. Basteroti Desh.(Neum.) 
и Н у d r о Ь i а Т i е t z е i, М е 1 а n о р t у с h i а. 3дtсь мы, оче­

видно, имtемъ дfшо съ тtми же пластами, что и въ Боснiи. 

Присутствiе въ боснiйскихъ тtонгерiевыхъ пластахъ съ Con­
g е r i а с f. d а 1m а t i с а В r и s. значительнаго количества 

формъ, идентичныхъ или сходныхъ съ далматинскими мергелями, 

позволяетъ намъ съ достаточною вtроятностiю заключить, что 

послtднiя относятся къ одnому хронологическому комплексу. 

Это слtдуетъ понимать, конечно, только въ томъ смыслi>, что и 

и въ боснiйскихъ и въ далматинсн:ихъ отложенiяхъ есть одно­

временные горизонты, но не болi>е. Совиадаютъ-ли по времени 

ихъ верхняя и нижняя границы, мы не знаемъ: далматинстtiе 

таi~ъ называемые меланопсидные мергели залегаютъ въ отдi>ль­

ныхъ небольшихъ бассейнахъ. 

Такимъ образомъ въ этихъ пластахъ, возрастъ которыхъ 

не новi>е верхнесарматскаго и не древнi>е пластовъ Грунда, 

кромi> уже и:звi>стныхъ намъ типовъ С оn g е r i а появляются 

еще и новые типы, а именно формы, принадлежиость Еоторыхъ 

къ группамъ s и Ь g 1 о Ь о s а е и t r i а n g и l а r е s является внi> 
сомнi>нiя:. Эти послi>днiя даже дi>лаются тутъ преобладающими, 

IШitЪ показываетЪ табличка. 

Jугосело. 
Боснiл и Гер-

Дадмt1цi1!. 
цеговина. 

Cong. cf. amygdaloides Dunk. + 
)) cf. Basteroti Desh .. + 
)) Jadrovi Brus. .--
)) cymbиla Brus. _(__ 

1 

» Zoici i3rus. + ? 
» cf. trlangularis Partsch + 

-----------·---

1 ) А. В i t t n е г. :lur Kenntniss der Иelanopsidenmergel von Dzepe bf:i 
Conjica in der Hercegowina. Ve1·handl. d. k. k. g. R. А. 1887, N9 16. 

27 
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Cong. pernaeformis Andrus. + 
» dalmatica Brпs. + + 

+ _j__ 
1 » cf. dalmatica Brпs. 

( cf. Czizeki, cf. subglobosa etc.) 
Cong. Fпchsi Brus. + ? 

» scaphпla Brus. . + 
Весьма замtчательно, что въ связи съ настоящими сармат­

скими пластами до сихъ поръ неизвtстно сколыш-нибудь зна­

чительныхЪ прtсноводныхъ, или рtчноморсi,ихъ отложенiй, 

изобилующихЪ дрейссенсидами. Между тtмъ отложенiя сар­

матскаго яруса образовались, по общераспространенному убtж­

денiю, въ бассейнЪ сильно опр':Всненномъ, слtдовательно подъ 

влiянiемъ большихъ, обильныхъ нодою рtкъ, Itаторыя не мо­

гли не оставить поелЪ себя значительныхъ прtсноводныхъ 

осадковъ. 

Гильберъ 1
) приводитъ О оn g е r i а с f. t r i а n g u l а r i s и 

М е l а nор s i s i m р r е s s а изъ сарматскихъ пластовъ Визена; 
оба вида встрtчаются въ слоt съ гальками альпiйскаrо из­

вестняка, заключенномЪ между двумя песчаными пластами съ 

сарматскими раковинами. 

Изъ пластовъ этого яруса почти неизвtстно дрейссенсидъ. 

С. Брусина 2) упоминаетЪ Dreissena polymorpha изъ «мiоцено­
выхъ» соленоватоводныхъ пластовъ Бекичаврела вмtстt съ Ce­
r i t h i u m р i с t u m В а s t. и r u Ь i g i n о s u m Е i с h w. Идетъ 
ли здtсь дtло о сарматскихъ пластахъ или соленоватоводныхъ 

пластахъ 2-го средиземваго яруса, откуда тоже приводятся 

оба эти церита, я не знаю. Во всякомъ случаt присутствiе 

D r е i s s .. р о l у m о r р h а въ мiоцен':В мало вtроятно. Лео Бур­
герштейнъ3)называетъ Dreissena simplex вмtстtсъ Mactra, 
Т ар е s и М о d i о l а v о l h у n i с а и:зъ тtхъ пластовъ Халки-

1 ) Ueber die obersten sarmatischen Scblchten des Steinbruches bei der 
Bahnstation Wiesen im Oedenburger Comitate. Jarb. d k. k. g. R. А. 1883, 
р. 28, м 2. 

2) Fossile Binnenmollusken. р. 121. 
3) Leo Бurgerstein. Geolog. Untersuch. im SW-Theile de1· Halblnsel 

Chalkidike Denksehr. d. Wien-Akad. Бd. 40, р. 323-325. 
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диr~и, 1иторые, по автору, содержатъ « смi>шанную фауну сар­

матскаrо яруса и :конrерiевыхъ пластовЪ». Барботъ-де-Марни 

младшiй 1) также упоминаетъ о Dreiss. rostriformis вмi>стt съ 

Mactra въ «Верхнесарматскихъ» пластахъ Дагестана. Весьма 

во3можно, что :какъ даrестанскiе, та:къ и халкидиitс:кiе пласты 

относятся уже къ мэотичес:кому ярусу. 

Можетъ быть, впрочемъ, что верхняя часть такъ на3ывае­

мая «Sylvaпastufe» швейцарско-баварс:каrо бассейна, большею 

частью ра3сматриваемаrо 3а эквивалентъ 2-ro среди3емнаrо 

яруса, относится уже и къ сарматекому ярусу 2). Во вся:комъ 

случа-в эти обра3ованiя не содержатъ дрейссенсидъ, такъ что 

вопросъ для насъ не имi>етъ НР-nосредственнаrо интереса. 

1) Барботь де-Марни Геол. изсл1щ. въ Темирханшурскомъ округ'!!. Мат. 

длл геологiи Rавкава. Сер. 2. 1§94 г., (стр. 62.) 
2) См. Ammon. Bгacki~clre Tertiiirschic!Jten in Niederbayern, р. 2. "Sie 

sind dem Obermiocan (Sylvana-stufe) einzureihen (manche Schichten mogen 
vielleicl1t noch etwas jiiпger sein) ... JJ Еще опред1шенн'llе выражается Гюмбель. 
(v. Giimbel. Die miocanen AЬlagerungen im oberen DonaugeЬiete. Sitzungsbe­
r·юhte d. bayer·ischen Akademie der Wissenchaften. Math. natпrw Cl. 1887. ХVП. 
р. 325). Онъ говоритъ: cDie auf den mittelmiocanen, marinen Scllielrten nach 
oben folgenden Bildungen der sog. oberen Siisswasserшolasse und der Braun­
kohlen-fiihrenden lettig-thonigen Scl1ichten, \Velche in vielen kleineн Eintie­
t'ung·en des J urag·ebir·gs-Randes durch Siisswasserkalke mit Helix sylvana ersetzt 
wer·deu, vertreten zum grбsstea Theil die Stuf'e des Obermiocans und sind mit 
den sar·matischea AЬlag erungen des Ustens voa gleiclrem Alt,er·>>. 

27* 



Г ЛАВА RTOP АЯ. 

Нонгерiевые, танъ называемые понтичесиiе nАа­
сты среднедунайспой низменности. 

<< W em kame es heutzutage in den Sinn, 
den Begriff der Congerienschichten mit 
der pontischen St.ufe identificiren» 

На1а,·аtь (Kira1ykegye). 

Настоящее царство дрейссенсидъ представляютЪ пласты 

конгерiй въ тi>сномъ смыслi> слова или такъ навываемыя пон­

тическiя птложенiя. Здi>сь мы встр'l;чаемъ чрезвычайное раз­

нообразiе видовъ, находимъ гигантовъ этого семейства, вродt 

С о n g е r i а s u Ь g 1 о Ь о s а и r l1 о т Ь о i а е а и наконецъ на­
блюдаемЪ расщепленiе одного до сихъ поръ существовавшага 
рода Congeria на три: Congeria, Dreissensia иDreis­
s е nsi omy а. 

Ввиду довольно неопред·Jшеннаго значенiя терминовъ: «nла­

сты конгерiй», -,понтическiя отложепiя», «понтичесr\iй ярусъ», 

мнi> кажется необходимымЪ выяснить себ·J;, что собственно мы 

должны разумtть подъ этими названiями. 

Терминъ понтичесr~iй былъ созданъ въ Россiи и для рус­

скихъ конгерiевыхъ отложенiй 1
). Разсиотримъ поэтому прежде 

всего исторiю установленiя этого термина у насъ. 

Еще Палласъ констатировалЪ, что берега Каспiйскаго 

моря образованы отложенiями, содержащими фауну, сходную 

еъ нын·в живущей въ Каспiи. Эйхвальдъ и Мурчисонъ отож · 
дествили эти отложенiя съ тtми рыхлыми известняками чер-

1) Де-Стефани и Пантанелли приписываю1ъ терминъ спонтичеекiй' неnра­

:аильно Гохштеттеру. 
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номорскаго и азовскаго побережья, а также Крыма, Itоторые 

до тi>хъ поръ были извi>стны подъ именемъ степнаго извест­

няка (calcaire de steppes Dubois, Verneuil, Huot и др.). 
Эйхвальдъ называлъ эти отложенiя береговымъ известня­

Еомъ 1), а Мурчисонъ предложилъ названiе аралокаспiйскаго 

или степнаго известнюtа 2). 
Что подъ именемъ степнаго известняка разумi>лись весьма 

различныя образованiя, и что каспiйскiя отложенiя очень юнаго 

возраста, на это неоднократно указывалъ въ своихъ работахъ 

r. Абихъ 3
). Въ 1865 году ОНЪ сформулировалЪ свои воззрi>­

нiя на синоптичесitой табличкt керч~:~нскихъ третичныхЪ осад­

Iювъ, приложенной къ «Einleitende Grundzuge der Geologie 
der HalЬinseln Kertsch und Taman» 4). 

3дi>сь каспiйскiн отложенiя (jfingere Aralocaspische AЬla­
gerungen) поставлены въ плейстоценъ и приравнены морскимъ 
потретичнымъ отложенiямъ Еерчи. Степной известнякъ на Еав­

казi> древнi>е и распадается на два отдi>ла: новый степной 

известнякъ, параллельный одесскому известняку, керченскому 

известняку и пластамъ Еамышбуруна, плiоценоваго возраста. и 

древши степной известнякЪ съ М а с t r а р о d о l i с а, парал­

лельный ярусамъ а, Ь, с, d Еерченскаго полуострова-верх­

немiоценоваго возраста. 

Еъ тi>мъ же выводамъ, но позже и постепенно пришелъ 

Н. Барботъ-де-Марни. 

Въ 1866 году Б ар б о т ъ-д е-Мар н и 1
) указалъ на раз­

личiе каспiйскихъ отложенiй отъ степнаго известняка, на су­

ществованiе двухъ горизонтовЪ этого послi>дняго, изъ ко.то­

рыхъ одинъ древнtе и С()Отвtтствуетъ церитовымъ пластамъ, а 

другой новtе и занимаетъ положенiе, сходное съ конгерiевыми 

пластами. Положительно однако на эквивалентность съ послi>д­

ними не указывается. 

1) Е i с h w а l d. Lethaea rossica. Ш, р. XV. 
2) М u r с h i s оn. Russia and the Ural М:ountains. I, р. 296-ff~ 
3

) Memoires de l'Acad. Imp. de St. Petersbourg. (YII) Тоше IX, ~ 4. 
4) В а r Ь о t d е-М а r n у. Notiz iiber die jiingere AЬlagerungeп des siidli­

~hen Russlands. Sitzungsb. d. Kais. Ak. d. Wiss. Math. naturw. Classe. I AЬth. 
i866 р. 341. 
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Въ 1868 году 1) онъ былъ того мнiшiя, что «каспiйская 

формацiя, осtвшая иsъ почти прtсныхъ водъ средиматерико­

наго бассейна»..... « не можетъ быть припята sa эквивалентъ 
пласт а к 6 н г ер i й 2) и должна считаться болtе новою». 

Понидимому уже тогда ему бросилось въ глаsа отлич~е одес­

скаго иsвестняка отъ отложенiй собственно каспiйскихъ. Одес­

скiй иsвестнякъ (и новочеркасскiй) «СЪ С а r d i u m 1 i t t о r а 1 е~ 
s u 1 с а t i n u m и D r е i s s е nа В r а r d i» соединяются тутъ въ 

одно цtлое съ мактровыми иsвестняками и причисляются къ 

мiоцену. Каспiйская же формацiя, по Барботу принадлежитъ 

къ плiоцену. 

Въ 1869 году Барботъ-де-Марни установилъ для одесскаго 
иsвестнюш и его южнорусскихъ эквивалентовЪ особый ярусъ­

п о н т и чес к i й, приравнявши его «Congerienschichten» Вtн­
скаго бассейна 3

). 

Годомъ поsже терминъ понтическiй (pontische Stufe) былъ 
употребленъ Гохштеттеромъ 4

) для конгерiевыхъ отложенiй 

9ракiи, идентичность которыхъ съ понтическими пластами Рос­

сiи является, какъ мы знаемъ, весьма ·сомнительной. Да и 

самъ авторъ употребляетъ терминъ въ нtсколько иномъ смыслt, 

а именно для обоsначенiя особой фацiи, параллельной сар­

матскому и левантинекому ярусу. 

Так.имъ обраsомъ терминъ «понтическiй» въ первоначаль­

номъ sначенiи былъ приложенъ къ одесскому иsвестняку, раз­

сматриваемому какъ эквивалентЪ конгерiевыхъ пластовъ. 

Конгерiевые пласты были выдtлены впервые среди ряда 

отложенiй вtнскаго басс~йна въ 1849 году М. Гёрнесомъ 5
). 

Однако ихъ истинное положенiе было не cpasy установлено. 

Ilарчъ 6
) даже полагалъ, что они лежатъ глубже всtхъ про-

1) Б ар б о т ь-д е-Мар н и. Геологическое описанiе Калмыцкой степи, 1868,. 
стр. 64. 

2) В1шскаго бассейна. 
2) Геологическiй очеркъ Херсонской губервiи 1869. 
4) Hoehstetter. Die geologische Verhaltnisse des ostl. Theiles der euro­

peischen Tiirkei. Jahrb. d. k. k. geol. R. А. 1810. Bd. ХХ, Hft. 3. 
5 ) Haidinger's Natarwiss. Berichte, V, р. 129. 
6
) Partsch in Reuss. Foss. Polyparien des Wiener Beckens. Haidinger's 

Naturw. Abhandlungen. Bd. II. р. 3. 
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чихъ пластовъ бассейна. Въ 1851 году Чижекъ 1) и М. Гёр­

несъ 2
) на основанiи косвенныхъ наведенiй выска~шли убtж­

денiе, что Инцерсдорфскiй тегель, какъ обозначали тогда Iюп­

герiевые пласты, представляетЪ одинъ изъ самыхъ верхнихъ 

отдtловъ Вtнскаго неогена. Вполнt точно стратиграфическое 

положенiе Инцерсдорфс:кихъ пластовъ было установлено 3юс­

сомъ 3), а предпринятое позже Т. Фуксомъ и Ф. Карреромъ 

детальное изученiе Вtнс:каго неогена дало возможность рас­

членить конгерiевые пласты на горизонты. Такъ въ 1875 году Т. 
Фуксъ 4 ) на основанiи ивученiя ряда профилей въ колодцахЪ 

окрестностей Вtны равдtлилъ конгерiевые пласты собственно 

Btнcitaгo бассейна на три горизонта: 

1) нижнiй съ С о n g е r i а t r i а n g u 1 а r i s и М е 1 а n o­
psis impressa. 

2) среднiй съ С оn g е r i а Р а r t s с h i и М е 1 а nо р s is 
Martiniana и 

3) верхнiй съ С о n g е r i а s u Ь g l о Ь о s а, С а r d i u m 
conjungens, Melanopsis В ouei, pygmaea и др. 

Эти горизонты равввты преимущественно въ видt кирпич­

НЫХЪ ГЛИНЪ (тегелей) И ТОНКИХЪ ПеСКОВЪ. 

Впрочемъ къ краямъ внутриальпiйскаго вtнскаго бассейна 

эти бол'Ве тонкiе осадки вамtщаются галечниками и грубымъ 

пескомъ · (Мейдлингъ ). Въ окрестностяхЪ Гумпольдскирхена 

Фуксомъ и Карреромъ найденъ несомнtнный прибрежный 

Iшнгломератъ конгерiевыхъ пластовъ. 

Въ сtверовападномъ углу бассейна у Бизенца и Гайи кон­

герiевые пласты (тегель и пески) содержатъ фауну нtсколько 

отличную отъ окрестностей Вtны 5). Фуксъ (1875) укавалъ на 
ея аналогiю съ фауной Тиrани, а по изустнымъ ~ообщенiямъ 

г-на Прохаски, обрабатывающаго матерьялъ ивъ этой мtст-

1 ) J. Czizek. Die Ziegeleien des Herrn Miesbach in Iпzersdorf. Jahrb. d. 
k. k. zeol. R. А. Bd. П. 1851. р. 80--86. 

2) М. Horn е R. Fossile Mo\1usken d. Tertiarbeckens von Wien. (.М 1. Conнs) 
IЬid. р. 119 (Yorl. Mittl1.). 

3 ) Siiss. Boden von \Yien, р, 59. 
') Jahrbuch d. k k. geol. R. А. XXV. 1875 . .М 1. 
5 ) Смотри также У. U h 1 i g. Bemerkungen zпm KartenЬ1atte Lundenburg 

Gбdiпg· .• Jahrb. d. k. k. geol. R. А. 1892. 42 Bd. р. 137. 
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ности, она. содержитъ многочисленные виды, общiе съ фауной 

Маркушевца и отличается между прочимъ также присутствiемъ 

рода О r у g о с е r а s. Подробной характеристики 'этой фауны 
еще не имiется. У лигъ въ своей работi, описывая фауну «ра­

rtовиннаго пласта» Шардица, Дубняка, Милотица и т. д., упо­

минаетъ С оn g е r i а t r i а n g u l а r i s, М е l а n о р s i s гладкiе 

и съ украшенiями, М е l. М а r t i n i а nа, М е l а n i а с f. L e­
t о с h а е F u с h s, N е r i t·o d оn t а, О r у g о с е r а s, мелкiе но­
вые виды С о n g Р- r i а и мелкiе С а r d i u m. 

Пески выше. этого раr~овиннаго пласта фа унистически отли­

чаются отъ него присутствiемъ большихъ М е l а nо г s i s (Mel. 
Martiniana, Vindobonensis etc. ), С о n g е r i а s u Ь g l о Ь о s а и 
С а r d i u m с о nj u n g е n s Р а r t s с h и U n i!o. У поминаетсл 
впрочемъ также и С оn g е r i а t r i а n g u 1 а r i s 1 

). 

Тегели Гёдинга и Микульчица развиты ближе къ срединi 

бухты, которую здiсь представляетЪ вtнскiй бассейнъ; ближе 

r~ъ краямъ жмутся пески, Itоторые характеризуютел почти полнымъ 

отсутствiемъ гастероподъ и нахожденiемъ С оn g е r i а s u b­
g 1 о Ь о s а и ребристыхЪ Cю·dium. 

Вообще изъ конгерiевыхъ пластовъ вiнсrtаго бассейна 

извiстны до сихъ поръ слtдующiе виды: 

Congeria triangularis Partsch. 2 ) Cong. spathulata Partsch. 
(1, 2). (3). 

» 

)) 

subglobosa Partsch. 
(3). 

Pю·tschi Cz. (2). 
Zsigmondyi На1. з). 

)) 

)} 

)) 

Czizeki Partsch. (3 ). 
Neumayri Andrus &). 
quadrans Handm. ''). 

· Hornesi Brus. 6). 

1) Н:ъ сожа.11!нiю это имя употребляется въ широкомъ смысл'!!. 

2) Настолщiл С оn g. t r i а n g u 1 а r i s въ в1!нскомъ бассейн'!! пока не 

найдены. Къ сожал1!нiю, л не ивсл1!доваJIЪ эквеипля:ровъ ивъ в'l!нскихъ 

колодцевъ. 

3) Регельсбрунвъ. 

') Oong. Basteroti auct. 
5 ) Леоберсдорфъ. Гандманнъ приводитъ отсюда еще Cong. auriculari~ 

Fuchs. 
6) Еденбургъ. Собственно rоворя эта м1!стность уже относится къ венrер· 

ской низменности. Судя по спискамъ Вольфа (Н. Wolf. Die Stadt Oedenbпrg. 
Jal1rb. d. g. R. А. ХХ. 1870, р. 73), вд1юь раввитъ верхнiй горивонтъ в'l!нскаго 
бассейна. 
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Congeria ornitlюpsis Brus. 1 J. 
» moravica Andrus. 1

). 

» Wahneri Andrus. 1
). 

» Zujovici Brus 1
). 

» balatonica Partsch. 2 ). 

> scroЬiculata Brus. 3
). 

Cardium carnuntinum Parsch. 
(2, 3). 

» apertum Horn. typ. 
(1, 2). 

» Schedelianum (3). 
secans Fuchs (2). 
pseudoo bsoletum 

Fuchs. 
» conjungens Partsch. 

(3). 
» Karreri Fuchs. 
» cf. simplex Fuchs. 
» cf. corbuloides Desh 4 ). 

Unio atavus Partsch. 5
). 

Pisidium cf. Bellardi r.). 
Melanopsis Vindobonensis (3). 

» Bouei (1, 3). 
» Martiniana ( 2). 
» impressa Krauss( 1). 
" pygmaea J;'uchs. 

1) Моравскiй отдtлъ бассейна. 
2) Брувпъ. 
3) Гайя. 
•) Ричардсгофевъ. 

Melanopsis avellana Fuchs. 
» spiralis Handm. 
» Handmanni Brus. 
» austriaca Handm. 
» textilis Handm. 
» pyrula Fuchs. 
» scripta Fuchs. 
» megacantha Handm. 

1 

~ contigua Handm . 
» striata Handm 7

). 

:Neritina Gratelupana 8
). 

Melania Escheri var. dact.ylodes 
Sandb. 6

). 

» Letochae Fuchs 10
). 

Micromelania Radmanesti Fuchs. 
Aphanotylus adeorboides 

Fuchs 11
). 

Amnicola sp. 12
). 

Nematura sp. 12
) 

Planorbls euoшphalus Edw. 13). 

cornп L. 13
). 

. » micromphalus Fuchs13
). 

» Haueri Stol. 13). 

Moitessieria latior Sandb. н) 
Nematurella pupula Sandb. 14

). 

Orygoceras 1 ') 

5) См. NeumayJ', Cougerien-und Paludinenschichten Slavoniens, р. 27. 
6) Леоберсдорфъ. (Гапдманвъ). 
7) Гапдмапвъ оnисалъ еще иного видовъ, нуждающихся въ пров'tрк't. 
8 ) Гавдианвъ описалъ еще З-4 мало обоснованныхъ вида. 
9

) Леоберсдорфъ. 
IQ) Марiаrи.11ьфъ, Мац.11ейнсдорфъ, Моравiя. 

н) Леоберсдорфъ. 
а) Въ в1шскихъ коJiодцахъ. 
13) Леоберсдорфъ. 
н) Rотингбрупнъ. 
1•) Моравiя (по У.11иrу). 



-426--

Kpoмil того иввilсrны остатки рыбъ. Чижекъ 1
) приво­

дитъ С у Ь i u m Р а r t s с h i М ii, S р h а е r о d u s р у g m а е u s 
М ii. и поввон:ки С у р r i nо i d е а е. Фу:ксъ 2

) укавываетъ на 

нахожденiе большой окуневидной рыбы, вilроятно В е r ух, 
скомбероида, сельдевидной рыбы и G а d u s. Bcil формы, по 

вамilчанiю Фукса,. морскiя. Распредilленiе моллюековъ въ спискil 

по тремъ горивонтамъ, установленнымЪ Фуксомъ, не достаточно 

точно ивучено. Гдil гори3онтъ иввilстенъ, тамъ онъ у:ка3анъ въ 

скобкахъ. 

Надъ конrерiевыми пластами вilнскаrо бассейна равсти­

лается такъ на3ываемый б е ль в е д ер с к i й щ е б е н ь, доста­

вившiй иввilстную фауну, состоящую ивъ сл'l;дующихъ виловъ 

(по Деперэ 3 
): 

Mastodon Iongirostris. 
Dinotherium giganteum. 
Rhinoceros Schleiermacheri. 
( Aceratherium incisivum ). 
Hipparion gracile. 
Sus palaeochoerus. 
Dicroceros dicranoceros. 
(Cervus sp.). 
Machaerodus cuitridens. 

По ваключенiямъ Деперэ, та -:же фауна млекоnитающихЪ 

~аключается какъ въ бельведерекомЪ щебн'в, тюtъ и въ :кон­

герiевыхъ пластахъ вilнскаго бассейна. Нелwя поэтому при­

давать имъ воврастъ несравненно болЪе юный, ка:къ это 

дilлалъ Т. Фуксъ въ своемъ «Обоврilнiи новtйшихъ третич­

ныхЪ отложенiй вtнсiшrо бассейна» 4
), выдtлившiй бельведер-

1) С z i z е k. Die Ziegeleien des Herrn Miesbach etc. р. 28. 
~) Th. Fuc hs. Ueber die Fischfauna der Congerienschichten. Verhand­

lungen d. k. k. geol. R. А. 1871 . .N! 13, р. 227. 
3) Classification et paralle~isme du systeme mioc1шe par М. De ре ret. Bnll. 

Soc. geol. France. f. XXI. 1893. N! 3. 
4) Т h. F п с !1 s. Geologische Uebereicht der jiingeren Te1·tiaraЬlagerungen. 

des Wiener Bec.kens und des ungarisch-steirischen Tieflandes. Zeitschr. d. 
deutscl1. geol. Ges. 1877. 
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скiй щебень въ особый ераюисюи ярусъ '). Этотъ лрусъ 

ванимаетъ въ его схемl> мl>сто выше левантинскаго яруса, къ 

которому въ в·Iшскомъ бассейнl> онъ относитъ пласты Мос­

брунна и иввестняки Эйхкогелл. 

Неймайръ покавалъ 2), что «бельведерс:кiй щебень несо­

мнtнно дрешгБе палудиновыхЪ пластовъ, или по крайности 

соотвtтствуетъ ихъ самымъ глубокимъ слолмъ ». Въ палуди­

новыхЪ пластахъ Славонiи встрtчается М а s t о d оn а rv е r­
n е n s i s, а не М. l о 11 g i r о s t r i s, какъ въ бельведерекомЪ 

щебн·Б. 

Принадлежностъ иввестнлковъ Эйхт~огелл 3
) къ ле­

вантинскому ярусу представляется по Неймайру совсtмъ про­

блематической. Въ самомъ дtлt фауна этихъ иввестнюювъ со­

стоитъ ивъ слtдующихъ видовъ: 

PlanorЬis pseudammo11ius Schl. Valvata piscinalis IJam. 
» Reussi Ноrп. Limnaea sp. 

Melania subulata Brocchi. Chara iпconspicua А. Br. 
Ивъ числа этихъ окаменtлостей лишь V а l v а t а р i s с i­

n а l i s L а m приводилась также ивъ палудиновыхЪ пластовъ, 
но какъ форма современная не :можетъ имtть вначенiя; 

Р l а n о r Ь i s р s е u d а m m о n i u s S с h l. былъ описанъ также 

ивъ прtсноводнаго известняка Чейковица (Моравiя ), который 
валегаетъ вдtсь подъ желтыми песrtами съ М е l а n о р s i s 
М а r t i n i а nа и содержитъ сверхъ того Р l а 11 о r Ь i s n i t i d i­
f о r ш i s G о Ь., V а l v а t а v а r i а Ь i l i s };' u с 11 s и др. 

Что :касается пластовъ Мосбрунна, то Неймайръ отно­

ситъ ихъ все-таr~и КЪ· нижнепалудиновымъ пластамъ, однако со­

мн·Бвается въ томъ, чтобы пон:рывающiй ихъ щебень былъ бы 

д·Бйствительно бельведерскимъ, таitЪ какъ онъ не содержитъ 

органическихЪ остатковъ. « Отложенiя, к оторыл 3дtсь покрыва-

1) Навванiе это было употреблепо впервые Гохштетеромъ для н-tко­

торыхъ от.::оженiй 8paRiйcRaгo бассейна, эRвивалентлость которыхъ съ бель­

ведерскимъ щебнеиъ еще требуетъ доRавательствъ. 
2

) Neumayr. Ков. р. 259. Verl1andlпng. d. k. k. Geol. R. 1879, р. 176. 
3

) F. К а r r е r. Der Eichkogel bei Mбdling. Jahb. d. k, k. geol. R. 
А. 1859. Toula. Jalнb. d. k. k. geol. R. 1875. Th. Fucl1s und F. 
К а r r е r. Ueber ein eigenartigeв ;vorkommen der Congerienschichten bei 
Gnmpoldskircllen. IЬid. 1870. 



-428-

ютъ нижнiе палудиновые пласты, могутъ быть геологически 

болtе юными отложенiями, похожими на бельведерскiй ще­

бень; во всякомъ случаt такiя сомнительныя мtстонахожденiя 

не могутъ служить доказательствомЪ». Замtчу отъ себя, что 

для меня принадлежиость пластовъ Мосбрунна къ нижнепа­

лудиновымъ пластамъ не Itажется несомпtнною. Фауна Мос­

брунна елагаетел изъ слtдующихъ видовъ: 

Vivipara :Ь'uchsi Neum. 1) ( concinпa Horn., loxostoma 
Saпdb.). 

Hydrobla sepulcralis N. (stagnalis Horn). 
» immutata Frauenf. 

V alvata piscinalis I,am. 
Unio atavus Partsch 2). 

Изъ этихъ видовъ V i v i р а r а F u с h s i Neum. характерна 

по Неймайру для нижнихъ палудиновыхЪ пластовъ Славонiи, 
но не исключена возможность, что она, подобно другимъ 

формамъ послiщнихъ, не исключительно имъ свойственна, 

но обща еъ нижележащими конгерiевыми пластами 3
). Такъ 

какъ однако (это мы постараемел показать ниже) въ вtнскомъ 

бассейнt рядъ конгерiевыхъ пластовъ не полопъ, то воз­

можно, что Мосбрунскiе пласты представляютЪ лишь прtсно-
водную фацiю верхне-Itонгерiевыхъ пластовъ. · 

Залеганiе ихъ хороШо согласуется съ этимъ предположе­
нiемъ. Въ самомъ дtлt по Д. Illтypy 4) у Мосбрунна пласты 
представляютЪ слtдующую посл'lщовательность пластовъ: 

Бельведерскiй песокъ. 

Зеленый тегель съ позвоюtами рыбъ и С h а r а Meriani. 
Твердый прtсноводный известнюtъ съ Н е l i х и М е l a-

nopsis Bouei Fer. 
Рыхлый прtсноводный известнюtъ съ 4 прослойками тор-

1) См. Neumayr. Congerien und Palndinenschicblen Slavoniens, р. 27. 
2 ) По Деперэ (Classification et parallelisme, р. 197) тождественъ съ 

U n i о S а у n i i F о n t, пластовъ съ Н е 1 i х d е 1 р h i n е n в i в ронскаго 

бассейна. 
8) Наор. Н у d r о Ь i а s ер u 1 с r а 1 i s Р а 1' t s с h, V i v i р а r а 1 е i o­

f! t r а с а В r u s., в р u r i а В r u s., V а l v а t а О t t i l i а е Р е n. 
4) D. Stur. Die Bodenbeschaffenheit der Gegenden siidlich von Wien. Jahrb • 

. d. k. k. geol. R. Anstalt. 1869. XIX Bd. 4 Hft. р. 472. 



-429-

фянистаго угля и Vivipara Sadleri Partsch., stagna­
lis Bast., V~lvata piscinalis Mii., Melanopsis 
Bouei Fer., Neгita gгateloupana Fer. 

Тегель съ U n i о. 
Инцерсдорфсrtiй тегель. 

Перейдемъ теперь къ разсмотрtнiю конгерiевыхъ отложенiй 

огромнаго среднедунайсrшго бассейна, лишь заливомъ котораго 

является толыш что на:r.ш изученный в·Jшскiй бассейнъ. 

Rонгерiевыя отложенiя этого бассейна, выступающiя боль­

шею частью лишь по r~раямъ его или вог;ругъ острововЪ бол·.Бе 

древнихъ пластовъ, расположенныхЪ внутри бассейна, отли­

чаются несравненно большимъ разнообраsiемъ и бол·.Бе бога­

тою фауною, ч·в~rъ въ вtнсrщмъ. 3дtсь мы находимъ Iгв­

сколько типовъ развитiя rtанrерiевыхъ пластовъ, отчасти или 

вполн·в чуждыхъ в·.Бнсrtому бассейну. 

Первоначально были сrшонны объяснять такое разнообра­

зiе лоrшлизадiею фаунъ. Фуксъ въ своемъ изв·встномъ обоsрt­

нiи говоритъ: «3ам·вчательно при этомъ то обстоятельство, что 

при всей равномtрности въ основномъ хараr,тер·.Б, все-таки каж­

дая мtстность имi>етъ свои особенные виды. Rакъ толыtа на­

ходится новое :r.г.Бстонахожденiе этихъ пластоВ'I,, такъ можно 

быть увtреннымъ, что найдется значительное число новыхъ 

формъ, и это притомъ всегда самые зам·вчательные и преобла­

дающiе виды». 

Однаrю позднtйшiя изслtдованiя покаsали, что разнообра­

зiе это sависитъ также и отъ присутствiя нtсколышхъ (по 

крайней мtpt двухъ или трехъ) горизонтовЪ 1
). 

Другимъ важнымъ факторомъ, вьшывающимъ раsличiо въ 

фаунахъ различныхъ пунктовъ среднедунайсrtаго бассейна 

является, конечно, и бол·ве богатое расчлененiе фацiй, ч·Бмъ 

1) <<li.акъ бы ни были равнообразны понтическiя фауны, т'l!мъ не мен,.!Jе, 

но и11р1! тоrо какъ усп'l!хи спецiальныхъ геологическихЪ съеиокъ энакоиятъ 

насъ съ органическою жизнью понтическаго времени со все бол'l!е и болЪе 

многочисленныхЪ пуш1товъ, С'l'ановится воэможнымъ уже въ настоящее время 

признавать горизонты (Niveau) заключенные во вс1! болtе т1!сныя границы». 
Halavats. Die Umgebung von Lupuk, KOlnik, Sz6csan und Na.gy-Zorlenr.z. 
Jahresbы·ichte der k. ung. geol. Anst. f'iir 1891. Budapest. 1893. 
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это было вовможно въ уюшмъ вiшскомъ бассейнЪ. Нужна по­

этому влачительная осторожность, чтобы равличiв въ фацiяхъ 

не принять за различiе въ возрастЪ. 

Первую болtе серьевную попытку различить рядъ горизон­

товЪ въ среднедунайскихЪ конгерiевыхъ пластахъ сдtлалъ 

Неймайръ 1
). 

Онъ стремился однако подогнать различенные имъ гори­

зонты къ тремъ отдtламъ вtнскаго бассейна, установленнымЪ 

Фуксомъ (см. выше). Благодаря этому у него получилось елЪ­

дующее сопоставленiе: 

ЗАП. СЛАВОЮЯ:. 1 Б'l!НСК!Й БАССЕЙНЪ [ВОСТОЧНАЯ: СЛАВОНIЯ 
. И ВЕНГРIЯ. 1 

Плас·rы съ Con~rial~=c::I::~on~:~;:: :~~-~ - 1 

spathulata thnlata \ 

11 

Пласты съ Congeria ~~Пласты съ Соngеriа1Пласты Арпада и Гидаса 
rhomboidea Partschi 

1 

- !Пласты съ С n n g е r i а Пласты Радиавt>ста, Купа 
t r i а n g u l а 1· i s Тигани. Валевцiенне&iевые 

1 

~1ергели. 

БЪлые мергелn съ Pla- С а р м а т с к i е п л а с т ы 
norЬis 

Въ этой табличкt, какъ мы видимъ, б t л ы е м ер г е л и 

С л а в о н i и поставлены въ одинъ уровень съ сарматскими 

пластами. Мы принуждены не согласиться съ этой паралле­

лизацiей и приравнять · ихъ къ самымъ нижнимъ горизонтамъ 

к.онгерiевыхъ пластовъ вtнсжаго бассейна. 

Эти «бtлые мергели» представляютъ мощное развитiе въ 

3агребскихъ горахъ, въ Славонiи, Сирмiи и пtrюторыхъ пунк­

тахЪ Венгрiи. 

Въ горахъ Загреба, особенно у Врабче, эти мергели изу­

чены доводьно подробно Пиларомъ и ГоряновичемЪ 2 ). Они 

лежатъ непосредственно на сарматt и содержатъ тутъ по Го­

ряновичу ·слtдующую фауну: 

1 ) Ра ul пnd N е u m а у r. lJie Congerien und Paludinensc11icl1ten SlaYo­
niens. Abh. d. k. k. geol. R. А. Bd. Vll, Нft. 3. Wien. 1875, р. 89. 

2) Go1·janovic-Krambe1·ger. Die praepontiscl1e Вilduпgen des Ag1·amer 
GeЬirges. Soc. llistoгia-пatш-alis croatica. V godiнa. 1890. 
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Limnaea ct·oatica Gorj. 
» extensa Gorj. 

PlanorЬis praeponticus Gorj. 
» duЬius Gorj. 
» cf. transylvanicus 

Neum. 
Valvata cf. variaЬilis Fuchs. 

» Vrabceana Gorj. 
Micromelania striata Gorj. 1) 

HydroЬia sp. 
Orygoceras Brusinai Gorj. 

» laevis Gorj. 
Cardinт obsoletuт var. protra­

ctum. 2
) 

Cardiuт praeponticuт Gorj. 
» plicataeforтis Gorj. 
» cekusi Gorj. 

Congeria sp. 

Пласты эти, какъ мы увидимъ ниже, по справедливости, 

сопоставляются ГоряновичемЪ съ моимъ мэотическимъ яру­

сомъ; У Загреба бtлые мергели покрываются собственно кон­

герiевыми пластами, о фаунt и характерt которыхъ мы будемъ 

говорить ниже подробно. Въ Западной Славонiи 3
) бtлые мер­

гели, содержащiе Р l а n о r Ь i s, L у т nа е а, С у с l а s и мелкiе 
С а r d i u m, лежатъ между сарма'.rскими пластами и пластами 
съ С о n g е 1· i а r h о т Ь о i d е а. 

Еще далtе н:ъ востоку, въ Сирмiи (Фруска-гора) бtлые 

мергели наблюдались уже Ленцомъ 4), Они выступаютъ здtсь 

надъ лейтовскимъ известнякомъ ') и иногда надъ сарматскими 
пластами съ Cardiuт, Mactra, Ervilia и Cerithiuт. 
Ленцъ, Пауль 6

) и Штуръ Сitлонны Ихъ разсматривать какъ 

эквивалентЪ сармата, но ихъ тtсная связь съ валенцiеннезiевыми 

мергелями Беочина заставляетъ подозрtвать скорtе ихъ при-

1) Одновременно съ Горлновичеиъ л описалъ также М i с r о m е l а n i а 
s t r i а t а, но не далъ ивображенiл. Имл Горлиовича им-tе1'Ъ поэтому за собою 
право прiоритета, и ой же видъ н навову теперь М i с r. G о r i а nо v i с i 
А n d r u s. См, Керченскiй известннкъ, стр. 93. 

~) С а r d i u m р r о t r а с t u m Е i с h w.. видъ несомн-tнно О1'Jiичный отъ 

С а r d i u m о Ь s о l е t u m, обозначенiе Горлиовича не можетъ быть поэтому 

удержано. 

3 ) N е п m а у r u n d Р а u l. Congerien пnd Palпdineнschichten Slavoнiens. 
1. с. :Тhiешду 3агребомъ и и-tстностлми, описанными авторомъ, б1шые иергелl'! 

встр-tчаютсл еще въ Мославинскихъ горахъ. 
4) L е n z. Beitrage zur Geo1ogie der Fruska-gora. Jahr'J. d. k. k. geol. R. А. 

1873. Heft. 3. 
5) S t п r. IЬid. 1861. ХП. р. 287. 
6) Рап 1. Beitrage zпr Kenntniss der Congerienschichten W estslavoniens. 

Jahrb. d. k. geol. R. А. 1870, р. 252. 
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надлежиость къ одному горизонту съ бiшымъ мергелемъ За­

греба. 

Еще Горяновичъ упоминалъ о нахожденiи эквивалентов·ь 

бtлыхъ мергелей ВЪ Венгрiи (съ Cardium cekusi Gor.), 
бевъ точнаго укаванiя мtстностей. Подробн·ве описаны эти 

отложенiя Лёрентеемъ 1) ивъ 3ибенбюргена, въ Iюмитатахъ 

Алво-Фегеръ, Себенъ, Фогарасъ, Кюкюллё. У Олахъ-Лапада 

(Алво-Фегеръ) они развиты въ видt песчанистыхЪ сланцевыхъ 

глинъ, содержащихъ: 

Congeria banatica R. Horn. 
(= Cong. sp. Gorj. fide Lo­

renthey). 
Limnocardium cf. J;enzi R. 

Horn. 

Cardium. cf. cekusi Gorj. 
» 2 sp. 

Pisidium. sp. 

Limnocardium cf'. obsoletum var. Valenciennesia Reussi Neum. 
protractum (Eichw.) Gorj. 

LimnocardiJ,Lm praeponticum Orygoceras laevis Gorj. 
Gorj. 

Limnocardiull! plicataeformis PlanorЬis ponticus Lor. 
Gorj. Micromelania lapadensis Lor. 
Эти пласты покрываются у Олахъ-Лапада отложенiями, 

состоящими вниву ивъ rолубоватой песчаной глины, а вверху 

и::~ъ слюдисто-кварцеваго песку и Itонгломерата. Въ нихъ мы 

встрtчаемъ С оn g е r i а Р а r t s с lli, s u Ь g 1 о Ь о s а, М е l a­
n о р s i s i m р r е s s а, М а r t i n i а nа, V i n d о Ь оn е n s i s. 

Кромt 3ибенбюргена Лёрентей уi~авываетъ на нахожденiе 
пластовъ съ С оn g е r i а Ь а nа t i с а въ I\ШIИтатt Шилаги 

(Szilagy), дал·ве во множествt пу1штовъ Эйвенбургскаго Iшми­

тата, въ он;рест:ностяхъ Тиннiе, Бiа, Пербаль, и считаетъ 

вовмож:нымъ причислить сюда мергелистыл глины съ Р l a­
n о r Ь i s и О r у g о с е r а s ивъ окрестностей Фю:нф1шрхенскихъ 
горъ, откуда еще Н. Бёкъ (окрестности Печварада, Itъ В. 

отъ Фюнфкирхена) упоминалъ С о n g е r i а Ь а nа t i с а. 
--~-----~--------

1) Lot·entlн~~~. BeiLrage znr Kenntniss der nnterpoпtischen Bildungen des 
Szilagyer-Comitate~ und Siebenbiirgens. Revпe iiber den lнhalt des Ertesito, 
Sitzuнgsb. d. mediriнisr.h-nalurwiss. Section des Siebeнbiirgiseheu Museum­
vereins. Naturw. АЬtЬ. ХУ Bd. 1893. 3 Hft. 
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Пласты съ С о n g е r i а Ь а n а t i с а комитата Шилаги 

были описаны впервые Гофманомъ и Матiавовскимъ 1). По 

Гофману тутъ встрtчаютсл: 

Congeria banatica R. Horn. Ееленце. 

Cardium sp. » 

Orygoceras dentaliforme Brus. Перье. 

Lymnaea sp. Ееленце. 

PlanorЬis sp. Цилахъ. 

Valenciennesia annulata Rouss. Ееленце. 

Пето ( J. PethO) описываетъ пласты съ О r у g о с е r а s ивъ 
долины Фегеръ - Еоросъ въ А радскомъ комитатt, бливъ Го­

вовдiи (SO отъ Боросъ-Себесъ). 3дtсь согласно на сармат­

скихъ пластахъ лежатъ «паннонскiе» мергели съ остракодами, 

мелкими кардiумами, небольшими С о n g е r i а, Р l а nо r Ь i s 
и О r у g о с е r а s cf. с о r n u с о р i а е. По Пето эти пласты 

обравуютъ самый глубокiй горивонтъ «паннонскаrо» яруса и 

встрtчаютсл также въ комитатахъ Баранiл и Эйвенбургъ. 

Онъ же укавываетъ на сходство этихъ отложенiй съ иввtст­
ными «бtлыми мергеллми» Славонiи и съ описанными Р, 

Гёрнесомъ конгерiевыми пластами Еарансебеса. 

На основанiи своихъ наблюденiй, Л~рентей вооружается: 

противъ причисленiл пластовъ съ С о n g е r i а Ь а n а t i с а 
къ «допонтическому ярусу» 2), какъ это дtлаетъ Горлновичъ. 

Дtйствительно нельвл не сознаться:, что доводы Горяновича 

сами по себt мало доказательны. Послtднiй въ польву причи­

сленiл бtлыхъ мергелей Загреба къ допонтичес:кому ( нынt 
мэотическому) ярусу приводитъ два обстоятельства: одинаковое 

батрологическое положенiе и смtшанный характеръ фауны. 

По поводу перваго Лёрентей не бевъ основанiя вамtчаетъ: 

(Тому обстоятельству однако, что эти обравованiл лежатъ 

между сарматскими и понтическими пластами, нельвя вовсе 

придавать вначенiл, такъ какъ понтическiл отложенiл пред­

ставллютъ нtсколько горивонтовъ, и авторъ не докавываетъ, 

1) Н о ff m а n n. Szilagyer Comitat. р. 274 FOldt. Kбzlбny. Bd. IX. -
Hoffmann in J. Bockh. cDas k. ung. geol. Anstalt und dessen Austellпngs· 
gegenstande» 1885. 

2) Это навваиiе быJ!Q мною повже ваиtнено терминоиъ иэотичесвiй. 

28 



-434-

что они лежатъ между самымъ rлубокимъ, до сихъ поръ 

ивв1>стнымъ понтическимъ горивонтомъ и сарматскимъ яру­

со:мъ». 

Что касается см1>шаннаго характера фауны, то и тутъ 

Лёрентей правъ, вам1>чая, что въ ней не находится ни одной 

собственно сарматекой формы 1
). То, что н1>которыя формы 

(главнымъ обравомъ кардидъ) напоминаютъ сарматскiя, тоже 

ничего не докавываетъ, «особенно, если мы приме:и:ъ во вни­

манiе, что и высшiе понтичесrйе горизонты содержатъ формы, 

которыхъ происхожденiе :можно свести къ какой-нибудь сар­

матской форм1>» 2
). Присутствiе О r у g о с е r а s не характерно, 

такъ :ка:къ· этотъ родъ констатированЪ теперь не въ однихъ 

только бол1>е древнихъ далматiйскихъ и боснiйскихъ отло­

женiяхъ, но и въ типичныхъ :конгерiевыхъ пластахъ Австро­

Венгрiи (см. дал1>е ). 
Ка:къ бы ни были однако слабы доказательства Горяно­

вича, мы увидимъ ·дальше, на основанiи бол1>е в1>с:кихъ 

данныхъ, что его сопоставленiе б1>лыхъ мергелей Кроацiи съ 

мэотическимъ ярусомъ Россiи все-таки вполн1> правильно. 

В а л е н ц i е н н е в i е в ы е п л а с ты. Многiе геоло:rи от­

личаютъ еще въ Австрiи особый горивонтъ валенцiенневiе­

выхъ пластовъ. Выборъ V а l е n с i е n n е s i а, :ка:къ руководя­

щей о:камен1>лости, окавалея однако неудачнымъ. Ея присут­

ствiе, подобно тому, ка:къ это наблюдается и на Керченскомъ 

полуостров1> (см. дал1>е ), было :констатировано почти во вс1>хъ 
горивонтахъ австро-венгерскихъ :конгерiевыхъ пластовъ. Благо­

даря этому, именемъ валенцiенневiевыхъ пластовъ оrtрестили 

въ :конц1> :концовъ равличныя по воврасту отложенiя. Такъ 

Брусина первоначально обовначилъ этимъ именемъ вагребскiя 

глины съ С о n g. r h о m Ь о i d е а, относящiяся :къ верхнему 

отд1>лу :конгерiевыхъ пластовъ Австро-Венгрiи, тогда ка:къ 

валенцiенневевыя отложенiя Сирмiи (Беочинъ) и Чу:кича 

1) Относительно такъ пав. С а r d i u m о Ь s о l е t u m т а r. р r о t r а­
с t u m си. выше, стр. 431. 

11) На это обстоятельство н нер'l!дко укаsыва.пъ въ своихъ работахъ. Си, 

наnр. сКерченскiй иввестнякъ• стр. 115 (1890 г.). Также «Очеркъ исторiи 

раввитiн Каспiйскаго морю>, стр. 33 (1889 г.). 
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(ком. Крассо-Шёрени) принадлежатЪ къ бол-Ее глубокимъ гори­

:юнтамъ. Такимъ обравом<J? валенцiенневiевые пласты слtдуетъ 

причислить какъ особый фацiй къ равличнымъ горивонтамЪ. 

Тутъ мы равсмотримъ лишь бол-Ее древнiя: валенцiенневiе­

выя: отложенiя:, а именно Беоqинскiя: (Сирмiя:), Чукича (Крассо­

Шёрени) и н-Бкоторыхъ другихъ пунктовъ. 

Б-Елые мергели Беочина (Сирмiя:) содержатъ поР. Гёрнесу 

,слtдующiя: окамен-Елости: 

Valenciennesia annulata Rouss. 
Cardiutn Lenzi R. Horn. 

» syrmiense R. Horn. 

Отношенiе Беочинскихъ мергелей къ бtлымъ мергеля:мъ 

Славонiи остается: пока еще не вполн-Б выя:сненнымъ. По 

Ленцу 1
), Беочинскiе мергели представля:ютъ лишь часть бt­

лыхъ мергелей Славонiи. 

Valenciennesia Pauli R. Horn. найдена у Кнегинца бливъ 

Варавдинекой Топлицы на N. кра-Б горъ Иванчица, въ свtтло­
сtромъ тегелt, въ сопровожденiи r~ардiумовъ, сходныхъ съ 

Беочинскими ~), 

У Людбрега въ Uлавонiи 3
) V а 1 е n с i е n n· е s i а с f. Р а u li 

была встр-Ечена въ сланцевыхъ глинахъ вм-Ест-Е съ С а r d i u m 
Lenzi R. Horn. 

Въ Банатt, въ мульдi р-Еки Темеша, у Карансебеса, надъ 

сарматомъ лежатъ голубые тегели, въ нижнихъ горивонтахъ 

которыхъ Пауль открылъ, аР. Гёрнесъ 4 ) описалъ сл-Едующую 

фауну: 

Valenciennesia annulata? Rouss. V-
PlanorЬis sp. V. В. 
Cardium cf. Lenzi R. Horn. V. В. 
Congeria banatica R. Horn . V. В. 
(V = Верчiорова, В= Болвашница). 

1) Lenz. Beitrage zur Geologie der Fruska-gora. 
2) R. Hornes. Te1·tiiirstudien. VI. Jahrbuch d. k. k. geol. R. А. 1875. 

xxv, р. 72. 
3) J. N oth. Bergthee1· und, Petroleumvorkommen in Kroatien, Slavonien 

und Siid-Ungarn. FOldani Kozlony ХVП, р. 348. 
') R. Hornes. Tertiarstudieu, 1. с. р. 74. 

28* 
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Присутствiе поелЪдней конгерiи, тЪснал стратиграфическая 

свлвь валенцiенневiевыхъ мергелей Беочина съ бtлы:м:и мерге­

лями и глубокое батролоrическое положенiе ихъ говоритъ въ 

польву высказаннаго нами ввгллда на воврастъ пластовъ съ 

Valenciennesia Pauli R. Horn, какъ на фацiй, одновременнЫй 

бtлы:м:ъ :м:ергелл:м:ъ. 

Фауна пластовъ Чукича 1) состоитъ ивъ слtдующихъ видовъ: 

Cardium syrmiense R. Horn. 
» cf. complanatum Fuchs. 
» cf. Auingeri Ftlths. 
» cf. simplex Fuchs. 

Congeria cf. Partschi Cz. 
Valenciennesia Bockhi Hal. 

Друrи:м:ъ типо:м:ъ раввитiл среднедунайскихЪ конгерiевыхъ 

пластовъ являютел большею частiю песчаныл отложенiя съ 

:мелкорослою фауной, характеривующейсл присутствiе:м:ъ :м:ел­

кихъ кардидъ, равнообразными большею частiю украшенными 

М е l а nор s i s (Lyrcaea) и орИгинальными :мелкими гастеропо­
да:м:и ивъ родовъ В у t h i n i а, V а l v а t а, Р у r g u l а, М i с r o­
m е l а n i а, В а g l i v i а, Р ар у r о t h е с а 1 О r у g о с е r а s, 
Ар h ап о ty l u s, С as pi а. 

Фуксъ, Ней:м:айръ, 3андбергеръ и другiе навываютъ эти пла­

сты «Рад:м:анестски:м:и» (Radmanester Schichten), по имени 
перваго с'тавшаrо иввtстны:м:ъ ихъ типическаrо :м:tстонахожде­
нiл у Радманеста ( точнt.е Родманiеста) бливъ Лугоса въ Ба­

натt. Пласты· совершенно того-же характера попадаютел также 

у Тигани и другихъ пунктахъ на БалатонскомЪ овер·Б, у :Купа 

бливъ Папа въ Венгрiи, въ равличныхъ пунктахъ комитата 

Шилаги, 3ибенбюргена, въ Сербiи, у Валеадени (Ерассо-Шё­

рени), у Дольней Тувлы въ Боснiи и въ горахъ Бакони. На­

конецъ сюда-же нужно отнести богатtйшую и ориrинальнtйшую 

фауну Маркушевца, недавно описанную Брусиною 2
). 

1) Н al а v at в. Palaeontologische Daten zur Keuntniss der Fauna der siidun­
garischen Neogeri-AЬlagerungen. V. Die pontische Fauna von Csukics. JШttheil. 
aus dem Jahrbuche d. k. ung. g~ol. Anst. Bd. VШ. 1887, р. 140 (30). 

2) Fauna fossiJe terziaria di :Мarkusevec. Glasnik hrvatskago naravoslovnago 
d1·uztva. VII Godina. 
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Списокъ моллюсковЪ радмапестскихъ пластовъ. 

Congeria Neumayri Andrus. Т. 
mytilopsis Brus. М. 
claviformis Lor. So. 
spathulata Partsch. М, So. 
turgida Brus. R. 
rhamphophora Brus. М. 
Schmidti Lor. So. 
simulans Brus. R. Визенъ. 
DOderleini Brus. М. 
Vuki Brus. R. 
laЬiata Andrus. R. 
balatonica Partsch. R, Т. 
triangularis Partsch. R, Or. 
Нишъ. 
Zujovici Brus. Ri. 
Gittneri Brus. М. 
Czizeki Partsch. R, Виш­
ница. 

subglobosa Partsch. М, Ре, 
Гроцка, Беrальица. 
Partschi Cz. М, Ri, Ре, 
So, Беrалыца, Дольна 
Тузла. 
:Мartonfii Lor. М. So. 

Dreissensioшya arcuata Fuchs. R. 
Schrockingeri Fuchs. 
R, Т. 
(?) unioides Fuehs. Т. 

Dreissensia scroblculata Brпs. Ri. 
auricularis Fuchs. R, 
К, Or, Алчутъ, Осекъ, 
Глоrовница, Гроцка, 
Беrальица. 
pseudoauricularis Lor. 
So. 
Ьipartita Brus. К. 
minima Brus. М. 
serblca Brus. Т, Косто­
лацъ. 

Pisidium priscum Eichw. Т. 
Unio Bielzi Fuchs. R. 

- procumbens Fuchs R. 
- Halavatsi Brus. · 

Anodonta Horvathi Brus. R. 
Cardium apertum Partsch. R, К, Or, 

Беrальица и др. 
Auingeri Fuehs. 
banaticum Fuchs. Or. 
balatonicum Fuchs. Т. 
conjungens Partsch. М. 
complanatum Fuchs. R. 
decorum Fuchs. R, Т, К, Or. 
desertum Stol. М, R, Ре, 
Or, Штеrерсбахъ. 
diprosopum Brus. Or. 
Handtkeni Fuchs. К, Ре. 
Pensli Fuchs. R, Т, К, 
Or, Беrаньица. 
parvulum Fuchs~ R 
proximum Fuchs. R, 
Гроцsа, Дубочай. 
scabriusculum Fuchs. R., 
Т, К. 
secans Fuchs. R, Т, Ду­
бочай. 
simplex Fuchs. R. 
Jagici Brus. :М. 
Kosici Brus. М. 
margaritaceum Brus. М. 
Stanae Brпs. Гроцка. 
carinatum Desbl Алзо­
Феrеръ, Келенце. 
solitarium Kr.? So. 
tenue fi'uchs. Ре. 
!ulgatum Fпchs. Or. 
Zujovici Fuchs. Or. 

Limax sp. М. 
Helix sp. М. 
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Succinea sp. М. 
Ыmnaea balatonica Fuchs. Т. 

Forbesi Gaudry. К, Чей­
ковичъ. 

oЬtusissima Desh. К. 
paucispira Fuchs. R. 
pauperata Fuchs. Or. 

PlanorЬis Borellii Brus. М. 
verticillus Brus. М. 
SaЬljari Brus. М. 
ptychophorus Brus. И. 
Lazici Brus. И, Ri. 
micromphalus P.uchs. И, 
R, Or. 
stenoшphalus Brus. К. 
Иarinkovici Brus. М, Ri. 
balatonicus Stol. 3ала­
Аnати. 
cornu Brg. К. 
Radmanesti Fuchs. R, Or. 
tenuis Fuchs. R, Or. 
Lendli Brus. R. 
Кlimakovici Br. Rенезе. 
Yarians Fuchs. R, Т, So, Or. 

Tinnyea V asarhelyi Handtken 1 ). 

Тиннiе, Бiа. 
.М.elania cf. Escheri. М. 

--.-, Holandrei Fer. Or. 
Melanopsis striata Handm. So. 

Aquensis Fer. Т. 
impressa Kr. М, К, Ri, 
So, Беrальица, RМанiя. 
Иartiniana. М, Ri, Ре, 
So, Валеадени, Беrальи­
ца, RОбанiя. 
Vindobonensis Fuchs. Ш, 
Ri, Ре, So, Бегальица, 
RОбапiя, Валеадени. 
textilis Handm. М. 
scripta Fuchs. М:, Т, К, 
defensa Fuchs. M,R,T,K, 
So, Валеадени. 

Melanopsis Bouei Fer. М, Ре, So,. 
Валеадени. 
contigua Handm. М. 
obRoleta Fuchs. М, в .. 
austriaca Handш. М. 
pentagona Brus. М. 
strictпrata Brus. м. 
pygmaea Partseb. М, Т, 
К, Ре, Валеадени, Бе­
rальица. 

Handmanni Brus. (Fuchsi 
Handm. non Brus). М. 
Krambergeri Brus. М. 
Fuehsi Brus. ( costata 
Fuehs non Fer ). R. 
cylindrica Stol. Or, Т, 
3ала-Апати, Бегальица, 
Дольня Тувла. 
decollata Stol. Or, Т, 
Бегальица, Зала-Апати, 
Дубочай. 
gradata Fuchs. Т. 
Kupensis l:Cuchs. К. 
praemorsa L. Т. 
шegacantha Handm. Ri:. 
Zujovici Brus. Ri. 
Lozanici Brus. Ri 
Nesici Brus. Ri, Бе­
rальица. 

Pavlovici B1·us. Ri. 
Entzi Brus. Т. 
eulimopsis Brus, К. 
spiralis Handt. Ре. 

Melanosteira Bogdanovi Brus. М_ 
Blanchardi Brus. ~1. 

Melanoptychia paradoxa Brus. М. 
rarinodosa Brus. Ы. 

Baglivia rugulosa Brus. М. 
goniogyra Brus. М. 
strongylogyra Brus. М. 
streptogyra Brus. М. 
amЬigua Brпs. ~1. 

1) Fiildtani Kozloпy. XVII. 1887. 7-8 Heft. 
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Baglivia bythinellaeformis Lor. Rо­
банiл. 

HydroЬia Vidovici Brus. М. 
taediosa Brus. М. 
atropida Brus. М, Тиннiе. 
monotropida Brus. М, Тин­
нiе 1). 

ditropida Brus. М. 
polytropida Brus. М. 
cf. Saemani Fr. Ре. 
spiralis Fr. So. 

Bythinella scithula Brus. М. 
cf. cylindrica, 
minutissima J. Schn. 

Caspia Dybowskii Brus. М. 
oЬtusa Brus. М. 
acicula Brus. М. 
Vujici Brus. М, Ri. 
incerta Brus. М. 
sp. 2) Тиннiе. 

Pyrgula angulata Fuchs. М, R. 
Archimedis Fuchs. R. 
incisa Fuchs. R, Т. 
mathildaeformis Fuchs. R. 

Mi~romelania laevis Fuchs. М, R, 
Т, Or. 
Radmanesti Fuchs. М, 
R, Т, К. 
sulculata Brus. М. 
lineolata Brus. М. 

gracilis Brus. М. 1 
costulata Fuchs. R. 
КосЫ Fuchs. К, Ре, 
Бегальица. 
scalariaeformis Fuchs. 
R. 

Micromelania Schwabenaui Fuchs. Т. 
(?) glandulina St. 3ала­

Апати. 
(?) Haidingeri St. 3ала­

Аnати. 
(~) Bielzi Brпs. Rенезе. 

Prososthenia serЬica Brus. М? 3вез­
данъ. 

croatica Brus. М. 
Valvata gradata l!'uchs. М, Т. 

cyclostrema Brus. М. 
leptonema Brus. М. 
deЬilis Fuchs. М, Т. 
simplex Fuchs. М1 Т, 
balatonica Rolle. Зала­
Апати. 
Ьicincta Fuchs. Т. 
carinata Fuchs. Т. 
helicoides Stol. 
Kupensis Fuchs. К. 
tenuistriata Fuchs. Т. 
variabilis l!'uchs. Т, Or, 
Чейковицъ. 
octomeria Brus, Т. 
Jlici Brus. Rенезе. 

Aphanotylus 3
) Cosmanni Brus. К. 

Fuchsi Brus. Rенезе. 
adeorboides Fuchs. К. 

Orygoceras corniculum Brus. М. 
filocinctum Brus, М. 
cultratum Brus. М. 
cnemopsis Brus. М. 
fistula Brus. М. 
sp. Ви3енъ. 4

) 

sp. Rобанiл. 
Papyrotheca ") miraЬilis Brus. Ri. 

1) Hydrobja Szegzardinensis Lor. fide Lorenthey. Termeszetrajsi Fiisetek. 
XYJII, pars 3-4. 1895, р. 319. 

2) L o1·enthey. Fi:ildtani Kozlony, 1893, р. 318. 
3

) S. Brusina. Note preliminaire sur le groupe des Aphanotylus. Glasnik 
hrvatskoga naravoslovnoga drustva. VI. Godina. 1894. 

4) Bittner. Verhandl. d. k. k. geol. R. А. 1892. 
5) Sp. Brusina. Papyrotheca, а new genus of gasteropoda froш the Pontic 

Steppes of Servia. The Conchologist. Vol. П, pt. 7. 1893. 
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Papyrotheca pseudogyra Brus. Ri. 
contraria Brus. Ri. 
sp. 1) Тиннiе. 

Cyclostrema Jagici Brns. М. 
minima Brus. So. 

Acme Frauenfeldi М. Horn. Т. 
Bythinia mю·garitula Fuchs. R, Т, К. 

oЬtusecarinata Fuchs. Т. 
proxima Fuchs. Т. 
tentaculata L. К. 

Neritona Martensi Brus. М. 
Neritodonta cf. nivosa Brus. М. 

Pilari Brus. М. 
Cunici Brus. М. 
serrullata Brus. М. 
lamellata Brus. М. 

Neritodonta acutecarinata Brus. R, Т. 
crescens Brus. R, r. 
Grateloupana Fer. R, К. 
obtusangula Fuchs R, Т, 
Валеадени. 
Radmanesti Fuchs R, Т, 
Бодосъ. 
turblnata Fuchs Ri. 
Stanae Brus. Ri. 
crenulata Fuchs. Ре. 

Tпrblnella inasper.ta Fuchs. Т. 
turbonilloides Ji'uchs. Т. 

Vivipara Ьifarcinata Partsch. R. 
Sadleri Partsch. R, Т. 
rudis Neum. R. 

Въ этоl\[ъ спискt введены слtдующiя: сокращенiя: Т = Тиrани, 
М= Маркушевецъ, К = Rупъ, R = Радманестъ, Ri = Рипань, Ре­
Переqень, So = Сомлiо, Or = Орешацъ. 

Рад м а н е с т с к i е пласты, обо3начаемые таrtже именемъ 
г о р и 3 о н 1: а с ъ L у r с а е а, 3анимаютъ вообще бол<Ве высокое 
положенiе въ рлду пластовъ, ч1шъ б<Влые мергели (пласты съ 

С о n g е r i а Ь а n а t i с а) й валенцiенне3iевые пласты ( съ V а l. 
Р а u l i и В б с k h i). Это особенно. лсно видно И3Ъ посл<Вдо­

вательности пластовъ въ Шилагiйскомъ комитат-Б. 3дtсь Гоф­

манъ 2) ра3личилъ три отд<Вленiл въ тамошнихъ «понтическихъ 

отложенiлхъ »: 
1) Нижнее, песчаники съ конкрецiлми, содержащiе Couge­

ria Partschi Cz., cf. triangularis Partsch, b'ana tic а R. Horn., 
clavaeformis Krauss aff., Czizeki Partsch?, Cardium carnuntinum 
Partsch. 

· 2) Среднее съ С о ngeri а Z s igm оn d yi Н al. и облом­
ками Cardium и 

3) верхнее съ Melanopsis Vindobonensis, Вопеi, 

Sturi, руgш~еа, Congeria spathulata, subglobosa, Czizeki и Caг­
dium conjungens. 

1) Lorenthey. Foldtani Kozlony. 1893, р. 398. 
2) FOldtani Kozlony IX. 
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Списки окаменiшостей были позже исправлены Бёкомъ '); 
изъ сообщаемыхЪ имъ данныхъ видно, что нижнее отдf>ленiе 

соотвf>тствуетъ бf>лымъ мергелямъ Загреба 2). 

Еще позже Лёрентей пополнилъ списки отtаменf>лостей 

верхняго отдf>ленiя, онъ уitазалъ на присутствiе С оn g е r i а 
s u Ь g l о Ь о s а Р а r t s с h и С а r d i u m Н а n d t k е n i, Р l a­
n о r Ь i s m i с r о m р h а l u s, v а r i а n s, . М е 1 а nор s i s d e­
f е n s а-окаменf>лостей Радманестсi,ихъ пластовъ. 

Изъ этого можно видf>ть, что въ Австро-Венгрiи Радма­
нестскiй горизонтъ конгерiевыхъ пластовъ занимаетъ болf>е вы­

сокое положенiе въ ряду пластовъ, чf>мъ бf>лые мергели съ 

Cong. banatica. 
Это подтверждается и налеганiемъ на пластахъ съ послf>д­

нею конгерiей пластовъ съ фауной Радманеста (точнf>е Брунна­

см. ниже 3) въ Itомитатахъ Алсо-Фехеръ, Шебенъ и Фоrарасъ 

въ Зибенбюрген·Б. 

Что касается залеганiл пластовъ Маркуmевца, то несом­

нf>нно для насъ лишь ихъ залеганiе ниже загребскихъ глинъ 

съ Cong. rhomboidea и богатою фауной Округляка. Сайнъ, 

посf>тившiй Загребъ, вмf>стf> съ Деперэ ~), даетъ слf>дующiй 

профиль сверху внизъ: 

1) Мергели съ Cong. croatica и Valenciennesia 
(Округлякъ ). 

2) Сf>рые мергели. 

3) Глинистые пески Маркушевца, содержащiе фауну пла­

стовъ Вруина съ Cong. subglobosa. 
Отношенiе же песковъ Маркушевца къ бf>ЛЬIМъ мергелямъ 

окрестностей Загреба остается до сихъ поръ неяснымъ. Нужно 

1) См. выше, стр. 433. 
2) Нахождевiе Cong. Partsc,l1i въ вижнемъ отдЪлевiи кажетсяинЪочень 

сомнительпымъ, и д11йствительпо о вей бол11е ве упоминаютъ ни Бёкъ, ни 

Лёрентей. 
3) См. Лёрентей, l. с. М:elanopsis М:artiniana, pygmaea, ~Вопеi, impressa 

М:artiniana, avellana Fuchs?, costata Fer?, Congeria S11bglobosa, Partschi, cla. 
vit'ormis Fnchs., Czizeki, spathulata, triangularis?, Cardinm carinatum Desh., 
Penslii?, Unio, Neritina crennlata, Valenciennesia sp., Vivipara Sadleri. 

4) Sayn. Sur le шJоg1ше des environs d'Agram. Bull. Soc. geol. de France, 
1892. 
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3а:м:i!тить, что есть :мi!ста, гдi! бi!лые мергели не3амi!тно пере­

ходятъ кверху въ синеватыл мергелистыл глины, содержащiя 

описанную Брусиною фауну. Такой переходъ :мнi! удалось са­
мому наблюдать на. востокъ отъ Самобора по дорогi! къ Св. 

Еленi!. 

Отсюда, кажется, нужно 3аключить, что пески Маркушевца, 

появляющiеся вбли3И древвей береговой линiи, смi!няются въ 

гори3онтально:м:ъ направлевiи, вглубь большаго бассейна гли­

нистыми ()Тложенiя:ми, и что :мы должны, слi!довательно, искать 

ихъ эквивалентовЪ либо въ бi!лыхъ :мергеляхъ, либо въ ниж­

нихъ гори3онтахъ 3агребскихъ глинъ. Нужно ска3ать правду, 

что несмотря на весьма точное наше 3наrю:м:ство съ ковхи­

лiофауной этихъ глинъ, вертикальное распредi!ленiе ихъ во 

всей ихъ толщi! почти не И3учено, что весьма 3атрудняетъ 

рi!шевiе этого вопроса; однако ввиду условiй 3алеганiя Рад­

манестекихЪ пластовъ въ 3ибенбюрген'i! и ко:мnтатi! Шилаги, 
намъ кажется болi!е вi!роятнымъ послi!днее предположенiе. 

Во всяко:мъ случа'в намъ И3вi!стны уже и теперь глинистые 

эквиваленты вообще песчанага Радманестскаго гори3онта, и 

фауна этихъ пластовъ не сходна еъ фауной бi!лыхъ :мергелей. 

Мы только что видi!ли, что въ Шилагiйско:мъ Itомитатi! между 

гори3онтомъ съ Cong. banatica и Радманестскимъ вставляются 
глины съ Congeria Zsigшoнdyi. Кромi; обломковъ Cardiuш дру- · 
гихъ органическихЪ остатковъ тутъ не имi!ется. Однако еще 

раньше Галавачъ 1
) описалъ фауну глинистыхъ мергелей 

Лангенфельда (Ком. Крассо-Шёрени), характерй3уемую при­

сутствiемъ Congeria Zsigшondyi, а нi!сколько ПО3Же фауну 

глинистыхъ песковъ Николинда (S. отъ Кустели, долина Кара­
са 2

), въ которой правда нi!тъ Congeria Zsigшondyi, но 3а 
то попадаются кардиды, сопровождающiе эту конгерiю. Сопо­

ставляя ра3ньiе списки, мы nолучимъ слi!дующую фауну пластовъ 
съ Cong. Zsigшondyi: 

Con g е r i а Z s i g ш оn d у i Н а l. Ланrенфельдъ,3илахъ:(Ши-

1) Н al а v а ts. Palaeontologisclte Daten zur Kenntniss der Fauna der siid­
ungarischen Neogeu-AЬlagerungen. I. Die pontische Fauua v. Langenfeld. Jahrb. 
d. kon. nng. geol. Anst. IV. 1883. 

2) id. IV. Die pontische Fauna von Nikolincz. IЬid. VJП. 1887. 
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лаги), Сомлiо-Чеки (тамъ же) Вингардъ, Шердагели, Олахъ­

Солимосъ ( 3ибенбюргенъ),. Р егельсбруннъ ( в1шскiй бассейнъ) , 
Таньевацъ потокъ 4

). 

С оn g е r i а с f. С z iZ е k i Р а r t s с 11. Лангенфельдъ (типъ 

въ В1шскомъ бассейн1> и у Радманеста). 

С о n g е r i а Р а r t s h i С z. Николинецъ. 
С а I' d i u т В о с k h i Н а l. Лангенфельдъ, Таньевацъ потокъ. 

р s е u d о - S it s s i Н а I. Лангенфельдъ, Нико-

линецъ. 

Cardiuт Hoffтanni Hal. Лангенфельдъ. 
s е с а n s F u с 11 s. Лангенфельдъ, Радманестъ, 

Тигани. 

Cardiuт ;tt·iangulatocostatuт Hal. Ланген­

фельдъ. 

С а r d i u т W i n k l е r i Н а l. Лангенфельдъ, Таньевацъ 

ПОТОКЪ. 

С а r d i u т t е g u l а t u т Н а 1. Николинецъ. 

р u r о с о s t а t u т Н а I. Тамъ же. 
М aj e.r i Н о r n. Таиъ же, (типъ у Арпада, Еи­

раликегiе и въ др. пунктахъ нахожденiя горизонта Coilg. rhoт­
boidea). 

Р i s i d i u т р r i s с u т Е i с h w. Лангенфельдъ. 
М е l а nор s i s nо v. f. Лангенфельдъ. 

L i т nа е а v е l u t i n а D е s h. Лангенфельдъ, Николинецъ, 

Керчь. 

Р l а nо r Ь i s t r а 11 s у l v а n i с u s N е u т. Николинецъ. 
Сдi>лавши обзоръ Радманестскихъ пластовъ и эквивалент­

ныхЪ имъ Лангенфельдскихъ, обратимся теперь къ ихъ срав­

ненiю съ отложенiями вi>нскаго бассейна. Это сравненiе обна­

руживаетЪ значительное сходство между тi>ми и другими. Это 
сходство выражается въ общности многихъ формъ. 

Въ самомъ д1>л1> 

Liтnaea Forbesi Gaudry встрi>чается въ прi>сноводныхъ 
пластахъ Чейковида и у Еупа. 

3) У Яньи въ Боснiи. См, Th. Fпchs. Annalen d. k. k. natnrl1. Hof-Mп­
senms. Bd. V. М 2. (Notizen) р. 87. 
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P1anorЬis micromphalus Fuc hs у Леоберсдорфа и у 

Радманеста, Маркушевца, Орешца. 

Р1а norbis cornu Brg. у Леоберсдорфа и Купа. 
М е l а n i а Е s с h е r i у Леоберсдорфа. 
М е 1 а nор s i s i m р r е s s а, М а r t i n i а n а, V i n d о Ь оn е n­

s i s, t е х t i l i s, В о u е i, с оn t i g u а, А u s t r i а с а, р у g m а е а, 
Н а п d t m а n n i, m е g а с а n t h а пользуются широкимъ распро­
страненiемъ въ Вfшскомъ бассейнt и были оттуда первона­

чально описаны. 

О r у g о с е r а s вмtстt съ другими формами мелi~ихъ га­

стероподъ, напоминающими фауну Маркушевца въ иоравской 

части вtнскаго бассейна. 

Ар h ano ty l u s а d е or Ьо i d е s-y Леоберсдорфа. 
М i с r о т е 1 а n i а R а d m а п е s t i F u с h s - въ вtнскихъ 

колодцахъ. 

Cardium apertum, conjun~ens, secaпs принадле­
жатъ къ отличительнымЪ формамъ В'Jшс:каго бассейна, равно 

какъ и Congeria Partschi, subglobosa, spathulata, 
С z i z е k i, N е п m а у r i, Ь а 1 а t оn i с а, Z пj о v i с i. 

Этихъ фактовъ достаточно, чтобы убtДиться въ томъ, что 
Радманестскiе пласты принадлежатЪ къ одному и тому же 

отдtлу съ вtнскими конrерiевыми пластами. Соотвtтствуютъ-ли 

они однако всей толщt послtднихъ? Едва-ли, скорtе вtроятно, что 

.лишь верхнiе ихъ отдtлы т. е. пласты съ Cong. Partschi и sпb­
globosa соотвtтствуютъ горизонту Радманеста, Rупа и Тигани. 
Странно, конечно, что въ этихъ послtднихъ пунктахъ не най­

дены отличительныл для вtнсitаго бассейна Cong. subglo bosa 
и Partschi, однако это отличiе можно объяснить чисто пес­

чанымъ фацiемъ названныхъ мtстонахожденiй. Наконецъ эти 

формы встрtчаются вмtстt съ Радмане стекими С а r d i п m и 
М е 1 а n о р s i s въ Шилаriйскомъ комитатt и въ сербскихъ 

мtстонахожденiяхъ 1) Радманестскаrо горизонта (Рипань, Гроцка, 

Бегальица). 

Нижнiй горизонтъ вtпскаго бассейна ( съ Melauopsis im-

1 ) О. Брус и н а. Одломци српске терциjерне мaJiaкoJiorиje. ГеоJiошкп 

Авали Ба.11канскога полуострова. :Кн. 4-я. Београдъ. 1892. 
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pressa) по всей вtролтности надо сопоставить съ б-Елыми мер­
гелями. Фауна этого горизонта еще мало изв-Естна, но "'и зд-Есь 

попадаются, « kleine, feingerippte Cardien > 1 ). 

Мы отнесли къ одному горизонту съ Радманесткими пла­

стами и пески Маркушевца, несмотря на значительное ко­

личество спецiально свойственныхЪ посл-Едней м-Естности ви­

довъ. Тf>мъ не мен-Ее нахожденiе у Маркушевца вfшскихъ 

Cong. spathulata, Partschi и subglobosa съ одной 
стороны, а съ другой стороны присутствiе зд-Есь значи­

тельнаго числа Радманестскихъ Melanopsis, Micromelania 
и V а l v а ta еще бол-Ее увеличиваютЪ ту свлзъ иежду вс-Еми 

мtстностлми, которыл мы указываемъ. Это подтверждается и 

тf>мъ, что понем:аогу представители Маркушевецкой микро­

фауны начинаютъ находиться какъ въ вf>нскомъ бассейн-Б (Con­
geria Doderleini- Нейдорфъ, Orygoceras-Mopaвiл), такъ и 
въ другихъ мf>стахъ (Caspia Vujici-Pипaнь, Orygoceras-Tин~ 
нiе etc.). 

Фацiл съ С оn g е r i а Z s i g m оn d у i скор-Ее всего можетъ 
быть приравнена горизонту С оn g, Р а r t s с h i Вiшы, что под­
тверждается какъ нахожденiемъ руководящей формы у Регельс­

брунна въ вf>нскомъ бассейн-Б, такъ и родствомъ между С а r­
d i п m с а r n п n t i n п m и С а r d. р s е u d o-S ti s s i . 

• 
Пласты Со Congeria rlмnboidea И. Horn. 

Типомъ этихъ пластовъ, широко распространенныхЪ въ 

среднедунайс1юй нивменности, но чуждыхъ в-Енскому бассейну, 

являютел глины Округллка, Черн9мерца, Фратерщицы и др. 

окрестностей Загреба. Первые представители фауны этихъ пла­

стовъ были описаны еще М. Гёрнесомъ въ его большомъ 

труд-Б, но бол-Ее точнымъ знакомствомъ съ ней мы обязаны 

С. Брусинf>, описавшему ее ивъ окрестностей Аграма 2
). До-

1
) Th. Fuchs. 1. с. 

2) Sp. Brusin а. Die Fauna der Congerienschichten von Agram in Kroatien· .. 
Beitrage zпr Palaontologie Oesterr&ich-Uugarns und des Orients. III Bcl 
Wien. 1884. 
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nолненiе ItЪ трудамъ Брусины представляютЪ работы Галавача, 
.Jlёрентея, И. Рота. J). 

Пласты съ Congeria rhomboidea были поставлены Ней­
майромъ въ одинъ уровень съ среднимъ отдtленiем:р вtнскихъ 

конгерiевыхъ пластовъ. Основанiеиъ такой параллелизацiи для 

Нейиайра служили слtдующiя обстоятельства: 

1) 3алеганiе горизонта съ Congeria rhomboidea въ Сла­
вонiи между бtлыми мергелю.ш и пластами съ Cardium 
slavonicum. Первые ставились, катtъ мы видtли, Неймайромъ 
въ сарматъ, а пласты съ Cardiuш slavonicum, вслtдствiе 

присутствiя въ нихъ Congeria spa thula ta, были при­

равнены самымъ верхнимъ пластамъ вtнскихъ конгерiевыхъ 

пластовъ. 

2) Congeria rhomboidea, по мнtнiю Неймайра, пред­

<Ставляетъ переходную форму между Congeria triangularis 
(руководящей формой нижняго горизонта вtнскаrо бассейна) 

и Congeria subglobosa (таковой-же руководящей формой 

верхняго горизонта того-же бассейна). 

Посл1щнее предположенiе, кав:ъ показываютъ наши изслt­

дованiя, неосновательно. Мы видимъ предковъ, какъ С оn g. 
t r i а n g u 1 а r i s, такъ и С оn g. s u Ь g l о Ь о s а, принадлежа­

щихъ, по нашему мнtнiю, Itъ разнымъ группамъ, уже въ болtе 

древнихъ пластахъ (2-й средиземноморскiй я~съ или сарматъ ). 
Что касается перваго довода, то мы уже видtли, что бt­

лые мергели образуютъ не верхнюю часть сарматскаго яруса, 

но основанiе Iюнгерiевыхъ пластовъ, далtе, что пласты съ 

,Cong. rhoшboidea у Аграма лежатъ на песitахъ Маркушев­
ца, содержащихъ Cong. subglobosa, spathulata и Ме-
1 а nор s i s верхняго горизонта вtнскаго бассейна. 

Стратиграфическое положенiе венгерскихЪ иtстонахожденiй 

пластовъ съ С,о n g е r i а r h о m Ь о i d е а по отношенiю ItЪ дру­
. гииъ горизонтамЪ б. ч. не наблюдается непосредственно, тtмъ 

не менtе венгерскiе геологи единогласно признаютъ пласты 

съ С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а за верхнiй горизонтъ «понти-

2) Цитаты сиотри ниже. 
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ческихъ> отложенiй Венгрiи. Такъ И. Бёкъ 1
) (J. Bockh) дtлитъ 

«Понтическiл» отложенiл Фюнфкирхена на два отдtленiл: 

1) Нижнее, лежащее надъ сарматскимъ лрусомъ и состоя­
щее изъ мергелей и песчаниковЪ съ С о n g е r i а Р а 1· t s с h i, 
aff. triangularis (оченьмелкiй видъ), Melanopsis Mar­
t i n i а n а, i m р r е s s а, мелкими С а r d i u m, Р l а n о r Ь i s и 
остракодами. 

Восточнtе у Печварада сюда-же относятел иtловидные 

мергели съ иелкими С а r d i u m, Р l а n о r Ь i s, О s t r а с о d а 
и С о n g. Ь а n а t i с а. 

2) Верхнее-песчаныл отложенiл съ С о n g. t r i а n g u l a­
r i s, с f. Р а r t s с h i, Ь а l а t оn i с а, r h о m Ь о i d е а (N emet­
Urogh), Cardium Schmidti. 

Авторъ не признаетъ воsиожности отдtлить гориsонтъ съ 

С о n g. t r i а n g u l а r i s отъ rориsонта съ С о n g. r h о m Ь о i­
d е а. Факты, бывшiе въ распорлженiи Бёка, дi>йствительно, 

не достаточны для этого. Во вслкомъ случаt для насъ важно 

констатировать болЪе высокое положенiе пластовъ съ С оn g. 
r h о m Ь о i d е а и у Фюнфкирхена. 

Весьиа ясно сфориулированъ вопросъ о гориsонтt съ Cong. 
r h о m Ь о i d е а М. Н о r n Галава'Iемъ. «Понтическiй лрусъ, 

говоритъ онъ 1
), участвующiй въ строенiи южновенгерской 

области холмовъ, распадается на двt, также петроrрафически 

раsличныя части. Нижняя часть обраsована глинами, верхняя 

преимущественно пескаии». Эта верхняя песчаная свита ле­

житъ въ буровой сrшажинt Вершеда 2) непосредственно 

подъ дилювiемъ и въ общемъ представляетЪ слtдующiй про­

филь: 

1) Geologische-und Wasserverhaltnisse der Umgebung der Stadt Fiinfkirchen. 
Mittl1eil. aus d. Jahrb. d. kon. ungar. geol. Anst. IV Bd., 4 Hft. 1881, р. 256. 

1) J. Halavats. Die pontische Fauna von Kiralykegye (Krass6-Sorenyer 
Com.). Mittheilungen aus dem Jahrb. d. kon. nng. geol. Anst. Х. Bd., 2 Нft. 1892. 

2) Id. Die pontischen Schichten des Verseczer Bohrloches, ibld. Bd. 
vш. 1887. 
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Желтая дилювiальная глина. 

Песокъ. а 

Голубая глина . Ь 

Сf>рый песокъ с 

Лигнитъ и грубый песокъ d 
Сf>рый песокъ съ С оn g е r i а 
triangularis, Unio cf. Bielzi, 
Vivipara Sadleri Partsch, 
cyrtomophora Brus., spuria 
Brпs., stricturata N е um., 
nodo so-costata Hal. е 

Голубой песокъ • f 
Голубая нижнепонтическая глина. 

У Я буки на востокъ отъ этой скважины верхнiе пласты по н­

тическаго яруса выходятъ на поверхность, гдf> въ голубой 

глинЪ Ь Галавачъ собралъ: Cardium Semseyi Hal., Schmidti 
М. Horn, cf. Rothi, Congeria rhomboidea М. Horn, Unio aff. 
maximus Fuchs, словомъ тf> формы, которыя въ другихъ мf>­

стностяхъ сопровождаются богатою фауною, сходною съ фау­

ною Округляка у Загреба: Въ своей стать:В Галавачъ пере­

числяетъ 15 такихъ пунктовъ: Ябука, 0-:Курдъ, Наги-Манiокъ, 
Гидасъ, Шегаардъ, Сормосъ, Бюккёадъ, Маджiаръ-Соросъ, 

Олахъ, Липтодъ, Бакоча, Ибафа, Арпадъ, Еираликегiе (Еонигс­

гнадъ), Кустели и ааключаетъ, что «такъ какъ глинистый слой 

(скважины), тождественный съ богатыми окаменf>лостями nла­

стами Я буки и Еираликегiе, находится въ висячей части верх· 

няго ( песчанага) гориаонта, то мы можемъ также положитель­

но опредf>лить положенiе гориаонта съ Congeria rhom­
boidea, который слf>довательно аанимаетъ мf>сто въ верх­

нихъ частяхъ верхняго понтическа'го яруса~ 1
). 

Иаъ перечисленныхЪ Галавачемъ М'встонахожденiй Арпадъ 

и Гидасъ были иавf>стны еще М. Гёрнесу и Петерсу 2
). На-

1) Halavats 1. с. р. 43. 
2) К. F. Ре t ers. Die :Мiocan-Localitat Нidas bei Fiinfkirchen. 1862. (Sitzungsb. 

d. kais. Akad, d. Wiss. Wien). 
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гиманiокъ былъ изслiщованъ Лёрентеемъ 1), равно какъ Шег­
зардъ, Гидасъ и Курдъ 2). 

Мtстонахожденiл Сормосъ, Бюккёздъ, Маджаръ-Соросъ, 

Олахъ, Липтодъ, Бакоча и Ибафа лишь приводятел въ статьt 

Галавача, а Кустели описано имъ подробнtе въ особой 

статьt 3
). Послtднее мtстонахожденiе интересно съ той точки 

зрtнiл, что С оn g е r i а u n g u l а с ар r а е М fi. здtсь встрt­
чаетсл вмtстt съ Cong. rhomboidea. 

По изслtдованiлмъ Лёрентел у Шегзя.рда можно различать 

два слоя или горизонта: верхнiй глинистый съ С о n g е r i а 
rhomboidea, Cardium Rogenhoferi, Maieri, Stein­
d а с h n е r 1, h u n g а r i с u m, Н а u е r i, V а 1 е n с i е n n е s i а 
R е u s s i, D r е i s s е n s i о m у а, Z а g r а Ь i с а М а с е k i, L y­
t о s t о m а g r а m m i с а и нижнiй песчаный съ С о n g е r i а 
t r i а n g u l а r i s, С а r d i u m а r р а d е n s е, S с h m i d t i, Ре 1-
z е l n i, R о g е n l1 о f е r i, S z а Ь о i, о с h е to р h о r u m, S t е i n­
d а с h n е r i, s е m i s u 1 с а t u m, М а i е r i, р 1 а n u m, К о с h i, 
Н а u е r i, Z а g r а Ь i с а М а с е k i, М i с r о m е 1 а n i а l а е v i s, 
R а d m а n е s t i, Р 1 а n о r Ь i s R а d m а n е s t i, V а l v а t а v a­
r i а Ь i l i s, М i с r о m е l а n i а m оn i 1 i f е r а, с е r i t h i о р s i s, 
t r i с а r i n а t а, Н у d r о Ь i а s z е g z а r d i е n s i s, V i v i р а I' а 
а с h а t i nо i d е s, S а d 1 е r i, Ь а 1 а t оn i с а, Р 1 а nо rb i s t e­
nuis. 

Оба слоя наблюдаютел и у Наги-Мапiока, тутъ только 

песчаный ело й бtденъ окаменtлостями. 

Нижнiй песч анЬlЙ слой содержиТЪ не мало формъ, общихъ 

съ Радманестекой фауной (Congeria trianguJaris, Micromelania 
1aevis, Radmanesti, Va1vata variaЬilis и др.). Слtдуетъ-ли 

однако разсматривать этотъ фактъ, какъ доказательство при­

надлежиости песчанаго горизонта lllerзapдa и Наги-Манiока 

1) Е. Loren t he у. Die pontische Stufe und deren Fauua bei Nagy-Manyok 
Mittheil. в. d. Jahrb. d. k. ung. Anst. Bd. IX. 

•)~Си. цитаты ниже. Н11хоторыя охамевЫости иаъ :Курда быJIИ описаны 
Ротоиъ фопъ-Те.11егдоиъ (Roth v. Telegd. Ein neues Cardium aus den soge­
nannten Congerienschichteu. Termeszetrajsi Fiisetek. Bd. П). 

S) Die pontische Fauna von Kustely. Mitth. aus d. Jahrb. d. k. ung. g. Anst. 
Bd. VПI.: 

29 
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къ Радманестски:мъ пласта:мъ? Лёрентей 1) не высказывается: ясно 

по этому поводу. 

«Фауна Шеrзарда во :многихъ отношенiяхъ сходна съ 

фауной верхнепонтическихъ пластовъ Округляка и нижнепон­

тическихъ Рад:манеста, что объясняется тt:мъ, что и въ Шег­

зард'.Б и въ Наги-Манiокt им'.Бется: верхнее глинистое и нижнее 

песчаное отложенiя, и что фауна глины соотвtтствуетъ фаун'.Б 

верхнихъ, а фауна песка фаунt бол'.Бе нижнихъ понтическихъ 

отложенiй». Въ друго:мъ :м'.Бстt :мы читае:мъ: «.. . я :могу по­

ложительно утверждать, что пласты, изобилующiе r h о m­
b о i d е а и изобилующiе t r i а n g u 1 а ri s на всtхъ трехъ :моихъ 
:мtстонахожденiяхъ, если и не зани:маютъ какого-либо особаго 

горизонта, все:-таки образуютъ особыя фацiи». 

Во всяко:мъ случаt число общихъ фор:мъ :между глини­

сты:мъ и песчаны:мъ слоями велико и это обстоятельство побуж­

даетъ Лёрентея 2) «Также и фауну Тигани и Радманеста поста­

вить в:м'вст'.Б съ горизонто:мъ или фацiей Cong. rhomboidea 
въ верхнепонтическую фор:мацiю, въ противоположность къ 

нижнепонтически:мъ отложенiя:мъ, характеризующимся часты:мъ 

нахожденiе:мъ Congeria subglobosa М. Horn., Con­
geria Partschi Cz., Congeria spathulata Partsch., 
Melanopsis Martiniana Fer., Melanopsis Bouci 
F е r. М е l а nо р s i s v i n d о Ь оn е n s i s F u с h s и С оn­

geria banatica R. Horn.» 
Мнt кажется в'.Броятнtе, ввиду т'.Бсной свя:зи между фау­

нами глинистаrо и песчанаго слоевъ, разсматривать фауну 

песчанаго слоя, какъ фауну, одновременную фаун'.Б съ Cong. 
rhomboidea. Въ силу песчанаго характера пластовъ фауна 

8Та представляетЪ естественны:мъ образо:мъ значительное сход­

ство съ изопически:ми и:мъ Радманестски:ми (и тому подоб­

ными) отложенiя:ми. Между близкими по времени отложенiя 

1
) Е. Lorenthey. Die oberen pontischen Sedimente пnd deren Fa.una bei 

Szegzм·d, Nagy-Ma.nyok und Arpad. Mittheilungen aus dem J ahrbuche der kgl 
ungar. geol. Anst. Bd. Х. 1894, р. 156 (86). - Die pontische Fauna von 
Hidasd. FOldtany Kozlony. XXlV. 1894, р. 237. 

~) 1. с. р. 160 (90). 
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горюзонтами одинаковой фацiи Н!3 можетъ не быть общихъ 

формъ 1
). 

Особенно значительное количество Радманестскихъ ( въ 
смыслЪ горизонта) формъ встрi>чается въ пластахъ Курда 

(Rом. Толна), въ то-же время отличающихся присутствiемъ 
большаrо r~оличества А n о d о n t а, U n i о и V i v i р а r а, напо­
минающихЪ уже виды выше идущихъ левантинскихъ отложенiй. 

Изъ пластовъ съ С о n g е r i а r h о т Ь о i d е а М. Н о r n~ 
извiстны до сихъ поръ слi>дующiе виды: 

Congeria rhomb~idea М. Horn. Pisidium Krambergeri Brus. 
alata Brus. priscum Eichw. 
ungula caprae Mti. Cardium Schmidti М. Horn. 
c.lavaeformisLor.nonKr.(k) hungaricum М. Horn. 
croatica Brus. eristagalli J. Roth. 
triangularis Partsch. Meisi Brus. 
zagraЬiensis Brus. l1istiophorum Brus. 
Partschi Cz. Semseyi Hal. 
Marcovici Brus. Rogenhoferi Brus. 
Gnezdai Brus. Riegeli М. Horn. 
Czizeki Partsch. Szaboi Lor. 
spinicrista Lor. (k) WurmЬi Lor. 

Dreissensia auricularis Fuchs. Haueri ~1. Hurn. 
Sabbae Brus. Petersi М. Ho1·n. 
supt:rfoetata Brus. .Мaieri М. Ноrп. 
Rossii Brus. Pelz.elni Brus. 
rostriformis Desh? Kochi Lor. 
serЬica Brus. (k) semisulcatum Rouss. 
minima Brus. (k) Rothi lor. 

Dreissensiomya Schrocl~:ingeri ~'uchs. edentulum Desh. 
interшedia Fuchs. pteropl1orum Brus. 
croatica Brus. Steindachneri Brus. 
arcuata ~'uchs. planum Desh. 

Unio atavus? Partsch. complanatum Fuchs. 
acutus СоЬ. apertшn Partsch. 

- ш aximus Fuchs. carinatum Desh. 
Anodonta Rothi Lor. (k) simplex Fuchs. 

pontica Lor. (k) solitarium Kr. (?) 
Pisidiuш sp. scabriuseulum Fuchs. 

1
) .Н л:ично не могъ иасл:1>доватъ такъ нав. Cong. tгiangularis ивъ 

Шегзарда, Курда и др. м'l>стностей, такъ что не внаю, впол:н'!>·JIИ они тожде-

СТВеННЫ СЪ ТИПОМЪ. 

'29* 
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"Cardium otiopborum Brus. 
ocbetophorum Brus. 
Arpadense М. Horn. 
Rappensbergeri Lor. 
Auingeri Neum. 
banaticum Fuchs. 
oriovacense Neum. (1) 
secans Fucbs. 
croaticum Brus. 
Zagrablense Brus. 
chartaceum Brus. 
hemicardium Brus. 
Baraci Brus. 
prionophoruш Brus. 
Budmani Brus. 
Кiseljaki Brus. 
Schedelianum Partsch. 
novorossicum Barb. (?) 

Helix Chaixi Mich. (k) 
Limnaea palustris Mull. var. tur­

ricula. (k) 
Kobelti Brus. 

Lytostoma grammica Brus. 
Planorbls constans Brus. 

varians FucLs. 
tenuis Fuchs. 
Radmanesti Fuchs. 
alienus Rolle. 
Margoi Lor. (k) 
Brusinai Lor. (k) 
transylvanicus Neum. 
clathratus Brus. 

Boskovicia Josephi Brus. 
Handtkeni Lor. 

Zagrablca Maceki Brus1 
ampullacea Brus. 
naticina Brus. 
cyclostomopsis Brus. 
Folnegovici Brus. 

NerШna sp. 
Neritodonta cf. Pilari Brus. 
Valvata balatonica Rolle. 

variaЬilis Fuchs? 
unicarinata Lor. 

Valvata cf. naticina М. 
kupensis Fucbs. 
minima Fucbs. 
connectens Brus. 
tenuistriata Brus. 
Ott1liae Реп. (k) 
carinata Fuchs. (k) 
Ьicincta Fuchs. (k) 
simplex Fuchs. (k) 

Bythinia tentaculata I.? 
proxima Ji'uchs. 
margaritula Fuchs. (k) 
Clessini Brus. 
pumilio Brus. 

Melanopsis pygmaea Partsch. 
gradata Fпchs. (k) 
вouei Fer. (k) 
decollata Stol: 
Handmanni Brus. (k) 
Faberi Brus. 
defensa Fuchs~ 

Lithoglyphus fuscпs L. (k) 
Vivipara achatinoides Desh. 

Sadleri Partsch. 
Нippocratis Neum. (k) 
balatonica Rolle. 
unicarinata J~. 
gracilis L. (k) 
leiostraca Brпs. (k) 
alta Neum. 
spuria Brпs. (k) 
Kurdensis Lor. (k) 
amblgua Partsch. (k) 

Pyrgula incisa Fuchs. 
bungarica Lor. 

- · Toroki Lor. (k) 
Ьicincta Lt>r. (k) 

Hydrohia pupula Brus. 
syrmica Brпs. 
candidula Neum. 
sze~zardinensis Lt>r. 
sepulcralis Neum. 

Baglivia spinata 1or. 
Micromelania laevis Fuchs. 
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Micromelania Radmanesti Fucl1s. 
monilifera Brus. 
cerithiopsis Brus. 
tricarinata Lor. 
costulata Fuchs. 

Micromelania coelata Brus. 
Loczyi Lor. 
Fnchsiana Brus. 

Valensiennesia Reussi Neum. 
pelta Brus. 

(k)-формы, исключительно найденныл въ 0-Курдt. 

Если песчаные пласты О-Курда представляютъ песчаную 

фацiю нижней части горизонта съ С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а, 
_ то такой же фацiей верхней части ихъ :можно, по видимому, 

считать тt славонскiе пласты, которые лежатъ на глинахъ съ 

С оn g. r h о m Ь о i d е а и содержатъ фауну, также напоми­

нающую рад:м:анестскую. Ихъ Неймайръ выдtлилъ какъ осо­

бый гориаонтъ, и, вслtдствiе нахожденiя въ немъ С оn g. s р a­
t h u l а t а, сопоставилъ съ верхними пластами Вруина въ вtн­

скомъ бассейнt. Въ са:м:омъ дtлt тутъ Неймайро:м:ъ и Пау­

лемъ найдены: 

Congeria spathulata Partsch. 
Cardium slavonicum Neum. 

Oriovacense Neum. 
Melanopsis decollata Stol. 
Vivipara cf. Fuchsi N eum. 

Эти пласты Ферклевца лежатъ на глинахъ съ С оn g е r i а 
rhomboidea, а у Орiовца подъ тегелемъ съ Vi v. ligni­
t а r u m. Этимъ опредtляется ихъ наиболtе высокое положенiе 
среди конгерiевыхъ пластовъ Славонiи. Слtдуетъ-ли ихъ счи­

тать особымъ гориаонтомъ, болtе юнымъ, чt:м:ъ горизонтъ съ 

С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а? Я: думаю, что едва-ли. Во вся­

Iюм:ъ случаt эти пласты недостаточно просл·.Вжены и ихъ фауна 

плохо изучена. Неймайръ, на основанiи нахожденiя Со n g e­
r i а s р а t h u l а t а, приравнивалъ ихъ къ верхнему отдtленiю 
вtнскихъ конгерiевыхъ пластовъ. Однако же мы види:м:ъ, что 

пласты съ С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а новtе самыхъ верх­

нихъ конгерiевыхъ пластовъ Вtны, а потому параллелизацjя 

Неймайра не :м:ожетъ имtть мtста. 

Весьма возможно даже, что найденная у Орiовца С оn-: 

g е r i а s р а t h u l а t а не тождественна съ типо:м:ъ, а съ однимъ 
И3Ъ НОВЫХЪ ВИДОВЪ, рОДСТВеННЫХЪ СЪ Вf>НСКИМЪ ВИДОМЪ И ОПИ-

1' 
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санныхъ Брусиною подъ именемъ С о n g е r i а s 1 а v о n i с а и 

В u d m а n i изъ Гёрrете:ка :Въ Сирмiи. 

:Къ сожалiшiю, мы весьма мало знаемъ о стратиграфиче­

скихЪ отношенiяхъ и фаун'h Iюнrерiевыхъ пластовЪ этой по­

сл'hдней м'hстности. Отсюда вообще изв'hстны сл'hдующiе виды: 

Congeria slavonica Brus 1
). 

Budmani Brus. 
Dreissensia cucullata Brus. 1

). 

Cardium speluncarium Neum 2
). 

semisulcatum Rouss. 3
). 

hungaricum Brus. 
Steindachneri Brus. 4

). 

simplex Fuchs. 
ochetophorum Brus. 5

). 

Pisidium nov. sp. cf. supinum А. Schm. 
Lithoglyphпs Neпmayri Sinz. ~). 

Melanopsis cf. Visiniana Brпs. 
Vivipara Sadleri (Partsch) Neшn. 

Wolfi Neпm. 
spпria N eum. 
Lenzi Neпm. 
syrmica N eum. 

Pyrgпla sp. 

Весьма возможно, чти сюда же относится м'hстность :Кос­

толацъ въ Сербiи. По :крайней м'hр·в Т. Фу:ксъ 6) упоминаетъ 

отсюда: «Vivipara Mojsisovics
1
i Neum. (Gorgetek), Psi-

1) В r u 8 i n а. Fauna fossile di :Мareusevee. р. 196, 197. 
2) Карловицъ въ Сирмiи. См. Р а u 1 uud N е u m а у r. Congerien - und 

Paludinensehiehten, р. 22. 
8) Сирмiйекiй видъ (В r u 8 i nа. Congeriei!sehiehten von Agram. р. 152) 

вЫд1шяетея Брусиной подъ имене:иъ С а r d. V о d о р i с i, llепоередственное 

сравненiе сирмiйскихъ эквемпллровъ съ тараш1iйскйии обравцами С а r d, в е m i­
s u 1 с а t u m однако не покавываетъ никакой равницы между ними. 

') Этотъ видъ я вид1!лъ въ коллекцiи С. Врусины. Повидимоиу о немъ 

упоииваетъ Нейиайръ (1. с. ц. 2!), говори о фориЪ, «КОторая похожа на С. 

F i t t о n i d'O г Ь .. ) во у которой между каждьmи двумя большими шиповатыми 
ребрами вставляется по два товкихъ, оетрыхъ, не шиповатыхЪ ребра». 

5) Оба эти вида я видЪлъ въ коллекцiи Брусины. 
6) Annalen d. k. k. nafuгh. Hof. :Мu8eums. Bd. V. М 4. (Notizen), р. 114о 
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l о d оn с f. S t u r i С о Ь. (ahnliche Formen auch bei Gorgetek)». 
Брусина на3ываетъ И3Ъ :Костолца Р s i l о d оn sp., V i v i р а r а 
sp., L i m nо с а r d i и m И3Ъ группы s i m р 1 е х, D r е i s s е n s i а 
s е r Ь i с а 1). 

Лигнитоноевыя отложенiя Шеклера въ 3и­

б е н б ю р г е нЪ. У А рапатаitа, Bapriaca, Бодоса и другихъ 
· пунктовъ такъ на3. Шеклерланда (страны Шеклеръ) въ 3ибен­
бюргенf> И3давна И3вf>стны оригинальные «конгерiевые» пласты 

съ весьма интересной, своеобра3ной фауной. Во3растъ этихъ 

пластовъ опредЪдялся весьма ра3дично. Гееръ приписалъ части 

этихъ отложенiй сарматскiй во3растъ, на основанiи 3аключен­

ныхъ въ нихъ растенiй; другой ботаникъ, М. Штаубъ 2), ·на­

шелъ однако среди нихъ 5 понтическихъ видовъ. Описывая 

фауну Арапатака и Варгiаса, Гербихъ и Неймайръ выска3али 

предположенiе о во3можной принаддежности нижняго гори-

3онта шекдерскихъ пластовъ еще къ сарматекому ярусу 3
). 

Въ томъ же году Неймайръ въ другомъ мf>стf> 4) причислидъ 

верхнюю часть шемерскихъ пдастовъ Itъ палюдиновы:мъ пда­

ста:мъ. Ротъ-фонъ-Телегдъ, описывая фауну Бодоса 5), опредf>­

ляетъ во3растъ плаетовъ, ее еодержащихъ, лишь неопредf>ленно, 

· какъ неогеновый: Гербихъ въ своей большой работЪ причи­

сляетъ шемерскiе пласты къ полтическому ярусу 6). 

Мнf> тоже Приходидось 3аниматьея возрастомъ этихъ отдо­

женiй. При первоначально:мъ 3Нако:м~твЪ съ фауной мэотиче­

скаго керченсitаrо И3вестнюtа ка3алось 7
), что въ не:мъ нахо­

дится много эле:ментовъ, общихъ съ фауной Арапатака и Вар-

1) Одломци српске терциjерне маJюнологиjе. 
2) М. S t а u Ь. Beitrag zщ· fossi1en F1o1·a des Szek1er1andes. Fiildtani Koz-

1ony. 1881. М 1-3. р. 58. 
8) Н е r Ь i с h und N е u m а у r. Die Siiss\vassel·aЬlagerungen im SO-lichen. 

Siebenbiirgen. Jahrb. d. k. k. geo1. R. А. 1875. XXV. р. 410. 
4) Р а u 1 und N е u m а у r. Congerien- und Pa1udinenschichten S1avo­

niens. 1. с. 
5) J. v. R о t h. Beitrag zur Kenntniss der Fauna der neogenen Siisswas­

seraЬlagerungen im Szeklei·1ande. FOldtani KozlOny. 1886 р. 64. 
8) Н е r Ь i с h. Das Szek1erland. Mittheilnngen aus dem Ja.hrbuche d. k. 

пng. geol. Anst. Bd. У. 1878. 
7) Andrussow. Die Schichten von l{amysr.hburun etc. Jahrb. d.,k. k. 

geol. R. А. Bd. XXXVI. 1886. 
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гiаса (Congeria sub-Basteroti, HydroЬia Eugeniae, transitans, 
pagoda, margarita etc.). Принимая во вниманiе вышеупомяну­
тый смtшанный характеръ флоры нижнихъ горизонтовъ ше:к­

лерскихъ пластовъ, высказанное Неймайромъ мнtнiе о возмож­

ности принадлежности послtднихъ уже къ сарматекому ярусу, 

присутствiе у Арапатака, гдt повидимому развиты болtе новые 

горизонты, С оn g е r i а t r i а n g u l а r i s, характери3ующей по 

Неймайру самый нижнiй отдtлъ австровенгерскихъ конгерiе­

выхъ пластовъ-всt эти обстоятельства говорили въ пользу 

того, чтобъ причислить часть шеклерскихъ пластовъ къ моему 

мэотическому (сначала названному допонтическимъ) ярусу. 

Сюда я былъ склоненъ относить именно нижнiй буроугольный 
горизонтъ, пласты Варгiаса и нижнюю часть пластовъ Ара­

патака. 

Съ теченiемъ времени аргументы въ пользу сопоставленiя 

этихъ отложенiй съ мэотическимъ ярусомъ Россiи ослабли. Въ 

самомъ дtлt болtе близкое знакомство съ гидробидами кер­

ченскаго известняка показало, что онt, несмотря на значи­

тельное сходство съ зибенбюргенскими, не могутъ быть съ ними 

вполнt отождествлены. Ихъ пришлось поэтому описать подъ 

новыми именами. Ловидимому мы имtемъ предъ собою при­

мi>ры параллельнаго развитiя формъ среди гидробидъ, ана.ло­

гичнаrо тому, что имi>етъ мtсто для Vivipara 1
). Далtе С оn­

g е r i а t r i а n g u 1 а r i s, какъ мы видt.nи раньше, потеряла 

значенiе руководящей окаменtлости, а относительно формы, 
приводимой подъ этимъ именемъ изъ Арапатака, стало весьма 

вtроятнымъ, что это тотъ видъ, который Брусина назвалъ 

D r е i s s е n s i а М u е n s t е r i; что-же касается вида, опредtлен­
наго НеймайромЪ какъ С оn g е r i а s u Ь-В а s t е r о t i, то по 
мнtнiю Лёрентея, онъ тождественъ съ D r е i s s е n s i а с r i s­
t е 11 а t а R о t h. Керченскую же форму, описанную мною раньше 
подъ первымъ названiемъ, въ этой работt, мы должны были 

отдi>лить отъ французскаго типа. 

Однако это все факты отрицательнаго характера и до по-

1) ДJiинныя ки.11еватыя гидро()iи развиваютси ивъ г.11адкихъ также саио­

стоятеJiьно и въ греческихъ конгерiевыхъ пластахъ (Оппенгейиъ ). 
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слiщняго времени мы должны были оставаться въ сомнiшiи 

объ истинномъ ВО3растi> 3Ибенбюргенскихъ пла.стовъ. Въ насто­

ящее время появилось предварительное сообщенiе Лёрентея 1), 

проливающее новый свi>тъ на интересующiя насъ отложенiя. 

Лёрентей ука3ываетъ на то, что дiшенiе Гербиха чисто Пе­

трографическое и даетъ новое дi>ленiе, основа~но~ на страти­

графическихЪ и палеонтологическихЪ данныхъ. Онъ ра3личаетъ 

также три гори3онта, которымъ общими лвляются только слi>­

дующiя формы: 

* 
Bythinia bodosensis R.oth. 

laЬiata Neum. 
Sandria Kochi Brus. 
Pyrgula Eugeniae Neum. 

* elegantissima Frauenf. 
Neritodonta semidentata Sandb. 

* Tropidina Eugeniae N eum. 
* Ьifrons N eum. 
* Lymnaea transylvanica Neum. 
* cf. Adelinae Cautr. 
* Carinifex quadraugularis Neum. 

Виды, обо3наченные въ этомъ спискi> 3вi>3дочками, встрi>­
чаются только въ нижнемъ и верхнем:ъ отдi>ленiяхъ, отсутствуя 

въ среднемъ. Они слi>довательно существовали и въ эпоху 

средняго отдi>ленiя и могутъ вмi>стi> съ прочими считатьсл 3а 

виды, проходящiе чере3ъ всю толщу. 

Что касается видовъ, характери3ующихъ каждое отдi>ленiе, 

то ихъ можно сопоставить въ елЪдующей табличкi> 2
). 

1) Е, L о r е n t h е у. U eber die geologischen Verhaltnisse der LignitЬil· 
dung des Szeklerlandeв. Orvostermeszettudomanyi Ertesito. 1895. 

1) Въ этой таб.пичк1! обоввачены буквами: А-нижнее, В-срер,нее и С · 
верхнее отд'I!Jiенiя. Въ uо.пучеввой ивою во время корректуры стать'!! Jlёрен­
тея aNeuere Daten iiber die geologische Verhaltnisse der LignitЫidung dев 
Szeklerlandes, Orтostermeszettudomanyi Ertesitб. 1895» допускается повиди­
м: му существсванiе еще и четвертаго горивuнта, и.пи по крайней м1!р1! особой 
фацiи верхняrо, съ Viv. pseudo- Vukotinovici Lбr., Pyrgula pagoda 
Neum., Eugeniae Neum., Neritodonta semidentata Sandb., Dreis­
sensia .Miinsteri Brus., Unio Zelebori М. Hбrn. Эти сдои развиты у 
Сепси--Шт.-Гiорsи. Viv. pseudo- Vukotinovici вс:тр1!чается также у Хадта 
и Гидегнута вм1!ст1! съ Dreissensia 1\'Iiinsteri, Cardi11m levanticum, 
Hydrobia prisca etc. 



!А/в/~ 
---
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Anodonta cf. maxima Fuchs. + Бythinia teutaculata L. +·-·-
Unio pl. вр. + - scalaris Fuchs. +·-·-
Cardium Бudaii Lor. + 1 - adnata Neum. +·-·--~-

- Fuchsi Neum. + + ·-- Hydrobla slavoniea Neum. +·-·-
- nov. вр. div. + +1+ - вepulCl·aliв Partscl1. ...!-- - -

Dreissensia exigua Roth. + - - - trnnвitans Neum, - + + 
- cristellata Roth .. + + - - prisca Neum. - - + 
- Miinsteri Бl'tls. - 1 + - acutecarinata N енm .. - - + т 

00 
Pisidium priscum cf. -+ Pyrgula Sehafarziki Lo1·. -1->С> . - + 

~ 
var. blcincta Lor .. 

1 
- sp. + - - - - - +1-
- solitarium Neum. - - + Planorbls tranвylvanicus Neum. ... + 

~1= - nov. sp. . - - + - вр .. 

Vivipara вр. + - - - cf. cornu L. . + +1-
- sp. - + - Neritodonta crenulata Klein. + -·-
- Sadleri Partsch. - - + - Radmaneвti Fuchs. . +·-·-
- grandis Neum. - - +1 - cf. crescens Fucl1s. 

+1= 
-

- alta Neum. - - + Melanopsis decollata Stol. . + 
- Herblchi Neum. - - + - pterochyla Бrus. - - + 

1 Valvata sp. nov. + - - - subpyrum Pen. - - -
Ancylus sp .. , - - + Carychiuш Nouleti Loc. . - - + 
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:КромЪ того нижнее отдЪленiе содержитЪ остатки плiоце­

новыхъ :м:лекопитающихъ (Mastodon arvernensis, Cas­
t о r f i Ь е r, С е r v u s с а р r е о l u s, Е q u u s р r i m i g е n i u S1 

Ur su s). 
Лёрентей относитъ всЪ шеклерскiя отложенiя Itъ нижнеле­

вантинскимъ, на слi>дующихъ основанiяхъ: 

1) Нахожденiе вивипаръ въ такомъ количествЪ, какое ха­
рактеризуетЪ шеклерскiе конгерiевые пласты, свойственно только 

либо верхнепонтическому ярусу (та1'ъ обозначаетЪ Лёрентей 
горизонтъ съ Congeria rhomboidea М. Horn.), либо 
левантинскимъ отложенiямъ. 

2) Такъ какъ однако шеitлерсiйя отложенiя содержатъ 

больше видовъ левантинскихъ, чi>мъ понтическихъ, то ихъ 

«несо:м:нi>нно слi>дуетъ помi>стить въ левантинскiй ярусъ», тi>мъ 

болi>е, ЧТО ВЪ НИХЪ. 

3) <<нi>тъ столь харан~терныхъ для поuтическаго яруса 

С о n g е r i а и зiяющихъ L i m n о с а r d i u m, а вмi>~то нихъ 

появляются D r е i s s е n s i а и замкнутые кардiи». 
4) V i v i р а r а е являются болi>е украшенными, чЪмъ пон­

тическiя, но такихъ формъ, какiя свойствены средне -и верхне­

левантинскимъ осадкамъ, здi>сь не имi>ется. 

5) U n i о m ах i m u s F. указываетЪ также на левантин­
скiй возрастъ. 

Хотя я и не признаю, что . приведеиные . аргументы вполнЪ 
убi>дительны сами по себi>, тi>мъ не менi>е общiя соображенiя 

заставляютЪ :меня согласиться, что я былъ введенъ въ заблуж­

денiе разными невi>рны:м:и данными и что въ дi>йствительности 

Шеклерс1йе пласты новi>е всi>хъ Iюнгерiевыхъ (понтическихъ) 

пла.стовъ Австро-Венгр1и. Это прежде всего доказывается на­
хожденiемъ уже въ нижне:м:ъ горизонтЪ М а s t о d оn а r v е r­
n е n s i s и другихъ чисто плiоценовыхъ млекопитающихъ. 

:Конхилiофауна шеклерскихъ пластовъ весьма своеобразна, 

содержитъ очень значительное число своеобра;зныхъ локаль­

ныхъ видовъ. Постороннiй элементъ представленЪ здi>сь, соб­

ственно говоря, весьма слабо. Настоящiе понтическiе виды на­

ходятся лишь въ нижнемъ горизонтi> (N е r i t о d оn t а R а d­
manesti, crenu!ata, crescens. PlanorЬis transyl vanicus). 
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Въ верхне:мъ и нижне:мъ горизонтахъ попадаются элементы, 

общiе «верхне-понтически:мъ» пластамъ Австро-Венrрiи и «ле­

вантински:мъ>; таковы. 

Anodonta cf. maxima Fuchs. 
HydroЬia sepulcralis Neum. 
Melanopsis decollata Stol. 
Vivipara Sadleri Partsch. 

Jlевантинскiе вид:ьr попадаются понемногу везд'В, такъ: 

HydroЬia slavonica-въ нижне:мъ горизонт-Б. 
Neritodonta semidentata-вo вс'Вхъ трехъ. 
Melanopsis pterochyla Brus. 

subpyrum Pen. 
Pisidium t:f. solitarium N eum. 
Dreissensia polymorpha Pall. 

~ въ верхпемъ. 
П ринадлежность дрейссенсидъ исключительно къ роду 

D r е i s s е n s i а представляетЪ также привнакъ бол'Ве юнаго 

возраста, ва то нахожденiе видовъ С а r d i u m почти чуждо 

левантински:мъ пласта:мъ въ увко:мъ смысл-Б слова. Одпако виды 

С а r d i u m не тождественны съ австровенгерски:ми понтиче­

скими видами. Принимая во вни:манiе нахожденiе кардидъ въ 

плiоценовыхъ отложенiяхъ бол'Ве новыхъ конrерiевыхъ гори­

зонтовЪ Ру:мынiи и Россiи, соотв'Втствующихъ какъ нижнепа­

лудиновы:м:ъ пластамъ, такъ отчасти и верхни:м:ъ, :м:ы должны 

буде:мъ согJшситься съ Лёрентее:м:ъ въ опред'Вленiи возраста 

шеклерскихъ пластовъ. 

Пласты того-же возраста встрtчаются по Лёрентею также у 
Халта и Гидегкута. Формы, опред'Вленныя прежде авторо:мъ 

какъ С о n g е r i а с r о а t i с а и G n е z d а i, окавались въ дtй­

ствительности родственными съ D r е i s s е n s i а М 1i n о;; t е ri 
Brus. 1). 

Па.;еудижнJ'ьtе или .;ееваитиисиiе rмасты. Въ Кроацiи, Сла­

вонiи и Сир:мiи надъ конrерiевы~и пластами развиваются чисто 

пр'Всноводныя отложенiя, ивобилующiя V i v i р а r а и U n i о. 

1) Sitzungsberichte d. Siebenbiirgischen Musealvereins. Кlausenburg -
VIII Bd. 
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Пауль и Неймайръ 1) раздЪлили славонскiе палудиновые пласты 

на рядъ rоривонтовъ. 

Въ противоположность конгерiевымъ пластамъ . палудино­
вые пласты очень бЪдны дрейссенсидами. Мы встрЪчаемъ вдЪсь 

только 

Dreissensia polymorpha Pall. и 
Accurtii Brus. 

Нtкоторые авторы предполагали обширное раввитiе палу­

диновыхЪ пластовъ въ венгерской низменности. Въ сущно­

сти однако, по вамtчанiю Галавача, болtе обширное равви­

тiе эти отложенiя имtютЪ. только подъ равниною Альфёльда 2). 

Неймайръ предполагалъ, что палудиновые пласты представ­

ляютЪ значительное раввитiе въ окрестностяхЪ Балатонскаго 

озера, но Лёрентей 3
) покавалъ, что «Neumayr diese V i v i­

p а r а- und U n i o-reichenschichten der Plattenseegegend falschlich 
als levantinische, respective untere Paludinenschichten nahm». 

Относительно вертикальнаго и горизонтальнаго распростра­
ненiя дре:йссенсидъ въ различенныхЪ нами отдtленiяхъ и фа­

цiяхъ можно сказать, что матерьялъ еще далеко недостато­

ченЪ цля окончательнаго уясненiя всЪхъ деталей постепеннаго 

раввитiJоJ. формъ въ австро-венгерскихъ верхнетретичныхЪ отло­

женiяхъ выше сармата. Многiе ивъ установленныхЪ видовъ 

Itанстатированъ.т до · сихъ поръ лишь въ одномъ какомъ-либо 

пунктt. :Къ ЧИСЛ)' ТаitиХЪ ОТНОСЯТСЯ: 

Congeгia mytilopsis 
Budmani 
slavonica 

Маркушевецъ. 

Гергетекъ. 
)) 

1) Р а u 1 пnd N е u m а у r. Die Congerien und Palndinenschicblen Slavo­
niens. Abhand. d. k. k. geol. R. А.. 1875. 

~) Н а 1 а v а t s. Der artesische Brunnen von Szentes. Jahrb. d. k. ung. 
Anst. VПI Bd. 1888.-Die zwei artesischen Brunnen von Szeged. IЬid. IX Bd. 
Heft 5, 1891. - Dfe zwei artesischen Brunnen von Hбd-Meso-Vasarhely. IЬid. 
Bd. VIII. Heft 81 1889. - Die pontische Fauna v. Кiralykegye. IЬid. Bd. Х. 
Heft 2, 1892, р. 44. По Галавачу въ бассейа'll Альфёль;~,а отложеаiе леваа­

тинсвихЪ пластовъ длилось дол1!е, ч'!!мъ въ Славоиiи. Отложевiл въ буровой 

rвважив'!! Шеитеса пов1!е rоривовта съ Viv. Vukotinovici. ГаJiавачъ обозна­

чаетъ ихъ подъ имеаемъ горизонта съ Viv. Bбckhi. 
3 ) Li:irenthey. Kurd. р. 160. 

·. 
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Congeria rhamphophora Маркушевецъ. 

Radmanesti Радманестъ. 

Vuki ) 

laЬiata » 

chilotrema Глоrовница. 

'Vahneri Гайя 

moravica » 

Preradovici Дубовацъ. 

Marcovici 3аrребъ. 

dactyloides :Купъ 

Dreissensia Rossii Дубовацъ. 

cucullata Гёрrетекъ. 

Ьipattita I-tупъ. 

НБкоторые изъ рtдr~ихъ видовъ, найденные сначз.ла въ . 
одномъ пунктt, были констатированы тоже въ друrихъ, зна­

чительно удаленныхъ М'встностяхъ, свидi>тельствуя лишь о еще 

далеко неполномъ знакомствi> нашемъ съ конrерiевыми пла­

стами Австрiи. Такъ напр. 

Congeria turgida найдена 

simulans » 

Doderleini. » 

Zujovici » 

Dreissensia serЬica > 

minima » 

scroЬiculata » 

superfoetata» 

въ Радманестi> и Нечмели. 

» и Визенi>. 

у Маркушевца и Нейдорфа. 
въ Сербiи (Рипань) и въ Мо­

равiи (Гайя ). 
въ Сербiи (Rостолацъ) и у It урда 

(Венrрiя). 

у ·маркушевца и Rурда. 

у Рипаня и Гайи. 

у Окруrлдка и Шеrзарда. 

Относительно немноriя формы пользуются болi>е обшир­

нымъ распространенiемъ, встрi>чаясь въ разли•шыхъ пунктахъ, 

таковы: 

Congeria Neumayri, spathulata, balatonica, triangularis, 
ungula caprae, Hornesi, croatica, ornithopsis, Czizeki, zagi"a­
Ьiensis, banatica, Zsigmondyi, Partschi, subglobosa, rhomboidea, 
DI"eiss. auricularis. 
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Что же касается вертикальнаго распред1шенiя этихъ формъ 

въ австро-венгерскихъ конгерiевыхъ и палудиновыхЪ пластахъ~ 

то Jllbl еще далеки отъ того, чтобы знать съ точностью времл 

появленiя каждой ивъ различенныхЪ формъ. Представляя от­

дiшьныя фазы раввитiя одного и того же типа, многiя ивъ 

нихъ находятся или въ одномъ и томъ же отложенiи, или 

не въ той послЪдовательности, какую бы желали видЪть съ 

генетической точки вр1шiя. Мы равсмотримъ вначенiе этого 

факта далЪе, теперь же обратимся къ фактическимЪ даннымъ. 

Одно ивъ важнЪйшихъ явленiй въ исторiи дрейссенсидъ, имiш­

шихъ мЪета въ эпоху отложенiя конгерiевыхъ пластовъ, было 

появленiе до сихъ поръ не существовавшихЪ родовъ Dreissen­
sia и Dreissensiomya. Самый родъ Congeria достигаетъ тутъ 

пышнаго раввитiя. В.мЪсто б. ч. мелкихъ и довольно шщиф­

ферентныхъ формъ палеогеновыхъ и мiоценовыхъ отложенiй, 

мы видимъ вдЪсь формы, достигающiя столь почтенныхъ рав­

мЪровъ и такъ рЪвко равличающiяся по наружности, какъ 

Congeria subglobosa, rhomboidea, croatica и ungula caprae. 
Наряду съ этими впрочемъ продолжаютъ существовать и фор­

мы, похожiя на болЪе древнiя (Coпgeria Neumayri и др.). 
Родъ С о н g е r i а представляетЪ въ конrерiевыхъ пластахъ 

всЪ группы, различенныл нами, за ис:ключенiемъ eocaenae. 
Группа m у t i 1 i f о r m е s представлена елЪдующими видами: 

Congeria Neumayri Aпdrus. 
mytilopsis Brus. 
cf. claviformis Кrauss. 
spathulata Partsch. 
turgida Brus. 
rhamphophora Brus. 
spinicrista Lor. 
simulaпs Brus. 
Radmanesti Fuchs. 
Doderleiпi Brus. 

-- Vuki Brus. 
Schmidti Lor. 
Budmani Brus. 
slavonica Brus. 
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Группа m о d i о 1 i f о r m е s представлена видами: 
Congeria Gittneri Br. 

Czizeki Partsch. 
Za~raЬiensis Brus. 
Preradovici Brus. 
scroЬiculata Brus. 

Группа s u Ь g 1 о Ь о s а е получаетъ здtсь особенно сильное 
развитiе и представлена 5 видами: 

Congeria banatica R. Horn. 
Zsigmondyi Hal. 
Partschi Cz. 
Marcovici Brus. 
subglobosa Partsch. 

Не менtе сильное развитiе представлнетъ и группа t r i а n­
g u l а r е s. Десять видовъ описано изъ Австро-Венгрiи и Сербiи: 

Congeria balatonica Partsch. 
laЬiata Andrus. 
chilotrema Brus. 
ungula саргае Mii. 
triangularis Partsch. 
Hornesi Brus. 
croatica Brus. 
moravlca Andrus. 
W!ihneri Andrus. 
Zujovici Brus. 

Наконецъ Congeria alata Brus. и 
rhomboidea М. Horn., 

для которыхъ я склоненъ принимать группу r h о m Ь о i d е а е, огра­
ничена исключительно конгерiевыми пластами и и~шнно ихъ 

нерхни:мъ горизонтомЪ. 

Родъ D r е i s s е n s i а имtетъ въ конгерiевыхъ пластахъ 

Австро-Венгрiи, I~акъ представителей группы r о s t r i f о r m е s, 
такъ и группы с а r i nа t а е. Къ числу первыхъ относятся: 
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Dreissensia exigua Rotl1.· 
auricularis ~~uchs. 
pseudoauricularis Lor. 
Sabbae Brus. 
superfoetata Brus. 
Rossii Brus. 
Ьipartita Brus. 

Изъ группы с а r i nа t а е встрtчаются: 

Dreissensia cristellata Roth. 
cucullata Brus. 
serblca Brus. 
Mi.insteri Brus. 

Родъ D r е i s s е n s i о m у а представленЪ въ конгерiевыхъ 

пластахъ Австро-Венгрiи 4 видами: 

Dreissensiomya intermedia Fuchs. 
(?) unioides· Fuchs. 
Schrockingeri Fuchs. 
croatica Brus. 

Наступленiе эпохи отложенiя палудиновыхЪ пластовъ было 

въ высшей степени неблагопрiятно для дальнtйшаго развитiя 

дрейссенсидъ. Роды Congeria и Dreissensiomya исчезаютъ со­

всtмъ изъ Австро-Венгрiи, и лишь представители группы 

carinatae встрtчаются въ прtсноводныхъ палудиновыхЪ от­

ложенiяхъ. (D r е i s s. р о l у m о r р h а и А с с u r t i i). Въ Ше­
клерскихъ отложенiя:хъ, при•шсш:rемыхъ теперь Лёрентеемъ r~ъ 

нижнепалудиновымъ пластаиъ, найдены Dreiss. cf. polymorpha, 
cristellata Rotb., Muensteri Brus. и exigua Roth. 

Распространенiе дрейссенсидъ въ австровенгерскихъ кон­

герiевыхъ пластахъ и ихъ общая: параллелизацiя могутъ быrь 

представлены СЛ'вдующей табличкой. 

30 
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/ В·БНСШЙ ВАССЕЙrfЪ / СРЕДНЕДУI!АЙСКАЛ НИЗМЕННОСТЬ И 3ИБЕНЩОСРГ~_IП>__~. 
Jlигнитоносныл отлuжевiл · 

Шеклера (Арапатакъ, Вар­Пласты Моосбрунва 

Бельведерскiй щебепь 

Верхвiе пласты Еруива съ М е l а, 
nopsis Vindobonensis. Congeria 
sпbglobosa, Horneвi, spathulata, 
Ъalatonica, ornithopsis, Czizeki. 

Пласты Леоберсдорфа. Со u g. q ua­
drans? Dr, а u r i с u laris? 

·Пласты съ Melaнopsis Mю·tiпiana. 
Cougы·ia Partscl•i, Zsigmondyi 
Пдасты Гай и и Бизевца. U оn 14 е r i а 

Neumayri, шo1·avica, Wahпe1·i, Zu­
jovici, Doderl.;,ini, scrobicu] ata. 

Пласты съ Me1aпopsis impressa. 
Congeria triangnlaris? 

с А р м А т 

гiасъ и т. д) 
Нижнепалудивовые пласты :Кроацiи, Сир)Iiи, Славонiи 

и Альфёль.ца 
Dг. exigua, cristellata, 

Mпensteri, cf. pol ymor­
pli а 

Dreissensht polyrnorpha; Accurtii 

Песчав:ьпi ф::щiй. 
Пласты съ Cardiurn slavonicitm Neurn. 

(Зап. Славонiл) 
Congeria spathulata. 
Пласты Гёргетека. Coпgeria Bud­

mani, slavouica, Dreisensia cucul­
lata. Костолацъ. D1·eiss. serЬica. 

Песчаныli фацiй Шегsарда Наги Ма­
нiока, Кустели, О-Курда Congeria 
tt·iangulai·is? nngпla сар1·ае, cla­
vaeforrnis? Dreissensia serЬica, mi­
n i ша, а uri с u J ari s, Dre i ssensio ш у а 
a1·cuata 

Пласты Радмапе.та, Тигапи, Купа, 
Орешца, Рипнл, и др. 

Conge a·ia N eu may ri, t.u rgida, 
simulans, Radmanesti, Vuki, bala­
touica, labiata, triangulai·is, Zu­
jovici, scrobiculata. Dreissensia 
а uri с ul ar is, Ьi ра rti t а, Dt·eissen­
siomya ai'CtJata. Sclнockingtнi. 
Пдасты Сомлiо, Переч~на, Тинвiе, ВаJiеадепи. 
Cong eria с l а v aefor mis? s path ul a­
ta, Schmidti, sнbglobosa, Partscbl. 
Dre i ss. ps е ndoa uricul aris. 

Пласты J\fаркушевца. Congeria my­
t i l ор sis, spath ul ata, I'llam р ho р l1 o­
ra, Dode1·leni, subglobosa, Gittneri. 

ГJIИВ:ИСТЫЙ фа.цi:й. 

Пласты съ Congeria rhomboidea 
(Округ.шкъ, Ферк.rевецъ, Шеrаардъ, Наги­
Мапiокъ и др.) 
Coпgeria alata, croatica, Gnezdai, 

za141'abiensis, P1·eradovici, .Мarco­
vici,. D1·eisseпsia Sabbae, superfoe­
tata, Rossii, D•·eissensiomya Schro­
ckiragы·i, iпtermedia, croatica. 

Valenciennesia Reussi. 

Пласты Лапгенфель,\а п Николивца. 
Congeria Zsigmondyi 

D re i s se n s i а ш i n i ma. 
1 

П;rасты съ V al е nci е n nesia В ock l1 i 
u Раи li (Сириiл, Чукичъ, Всрчерова). 
Пласты съ Congeria banatica (Зибен­
бюрrевъ, Тиввiе) Б1>лые мергели Сда­
вооin. 

с к l я о т л о .ш. Е н I а. 



ГЛАВА Ш. 

Нонгерiевые пласты Черноморснаго бассейна. 
, .. 

Сд·Блавши обзорт. совремсипому состояпiю нашихъ знанiй 

'() I,о!перiевыхъ отложенiяхъ Австро-Вепгрiи и Сербiи, воз-
11 _1:1.тимсп снова къ Россiи и посмотримъ, въ IШI\ОЙ: мtp·JJ до­

:нустимо отождествлевiе поп т и чес r• их ъ отложенiй юга 

Pucciи съ I;опгерiевыми отложепiями Австро-Венгрiи. 

Съ этой ц·Блыо обратимся сначала къ разсмотрiшiю понти­

'IССI>ихъ отложенiй юга Россiи. 

Нужно предпослать прежде всего зам·Бчанiе, что въ 

))усскихъ предtлахъ существуетЪ два типа развитiя с понти­

чссr;ихъ» пластовъ. 

Первый типъ-это типъ одесскаrо известняitа, для Itoтo­

tшro и былъ установленъ понтическiй ярусъ 1
). 

Второй типъ-это типъ керченско-таманскихъ конгерiевыхъ 

пластовъ, Rоторые сопоставлялись съ одесскимъ известняitомъ 

или причислялись прямо къ понтическому ярусу 2). 

Первый типъ развитiя занимаетъ обширнуЮ область рас­

пространенiя отъ Прута до долины Маныча по всему ctвep­

HOllfJ побережью Чернаго и Азовсitаго морей и въ степяхъ 

еJшернаго Крыма. Сtверная граница его распространенiя 

преRрасно просл·вжена Н. А. Соrюловымъ, причемъ имъ было 

1) Б ар б о т ъ- д е- Мар н и. Геолог. очер11ъ Херсовск. губ. 1 ~69. 
2) А Ь i с !1. Einle~tende G1·tшdztige dег Geologie dег HalЬinseln Kы·tsch 

нпd Taman. Synoptisclte Tabelle. Штук е п б ер г ъ. Геологическiй очеркъ 

J;рыма. R. Н о г 11 е s. Tertiiil'Studien. S а n d Ь е r g е г. Land und Siisswasser­
c .. пchylien de1· Vo1·welt. 

30" 

' '' 
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показано, что эта граница приблизительно совпадаетЪ съ 

И3огипсо!t 120 - 160 метровъ. Южная граница изв:Встна Itе­

сравненно хуже, какъ въ силу топографическаго характера 

мtстности (она должна была мtстами проходить тамъ, гдt 

теперь разстилается море), такъ и по недостаточному зна­

rюмству съ геологiей, напримtръ, прикубансrшхъ странъ. 

Ярусъ одесекага известняка или понтическi!t развитъ въ 

этой области въ видt раковиннаго ( степнаго) известняка, 

песковъ и rлинъ, сравнительно небольшой мощности и съ 

довольно однообразной фауной. Первое начало изученiя по-­

слtдней было положено Барботъ де-Марни, но бол·I>е подроб · 
нымъ и ТОЧНЫМЪ знакомСТВОМЪ СЪ нею мы обязаны и. е. Синцову 

(моллюски) и И. М. Видгальму (по3воночныя). На основанiи · 
наличныхъ данныхъ мы можемъ дать сл·I>дующiй списокъ для: 

одесекага известнлка. 

Cypris Yar. sr. 
Cardium (Psi 1 odon) semisulca­

tuш R. 
(Psiloiloн~) 

Barb. 
Odessae 

(Limnocardium) sub-
Odessae Sinz. 

(Didacna) novorossicum 
Barb. 

(Monodacna) pseudoca­
tillus Barb. 

(Didacna) subcarinatum 
Desh. 

cf. carinatum Desl1. 
Сопgпiа subcarinata Desh. 

novorossica Sinz. 
Dreissensia simplex Barb. 

tenuissima Sinz. 
:шgusta Rouss. 

Суrепа 'Vi•llшlшi Sinz. 
ScJ·oЬiculai·ia telliвoides Sinz. 
Pisidiuш ct'. amnicuш :М:till. 

Unio maximus Fuchs '). 
Unio sp. 
Anodonta pseudoh~ria Sinz. 

angusta Sinz. 
suЬiaevis Sinz. 

? Lucina sp. 2
). 

Vivipara achatinoides Desh. 
Fuchsi Neum. 
leiostraca Brus. 
cf. balatonica Neum. 

HidroЬia novorossica Sinz. 
t'yrgula Sinzovi Andrus 3). 

шathildaeforшis ~'uchs. 
Lithoglyphus Neumayri Sinz. 
Bythinia cyclostoma Rouss. 
Valvata Ьiformis Sinz. 

variaЬilis Fuchs. 
Amnicola immutata Frauenf. 
Melanopsis Esperi Fer. 

acicularis Fer. 
praerosa L. 

Neritina lithurata Eichw. 

1) Аноuон~<t pseudov.1lencienneвia. Sinz .. pridem. 
2) ПprшOДII'I'<'" СоколовымЪ. 
1) Hytl1·ouia Jш1idiata Sinz. n.on Eichw. 
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Neritina P1·evostiana Partsch. Acipenser euhuso Widl1. 
transversalis Ziegl. 3 sp. 
capillacea Brus. Leнciscus ~'riesii Nordш. 

PlanorЬis eJ' corneus L. Cobitis, Pelecus, Tinca, Scardinius, 
Limnaea Iaevigнta Eichw. Регса, Lates. 

peregrina Rouss. Tt>slul!o, Emys, Trionyx. 
novorossica Sinz. Pulecanнs odessaпus Widh., Haliaeus 
oЬtusissima Desh. fossilis Widl1. 
suЬlimosa Sinz. Aquila, Colymbus, Cygnвs, Carbo. 

Helix pulcllella ~1Uil. Oнlpblnus, I\hinoceros .. Cervus. 
\'alenc,ienuesia .anпulata Rouss 1). Mastodon lungirostris Kaup. 
Pupa suЬtridens Sinz. Equus rnmeus NO!'dtll. 
Silпrus glanis ft1ssilis 'Vidh. Palaeomeryx шinor Kaup. 

Если мы теперь сравнимъ эту фауну съ фауной конгерiе­

выхъ пластовъ Австро- Венгрiи, то найдемъ, что изъ пере­

численныхЪ 48 пр·всповодв:ыхъ иоллюсr\овъ изъ Австро-Венгрiи 
nриводнтся: 

Caгdium semisulcatum Houss. 
caгinatum Desl1. 

Uнio maximus Fuchs. 
Vivipara achatiнoides Desh. 

li'uchsi N eum. 
leiostraca Brus. 
l>alatonica Neum. 

Pyrgula matildaeforшis Fuchs. 
Lithoglyphus Neumayri Sinz. 
У alvata Ьiformis Sinz. 

- vaгiaЬilis Fuchs. 
Amnicola immu tata J1~raueпf. 

Melanopsis Esperi Fer. 
acicularis Fer. 
praerosa. l1. 

Neгitiпa eapillacea Brus. 
Yaleпcieппesia aпnulata Brus. 

Итого 17 видовъ (35 °/0). Изъ нихъ однако 3 видамъ 

Melanopsis нельзя придавать значенiя, какъ 'видамъ современ-

4) Приводи.11ась И. Сипцовыиъ въ его первыхъ работахъ, но исчез.11а иаъ 

поздн11йшихъ списковъ. 
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нымъ, да къ тому ихъ точное опред·Iшенiе во многихъ с.;:у­

чаяхъ сомнительно J). 
Ilрисутствiе V а l е n с i е n n е s i а а n n u l а t а въ одес­

сrюмъ известнякt еще требуетъ подтвержденi.fi, что же rшсается 

С а r d i u m с а r i nа t u m и V i v i р а r а Ь а 1 а t оn i с а, то въ 

одесскомъ известняк·!> встрtчаются лишь формы, не вполн·В. 

тождественныя, а только родственныл ( cf.). Остается поэто:~rу 

лишь 11 видовъ (22%), распред·:Вляющихся въ австрiйскихъ 

неогеновыхъ пластахъ слiщующимъ образоиъ: 

Cardium semisulcatum Rouss. цитируется М:. Гёрнесо:~rъ 
изъ Таба на Балатонскомъ озер·:В ( неизв·встный горизонтъ ), 
изъ Шегзарда, Наги-М:анiока и О-Курда (горизонтъ съ Сопg. 

rhomboidea) и Гёргетен:а. Экземпляры изъ посл·:Вдней м·Бст­

ности почти не отличимы отъ одессrшхъ. 

U11iO maximus Fuchs опиеанъ ИЗЪ НИЖНИХЪ пасlу­

диновыхъ плаетовъ Славонiи и Кроацiи. 

V i v i р а r а а с h а t i nо i d е s D е s l1., форма, харат;терпая 

для нижняго отдtла rюпгерiевыхъ пластовъ Itерчи, приводитсн 

изъ Шегзарда (горизонтЪ Co11g. rlюmboblea НОш) Лё­

рентеемъ. 

V i v i р а r а F u с l1 s i N е u m. описана первоначальпо подъ 
именемъ V. с оn с i 1111 а S о w. изъ пластовъ М:осбрунна, за­

т·вмъ найдена въ Славонiи и Кроацiи въ палудиновыхъ 

пластахъ. 

V i v i р а r а l е i о s t r а с а В r u s. встрtчается въ палуди­

новыхъ пластахъ Славонiи. 

Pyrgпla mathildaeformis Fucl1s описана изъ Рад­

манеста. 

L i t h о g l у р h п s N е u m а у r i S i 11 z. встр·вчается, каr~ъ 

я убtдился непосредственнымъ сравненiемъ, въ Гёрrетекt. 

V а l v а t а Ь i f о r m i s S i 11 z. тождественна съ V а 1 v. 
s u Ь с а r i n а t а В r u s. 

V а l v а t а v а r i а Ь i l i s F u с h s. Форма радманестскихъ 
пластовъ, родственпая форма впроче)IЪ попадается и въ пла­

стахъ Шегзарда. 

1) В r u s i nа. BinnenmoliuskeD, р. 106, 
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А m n i с о 1 а i m m u t а t а F r а u е n f. nриводится въ числt, 

оrtаменiшостей сарматскаrо яруса, Неймайръ описалъ ее изъ 

меланопсидпыхъ мергелей Далмацiи, но Брусина считаетъ эту 

далматинскую форму за особый видъ · ( Р s е u d а m n i с о 1 а 
S t о s i с i а n а В r u s.). 

N er i t i nа с ар i 11 а с е а В r п s. находится въ палуди­

новыхЪ пластахъ Славонiи. 

Такимъ образомъ изъ 11 видовъ, общихъ одесскому 

известняку и австрiйскому неоrену: 

1 видъ (Amn. immпtata) находится въ сармат-

сrшхъ пластахъ . 2°/0 

2 вида (Valv. variabilis и Р. mathilclaeformis) 
въ Радманестсrшхъ пластахъ. 4°/0 

1 видъ въ пластахъ съ Cong·. rhomboidea (Viv. 
achatinoldes) . . 2°1 о 

1 видъ у Герrетека и въ пластахъ съ Uong. 
rhomboidea (С. semisп1catum). . 2% 

1 видъ только у Гёргетеr;а . 2% 
1 видъ въ пластахъ ~осбрунна и въ палуди-

новыхЪ пластахъ 2°/о 

4 вида въ палудиновыхЪ пластахъ 8°1 о 

Если пласты Гёргетека nредставляютел фацiей пластовъ съ 

С оn g. r h о m Ь о i d е а, то 

съ сарматомъ Австрiи одесскiй извест-

някъ имtетъ общихъ видовъ .. 2°/о 
» нижними конгерiевыми пластами . 4 о 10 

» верхними . 6°/0 

» палудиновыми . 8°10 

Если-бы мы руководились-бы толыш ;;!тюш цифрами, то 

намъ пришлось-бы сДtлать неожиданный выводъ о большемъ 
родствt oдeccrtaro известняка съ палудиновыми пластам и. 

Самъ по себ·в незначительный процентъ (8°/о) левантинскихъ 

видовъ и общiй характеръ фауны однако призываетъ насъ къ 

осторожности. Во вся:комъ случаt сдtланное нами сравненiе 

показываетъ, что палеонтолоrическiя данныл сами по себt лишь 

указываютъ на извtстныя соотношенiя между одесскимъ из-
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вестнлкомъ и австровенгерскими конгерiевыми пластами, но 

недостаточны длл болЪе детальной параллелизацiи. 
1 

Это въ сущности было отмЪчено еще Барботомъ-де-Марни. 
«Ярусу этому (т. е. кuнгерiевому), по положенiю своему, ана­

логиченЪ наmъ лрусъ понтическiй, но фауны ихъ однакожъ 

различны» 1
). Главнымъ мом€нтомъ длл параллелизацiи Бар­

боту служило такимъ образомъ одинатювое батрологическое 

положенiе пластовъ. Въ самомъ д1шЪ онъ полагалъ, на осно­

ванiи своихъ наблюденiй, что одесскiй известнлкъ лежитъ 

:ыежду сарматс:кими пластами и так.ъ называемымЪ балтскимъ 

ярусомъ. Барботъ установилЪ этотъ послЪднiй длл желтыхъ 

песrtовъ, развитыхъ въ С'lшерной части Херсонской rубернiи 

и въ прилежащихЪ частлхъ сосЪднихъ rубернiй. 

Лежатъ эти балтсrtiе осадrш, по Барботу, прямо на сар­

матЪ, иногда на гранитЪ (Голта), или на болЪе древнихъ тре­

тичныхъ осад:кахъ (3венигородка, Еiевсrюй губернiи). У Туль­

чина на линiи Юево-Балтс:кой желЪзной дороги Барботу уда­

лось найти въ этихъ осадкахъ rюсти млекопитающихЪ слЪ­

дующихъ видовъ: Rh in о с е ro s S chl ei erm ac.h er l К а up., 
Н i р р а r i оn g r а с i l е К а u р., D i n о t l1 е r i u т g i g а n t е u m, 
Ма s t о d о n изъ группы Т r i l о р ~о d оn. Тождество этихъ 
остатковъ съ млекопитающими · бельведерскаго щебня, залегаю­
щаго надъ конгерiевыми пластами, понидимому и составляло 

главный поводъ длл выдЪленiл балтскаго яруса и помЪщенiл 

его надъ понтичесrtимъ лрусомъ, хотя нигдЪ прлмаго пере­

r:;рыванiя и не наблюдалось. 

Неудивительно поэтому, что всrирЪ · противъ самостолтель­
ности балтскаго яруса стали являться возраженiл. Таr~ъ, по 

мнЪнiю проф. Сипцова 2
) балтсr\iй лрусъ представляетЪ прЪ­

сноводную фацiю понтичесrшrо известнюш. Такого же мнЪнiл 

о балтскомъ лруев и Конткевичъ 3
), нашедшiй въ Пичугин-

1) Дал11е онъ прибавл11е1ъ: «ВЪ Род;ианест11 (sic!), въ Венгрiи, въ ш1аст11 

Rонгерiй обилуетъ видъ, кажется, тождественный съ Congeria simplex)). 
1\fы вид'l!ли выше, что это тождество не можетъ Сlыть принято. 

2) Геологическiй очеркъ Бессарабской области. 3ап. Нов. Общ. Ест. 1873, 
стр. 103. 

3
) :Конткевичъ. Иасл11дованiе осадочныхъ обрааованiй въ окрестностяхЪ 

1\риваго Рога. 3ап. Мин. Общ. ХХШ, стр. 259. 
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скомъ карьерt ( близъ Еривага Рога) R h i nо с е r о s S с l1l е i­
e r m а с h е r i и М а s t о d оn, который Домгеръ опредtляетъ 

каi~ъ М а s t о d оn В о 1· s оn i 1
). Н. А. Соколовъ, также лично 

обс.Jltдовавшiй этотъ карьеръ, о:q:редtляетъ М а s t о d оn за 

М. t а р i r о i d е s и считаетъ пичу гинскiя отложенiя за болЪе 

древнiя, чtмъ понтическiй известнюtъ 2
). 

Таitимъ образомъ вопросъ о взаимныхъ отношенiяхъ балт­

скихъ песковъ и одесекага nзвестняка не можетъ считаться окон­

чатеJfьно выясненнымъ; однако совершенно ув-Еренно можно 

с1шзать, что балтскiе песrtи во всющмъ случаt не новt~ пон­

тическаго известняка, а по всей вtроятности отчасти парал­

лельны ему, отчасти нtсiюлько древнtе. 

Этотъ фаitтъ самъ по себt точно также не даетъ намъ про•r­

ныхъ точекъ опоры для опред-Бленiя, какому изъ горизонтовъ 

конгерiевыхъ пластовъ сл·Бдуетъ приравнять нашъ oдeccrtiй 

известнякъ. Мы видtли уже выше, что та же фауна млекопи­

тающихЪ заключается въ бельведерекомЪ щебнt и въ подле­

жащихЪ rюнгерiевыхъ пластахъ вiшсrшrо бассейна. Слtдова­

тельно иы м о ж е 111 ъ и с rt а т ь э к в и в а л е н т о в ъ о д е с­

скаго известняr>а во всей толщt конrерiевыхъ 

пластовъ в-Бнскаго бассейна. 

Что Itасается основанiя одесекага известняка, то Барботъ 

считалъ за лежачiй бокъ понтич~скаrо яруса - сарматс11:iе 

пласты. Дtйствительно :м:tстами такое налеrанiе понтическихъ 

отложенiй на типическихъ сарматскихъ пластахъ и наблюдается. 

Однако съ удаленiемъ отъ береговъ прежнлго понтиче­

скаrо бассейна иежцу собственно сарматсitими пластаии и 

понтическимъ известнюtомъ вставляются своеобразныл отло­

женiя, которыя И. е. Синцовъ, ради с:м:tшанной ихъ фауны, 

обозначилъ именемъ пер е ход н а г о яр у с а, а я отличилъ 

под~ имене:м:ъ д о по н т и ч е с к а г о, а еще позже :м: э о т и ч е­

с 1' а г о яр у с а. Отложенiй, 1юторыя вполнt бы подходили 

I.:ъ иэотичесrшмъ пластамъ юга Россiи, въ Австро-Венгрiи не 

1) Домгеръ. ПреАва'рительный отчетъ ва 1883 г. Ивв. Геол. :Кои. Ш, 

стр. 201-203. 
2) Н. А. Соколовъ. Геолог. ивсл'l!д. въ южной части Екатеринославсr10й 

Г}·бернiи. Ивв. Геол. :Ком. УШ, 1889. Jlё 6, стр. 11. 
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встрi>чается, сл-Бдовательно положенiе понтическаrо известняrtа 

не вполН'в аналогично положенiю конгерiевыхъ пластовъ 

Австро-Венгрiи. Онъ лежитъ правда выше сармата, 

однаrю не непосредственнt;~ на немъ, н о о т д 'В л я я с ь отъ 

него т а It ъ н аз. м э о т и ч е с~~ и м и о т л о ж е н i я м и, пол­

ныхъ апалоговъ r~оторымъ въ Австрiи, повидимому, нt.тъ. 

Тш~ое положенiе дtлъ, посл'в открытiя м э о т и ч е с к их ъ 

п л а с т о в ъ, допускало трояrtое р'вшенiе вопроса. 

1) Или мэотичесr,iя отложенiя представляютЪ пр'всноводную 
фацiю саыаrо верхняго сармата и ихъ ;н:виваленты затшючаются 

въ Анстрiи въ верхнихъ горизонтахЪ церитовыхъ пластовъ. 

Тогда oдeccriiй изнестнякъ соотвi>тствуетъ нижнимъ rюнгерiе­

вымъ пластамъ Австрiи. 

2) Или :шютичесr,имъ пластамъ Россiи nъ Анстрiи сои­

в'втствуетъ пробt.лъ въ ряду отложенiй. 3на•rитъ, грающа 

между сарматскими и r;онгерiевыми пластами обозначаетЪ 

тутъ перерывъ въ отложепiи-эпоху осушенiя и размыванiя:. 

2) Или наконецъ м::ютичесн:iя отложенiя составляютъ бы·Бе 
соленоводный фацiй нижней части Itопrерiевыхъ пластовъ и 

въ такомъ случаt одесСI\iй известнюсъ соотв'втстнуетъ не 

самой нижней части конrерiевыхъ пластовъ, но средней ьли 

верхней 

Въ 1886 году, когда я впервые бол'ве подробно заняня 

вопросомЪ о значенiи мэотическихъ пластовъ 1
), я, основыва..:~сь 

на авторитетЪ проф. Э. 3юсса, ()Становился на второмъ рt­

шенiи, т. е. принялъ, что въ Австрiи мэотическому ЯlJYCY 

соотв'втствуетъ эпоха размыванiя. 

Ту-же параллелизацlю я принииалъ и позже (1890), въ 

моей монографiи « Еерченсr,iй известнякЪ». Однаrю съ тече­

нiеиъ времени стали обращать мое вниианiе тar,ie факты, 

которые плохо согласоващrсь съ моей табличr,ой. Tartъ Фон­

тинь, посл'в появленiя моей статьи « Die Schichten von Ka­
myscЬ.burun», высrtазалъ сомнtнiе въ эrшивалентности нластовъ 

Волленя съ одесскимъ известнякомъ, ввиду отношенiй тtхъ и 

1
) Die Schicltten von Kamyschburun und der Kalkstein von Ke1·tseb, Jahrb. 

<1. k. k. g. R. А. 1886, XXXVI Bd. 1 Hft. р. 136. 
~) Das Antlitz der Erde. 1, р. 422 пnd 425. 
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другого дъ пластамъ съ D i n о t h е r i u m и Н i р р а r i оn 
g r а с i l е. Въ самомъ дf.л'в oдeccrtlй известнякъ лежитъ въ 

одномъ уровн'в съ этими пластами, пласты-же Болленл не­

сомнiшно выше 1). 

Далf.е Т. Фуксъ обратилъ мое вниманiе на то, что въ 

В'внскомъ бассейН'в не иожетъ быть допущенъ перерывъ въ 

отложенiи между сарматскимъ ярусомъ и конгерiевыми пла­

стами. Наконецъ изученiе дрейссенсидъ и rшрдидъ, за которое 

л принялся снова во время ПО'вздки за границу въ 1891-
1893 году, приводило меня все болf.е и болf.е къ убf.жденiю 
въ неудовлетворительности припятой мною rшассификацiи. Само 

собою понятно, что наилучшимъ средствомъ для ея улучшенiя 

было бы личное знакомство со ВС'вми конгерiевыми пластами 

Европы. Къ сожалiшiю однако такая задача не rюдъ силу 

одному чeлoв'ilrty. Полагая все-таrtи, на основанiи литератур­

ныхЪ данныхъ и географическаго положенiя, что въ Румынiи 

найдетел I(ЛЮЧЪ r~ъ Р'Вшенiю нiшоторыхъ вопросовъ по части 

ыэотичесrшхъ и nонтическихъ пластовъ, л совершилъ лf.тоиъ 

1893 г. небольтую геологичесrtую поtздку въ Румынiю. 

I\ратrювременпость ея не дала мнf. возможности изучить чю­

тичныя отложенiя Румынiи вполнt основательно, тtмъ не 

менtе эта поtздка дала Н'всколько фактовъ, позволлющихъ 

связать между собою конгерiевые пласты Австрiи, юга Россiи 

и береговъ Еерченскаго пролива. 

Послtднiе, т. е. rtoнrepieвыe пласты Еерченсн~аго и Тамап­

скаго полуострововЪ занимаютъ несравненно меньшую область 

распространенiя, нежели одесскiй известнякъ. Самый запад­

ный пунктъ, на которомъ констатировано ихъ нрисутствiе, 

это въ буровыхъ скважинахъ Шмидта и Диrш на южномъ 

берегу Сиваша. Н11 поверхности они полвллютсл впервые у 

Акманал (у основанiл Арбатсrий стр'ВЛI(И) и тянутел отсюда 

черезъ весь Repчeнcrtiй полуостровъ, переходятъ оттуда на 

Таманскiй полуостровъ и преrtращаются на пространстn'в 

1) Фовтавь (Bulletin de la Soc. geol. de France 1887, М 1) собиралсп 

подвергнуть ближайшему равсиотрtвiю этотъ вопросъ, однако смерть помtшала. 

ему это сд11лать. Вышеприведенное соинtнiе ве было выскавано въ печати, 

во лишь въ письи11 ко ин'!!. Мы воввратимен еще ниже къ пластамъ Боллеuл 
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иежду Анапою и 1\убапью. На этомъ протлжепiи пласты 

выше сарматскаго яруса распадаются 1
) на слtдующiе 

горизонты: 

МР. Мэотическiй .ярусъ ( керченсr•iй известню'ъ ). 
а) Строительный известпЯI'ъ съ Modiola voll1yпica, 

Dosiпia exoleta: Ceritlliurn, Rissoa, вообще полу­
морской фауной. 

Ь) Слои съ С о 11 g е r i а Т о u r nо u ы i А n d r u s., 
panticapaea Andrus., (sпb-13asteroti pri­
demJ, Hydrobla, Pyrgп1a, Microшelaнia etc., 
съ небольшой примtсыо морскихъ формъ. 

с) Слои съ Congeria 11ovorossica tlinz., na­
" i с пl а А 11 d r п s., m о d i о 1 о р s i s А 11 d r п s., 
Т о u r 11 о п е r i А в cl r u s., о х у п h у 11 с h а А n­
й г п s., Hyc1Iobla, Micгome1aнia, Pyrgпla и очень 

небольтою прим'hсыо морскихъ фор:мъ. 

р,, I\амышбурунсr,lе пласты: 

а) Нижнее отдtлевiе развитое въ двухъ фацiяхъ: 

а' - фацiи валенцiеrше3iевыхъ мергелей и 

тошшхъ песчанниковЪ съ Cardiпm Ablchi и У а-

1 е 11 с i е 11 n е s i а а н н u l а t а. 
/1 ф . 

а - ащи ракушпиr,овъ, известняковЪ и 

песковъ съ С о 11 g е г i а s п Ь с а г i 11 а t а. 
l1) Верхнее отд1шенiе - рудные пласты съ С а г d. 

е d е 11 t u 1 u m, а с а 1· d о etc. 
Р2. Песr•и и глины бе3ъ оrшменtлостей. 

Рз. Пдасты Чаудаr съ Caidium cгassum, Cazecae, 
Т s с l1 а u cl а е, D r е i s s е 11 s i а р о 1 у m о гр l1 а и 

Tscha udae. 
I~ar;ъ видпо изъ этой схе:мы, пластЫ выше мэотическаго 

яруса развиты 3Д'ВСЬ совершенно иначе, Ч'Вмъ въ друrихъ 

пункшхъ юга Россiи. 

3д'всь надъ пластомъ съ С о 11 g е 1' i а по v о г о s s i с а по­

являются весьма разнообразимя отложенiя: глины, песr;и, 

1) См. мои работы: Геолоrичесi1iн ваблюденiн на Rерченсномъ nолуостров'!! 

въ 1882 и 1883 г. (Зап. Нов. Общ. Ест. томъ IX, вып. 2), Die Scblcblen von 
KamyschЪurпn, 1. с., Керчевскil! иввествлкъ и его фауна и др. 
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известнЯI~и, 'содержащiе, очевидно въ силу различныхъ усло­

вiй отложенiя, различную фауну. Осадки болtе тонкiя-глины, 

нtжные песчаники .Камышбуруна, харатtтеризуются при­

сутствiемъ нtжныхъ кардидъ, тонкостворчатыхъ, съ слабо вы­

раженнюrи или наоборотъ острыми тонкими ребрами (С а r­
dium Abichi R. Horn., subsyrmiense Andrus., 
Bayerni R. Horn., Retowskii Andrus.) и обилiе:м:ъ 

V а 1 е n с i е n n е s i а а n n u 1 а t а. Изъ дрейссенсидъ эта фацiя 
хараi~теризуется лишь присутствiе:м:ъ D r е i s s е n s i а r о s t r i­
f о r m i s D е s h. и а n i s о с оn с h а А n d г u s. 

· Болtе грубые пески. и ракушники, обращающiеся :м:tста:м:и 

въ твердые, б. ч. пещеристые известню~и, характеризуются 

появленiемъ значительнаго числа видовъ съ болtе толстыми 

створками, съ частыми, низкими ребрами и редукцiей боко­

выхъ зубовъ (D i d а сn а Е i с h w. eшend), присутствiемъ 

Р s i l о d оn и значительнымЪ числомъ гастроподЪ (V i v i­
para, Melanopsis, Melaнia, Neritodoнta etc.). 

Изъ дрейссенсидъ мы здtсь встрtчаемъ: 

Dreissensiomya aperta Desh. 
Congeria sпbcarinata Desh. 
Dreissensia simp1ex? Barb. 

rostrif'ormis DeE'h. 
anisoconcha Desh. 
Theodori Andrus. 
angusta Rouss. var. 

В ер хн е е о т д t л е н i е керченско-тамансi~ихъ пластовъ, 

залегающее то на валенцiеннезiевыхъ nластахъ, то на раitуш­

никахъ или известнякахЪ съ С оn g. s u Ь с а г in а ta D е s h., 
nреДставляетЪ однообразное развитiе-въ вид'Б рудныхъ пла­
стовъ съ крупными кардидами, D r е i s s е n s i а Т h е о d о r i, 
r о s t r if о r m i s, В r i s u nа i, Н u о t i, d е с i р i е n s, i n i q п i­
v а 1 v i s, а n g u s t а, R е t о w s k i i, D r е i s s е n s i о ш у а а р е r­
ta, F uchsi. 

Этотъ краткiй обзоръ керченско-таманскихъ конгерiевыхъ 
пластовъ, а также детальное сравненiе списiювъ убtждаетъ 

насъ въ томъ, что они представляютЪ лишь общее фауни­

стическое сходство, но HИI\ait'Ь не тождество съ одессi~имъ 
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известнякомЪ. Если мы вообще и можемъ искать rдt-либо 

эквивалентовЪ послtдняrо, то это лишь среди ракушниковъ. 

Въ самомъ дtлt при одинаковости стратиrрафичесrшхъ усло­
вiй, и ракушниr•и и одесскiй известякъ содержатъ слtдующiе 
общiе виды: 

Congeria subcarinata Desl1. 
Dreissensia simplex Barb. 1 ). 

angпsta Roпss. 2). 

Cardiпm semisпlcatпm Нопs~. 

subcariпatпm Desl1. 8). 

cf. carinatпm Desh. 4). 

Vivipara achatinoides Desh. 
Bythinia cyclostoma Roпss. 
Melanopsis Esperi Fer. 

acicпlaris Fer. 
I..imnaea Iaevigata_ Eichw. 

peregi'ina Hoпss. 
oЬtusissiшa Desh. 

Valeпcieппesia anппlata Desl1. 

Итого 14 видовъ или 2G 0
/ 0 всей фауны одесскаго шшест­

няrш, одrшrю фацiя раr~ушниковъ отличается въ общемъ не­

сравненно большимъ разнообразiемъ кардидъ (до 20 видовъ) 
и вообще большимъ ростомъ раковинъ (даже идентичных'I> 

видовъ ). Мнt кажется, что эту разницу слtдуетъ объяснить 

себt rлавнымъ· образомъ т-вмъ, что ра11~ушнИI•и обнимаютъ со­
бою отложенiя большаrо перiода времени, чtмъ одессr~iй 

известнякъ. Другиии словами, сл·вдуетъ думать, что одесскiй: 

известняi\.Ъ соотвtтствуетъ лишь болt е глубокимъ, 

болtе древнимъ слоямъ нижняrо отдtленiя керчен­

скихЪ конгерiевыхъ пласт о въ. Къ сожалtнiю посл·вднiе 

гораздо чаще развиты въ видt валенцiеннезiевыхъ rлинъ или 

песчанИI~овъ, чtмъ въ фацiи раr~уmниковъ. Кромt того, тамъ, 

1) Р11дко въ керченскихЪ пластахъ. 
2) Р1!дко и ад'l!еь, и тамъ. 
3) Если Card. novorossicum Barb. д'llйствительво тождествевЪ съ 

t:нd. subcarinatum Desh. 
') Р11ДКО въ одессвnvъ иввествлк'l!. 
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rд:в послiщняя является въ видt известняковъ; они уплотнены 

и содержатъ окаменtлости въ видt ядеръ и отпечатковЪ. Во 

вс.sшомъ случаt тамъ, rдt они лежатъ въ основанiи конrе­

рiевыхъ пластовъ Керченскаго полуострова, они содержатъ 

фауну, болtе близкую по составу и размtрамъ къ одесской, 
• 

чtмъ Камышбурунскiе фалёны, фауна которыхъ, благодаря 

прекрасной сохранности, изучена лучше. Такъ иввестнюtъ 

Чурубаша содержитъ Dreissensia siшplex? Barb. (12 мм.), 
Congeria subcarina ta Desh., Cardium subcarinatumDesh., 
pseudocatillus? Barb., Neritina sp., Melanopsis Esperi. 
Въ Камышбурунt подъ. мэотичесi~ИJ\IИ пластами идетъ слой 

глины съ С. А Ьichi, а подъ нимъ пластъ известняка съ 

фауной, похожей на чурубашсr;ую. Только выше слtдуютъ 
бол·l;е мощные песчаники съ С. А Ьichi etc., и еще выше 

извtстные камышбурунСitiе фалёны. У Катерлеса въ основанiи 

пластовъ тоже выступаетъ известнЯI\Ъ съ плохо сохранивши­

мися мешшми Cardium и Dreissensia. 
Тюш11rъ образомъ сравненiе одессмго известняка съ конге­

рiевыми пластами Керчи и Тамани приводитъ насъ къ слt­

дующимъ заключенiямъ: 

1) Отложенiе Iюнrерiевыхъ пластовъ Керчи и Тамани, на­
чавшись одновременно съ одесскимъ изве~тнякомъ, продо.Jiжа­

лось долtе, чtмъ отложенiе послtдняrо. 

2) Валенфеннезiевые пласты Керчи и Тамани частью (ниж­
нiе слои) соотвtтствуютъ одесскому известняку. 

Обращаясь къ Румынiи '), мы находимъ въ западной ея 

части слtдующую послtдовательность пластовъ: 

Мз - Сарматскiй · ярусъ. 
МР - Мэотическiй ярусъ. 

Послtднiй здtсь представленЪ какъ пластами съ фауной 

нижняrо отдtленiя керченскаго известню~а, въ видt песчано­

rлинистьтхъ пластовъ и оолитоваrо известняка съ Modiola 
volhynica var. minor, Dosinia exoleta L., Scrobicularia 
teШnoi(les Sinz., Ervilia minuta Sinz., Cerithium dis-

1) Ск. мой «ПредваритеJJьный отчеrъ о геоJiоrической поtадкt въ Румы­

вiю лtтомъ 1893 г. Зап. Имп. Акад. Нnукъ. YIII сер., т. I, J\! 4:.. 
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junctum Sow., такЪ и отложенiями съ мелкими конгерiями 

и ,гидробидами, соотвtтствующими верхнимъ слоямъ керчен­

скаго юшестнЛitа. 

Такъ у Бустенари выше песчаниковъ съ D-osinia exoleta 
лежатъ песчаноглинистые пласты, содержащiе небольшихъ 

Unio, мелкнхъ HydroЬia, гладкихъ и ребристыхЪ (между 
ними несомнtнно присутствiе описанной мною изъ :Керчи 

HydroЬia panticapaea), Congeгia Tournouёri Andrus. 
и Congeria novorossica Sinz. 

Слои съ Congeria novorossica встрtчены мною изоли­

рованно у Лакуледе (дол. Яломицы) и подъ конгерiевыми 

пластами собственно въ долинЪ Телеажны (бо1ювая долина­

Валеа Градулуи 1). 

Выше слtдуютъ: 

Р 
1 

- Пласты конrерiй, распадающiеся на нtсколько гори­

зонтовЪ. Изъ нихъ нижнiй (Р1 а) образованъ въ двухъ фацiяхъ: 
Р1 а'- фацiи валенцiеннезiевыхъ глnнъ и мергелей • 

. Эта фацiя типично развита у Глодени-динъ-деалъ ввидt 

вязкихъ глинъ съ Valenciennesia annulata Rouss., Za­
graЬica sp., Cardium Steindachneri Brus., Cardium 
AЬichi R. Horn. 1 различными другими, еще ближе не опре­

дtленными остро-и то:t,Iкоребристы:ми Cardium, Dreissensia 
rostriformis и Congeria rhomboidea. 

Р 
1 
а" - фацiи п е с ч а н ы х ъ п л а с т о в ъ съ D r е i s s е n­

sia rostriformis Desh., Rimestiensis Font., Dreis­
sensi.omya aperta, Congeria cf. subcarinata Desh., 
Cardium (Psilodon) Heberti СоЬ., Cardium (Psilodon) 
sp., Caгdium planum Desh., Cardium subsquamu­
losum Andrus., Cardium (Monodacna) sp., Cardium 
(Didacna) cf. s п Ь с а r i n а t u m D е s h., С а r d i u m В а у е r ni 
R. Но rn., Car di um Steindach ner i Bru s.: Vi vi­
p ar а s р. 

Пласты этой фацiи лежатъ у Глодени надъ валенцiенне-

1) Ра;цован0ВИЧ'Ь- и Павловичъ (Геолошки Авыи IY. 1892, стр. 130) оии­
сываюТ'Ь иаъ бассейна Такою~ пласты съ мелкой Congeria exigua Ra<l. et 
l'aul., Jleжaщie выше сармата и не безъ основанiл причисленные ими также 

къ кэотическоиу ярусу. 
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siевыми глинами, но въ долюrв Телеажны начинаются пря!'(о 
надъ слоемъ съ С оn g е l' i а nо v о r о s s i с а, а у Бустенари 

выr\липиваются между двуия пластами песчаной глины съ 

С о n g е I' i а r l1 о т Ь о i d е а. 
Р 

1 
Ь - Верхнiй горююнтъ обравованъ песчаными слоями 

съ D r е i s s е n s i а S t е f а n е s с u i F о n t., R i т е s t i е n s i s 
J:iont., Beгbestiensis (F'ont.) Anctrus., Carcliuт (Liт­
nocardiuш) cf'. subsquaтulosuш Desh., Caгdiuт (Psi­
lodon) Heberti С·оЬ., Cobalcescui Pont., cf. ruша­
nпш Foнt., Yivipara cf. Sadleri Р., cyrtoтaphora 
B1·us., Melanopsis,. Zagrabica, Lithoglyphпs, Ne­
l' i t i nа и др. Онъ раsвитъ у Бустенари, Верфуриле, Вилка­

нешти, а также, в'вроятно, въ sападной Румынiи (Бербешти, 

Кучешти) и у Ботени блиsъ Кимполунга. 

Непосредственно выше этихъ пластовъ начинается та 

толща, Iшторую Кобалческу описалъ подъ именемъ п с и л о­

д о н т о вы х ъ пласт о в ъ. Налеганiе ихъ на предыдущемЪ 

горивоптt я наблюдалъ непосредственно у Поду Мунчiи въ 

дол:йнt Сланика. 

Еобалчесi'У паоборотъ считаетъ, что основанiемъ псилодон­

товыхъ пластовъ являются отложенiя съ V i v. Ь i f а г с i па t а 
( бевъ псилодонтовъ ). КонстатировавЪ фактъ непосредственнаго 
sалеганiя псилодонтовыхъ пластовъ на rоривонт11 съ D r е i s s е n­
sia Stefanescui, и на основанiи аналива фауны псилодопто­
выхъ пластовъ, я высi,авалъ сомнiнiе въ дtйствительностй 

валвленнаго фаr~та 1 
). Это сомнtнiе было подтверждено Т. Фук­

сомъ 2), подобно lшrt объясняющимъ ошибку Кобалческу тtмъ, 

что посл'1днiй былъ введенъ въ ваблужденiе довольно сложной 

тектоникой мiстности. 

Фауна 

Р 2а-п с и л о д о н т о вы х ъ пласт о в ъ характеривуется 

обилiемъ Т'l>хъ I'рупныхъ оригинальныхЪ кардидъ, Iюторы.J:!: по­

служили Еобалчесrtу для: установленiя рода Psiloclon (Psi-

1) О геологической по'!JВдк1! въ Румыпiю. Записки Имп. Акад. Наукъ. I. 
1894. 

') Fuc hs. Jtingere TertiaraЬlagerungen Rumaniens. N. J. fiir Min. 1894. I Bd. 

31 
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Jpdon Eпphrosinae, Berti, Haueri, Arioni, Porumbarui, Zamphiri 
etc ). Другими характерными элементами фауны лвллютсл круп­
ныл толстыл вивипары (V i v i р а r а Р о ре s с u i, Н е l е n i, 
Alexandrieni etc), Valvata Cobalcescui 1) Brus., 
Lithoglyphus и др. 

ЕромЪ псилодонтовъ мнt удалось найти еще два новые вида 

С а r d i п m, не принадлежащихЪ этому подроду, интересную 

новую Dreissensia (D r е i s s. В е n е d е n i А n d r u s. ), U n i о 
r u m а n u s и нtкоторыл другiл формы. Еобалческу приводитъ 
изъ псилодонтовыхъ пластовъ Viv. stricturata, л ее здtсь не 
находилъ, также и Фуксъ, но за то послtднiй цитируетъ 

отсюда Viv. Ьif"arcinata, которую :мнt также не удавалось 

видtть. 

Выше псилодонтовыхъ пластовъ въ Бузеу лежатъ по Кобал­

ческу пласты съ Unio (Р2Ь), съ Psilodon Sturi СоЬ., 
U n i о а с u t u s, Н е Ь е r t i, r u m а n u s, D r е i s s е n s i а р о l у­
m о r р h а, М е l а nор s i s D r а g h i с е а n i, V i v i р а r а а m Ь i­
g u а С о Ь., Ь а l а t оn i с а N е u m., С е r с h е s i С о Ь., D е z­
maniana Brus., lignitarum, pannonica, Lithogly­
p h u s, N е r i t.i nа. 

Съ этими пластами л не могъ основательно познакомиться 

и опредtлить ихъ отношенiе къ псилодонтовымъ nластамъ. 

Т. Фуксъ разсматриваетЪ ихъ какъ « Unionenreiche Schichten 
des Psilodonterrains», слtдовательно лишь какъ фацiю. По его 
наблюденiлмъ, у Бечени псилодонтовые пласты прямо покры­

ваются палюдиновыми пластами съ Vivipara stricturata и 
U nio суша toides Brпs .. Прибавллю отъ себя, что по моему 

:мнtнiю Еобалческу смtшалъ подъ именемъ пластовъ съ U nio 
по крайней мtpt два горизонта: одинъ нижнiй, подчиненный 

:мэотическимъ пластамъ (у Берки) 2) и верхнiй, подчиненный 

псилодонтовы:м:ъ пласта:м:ъ или ихъ покрывающiй.-

Еонстатированный Фуксомъ фактъ налеганiл пластовъ съ 
V i v. s t r i с t п r а t;a на псилодонтовыхъ пластахъ позволлетЪ 

1) Valvata Sulekiana СоЬ. non Brus. 
2) С о Ь а 1 с е s с u. Studii geologice вi palaeontologice IU!upra unor teramuri 

tertiм·e din unile parti: il.le Romanie1. Bucuresci. 1883. · 



-483-

на:м:ъ свявать серiю пластовъ между Бувеу и Яло:м:ицей съ па­

людиновыми пластами окрестностей :Крайовы, распадающи­

:м:ися по Фуксу на три горизонта: 

Рза. Пластысъ Vivipara stricturata, Dezmaniana 
Brus., transitoria Sabba, craiovensis Toиrn., Pi­
lari Brus., Melanopsis rumana Tourn., Unio Con­
d а i Р о r., О t t i l i а е Р е n., с у m а t о i d е s В r u s. , с l i v o­
s u s В r u s., s u Ь t h а l а s s i n u s Р е n., D r е i s s е n s i а с f. 
р о l у m о r р h а. 

Р3Ь. Среднiй горивонтъ съ Unio procumbens F'uchs, 
s с u l р t u s В r и s., I3 i е l z i Z е k., D а v i l а i Р о r., V i v i­
р а r а Р i l а r i, t r а n s i t о r i а, с r а i о v е n s i s и 

Р3с. Верхнiй горивонтъ съ Unio Bielzi Zek., Icono­
mianus Tourn., Herjei Por., sculptus Brus., Vivi­
p а r а m а m m а t а S а Ь Ь а, S t r о s s m а у е r i а n а Р i l а r, 
Ь i f а r с i nа t а В i е l z: М е l а nор s i s S о и Ь е i r а n i Р о r. 
Тутъ же найденъ вубъ Elephas primigeniиs 1). 

Ивъ этого обоврtнiя можно сдtлать слtдующiя ваключенiя: 

р у м ы н i в. 

1 

Керчеискiй по~уостровъ. 

' =~~-- ~----

1 
-

Пси.11одоптовые n.11асты. 
1 IIJincты Верфури.11е. 

Рудные n.11асты. 

Поо•~~ Ф~••• СЪ Cong. su bcю·inata. 
berti, D1·eiss.Rimestiensis Пещеристые иэвестпяки. 

Пески еъ D. simplex . Вал~п- Валеп- Пески Ките ни. Иэве-
u Psilod. semi- щевпеюе- цiенвевiе- стилки Чурубаша. 
вulca tum вые ПJiасть~ съ 1 вые пласты 

Cong. rhombo1dea съ с. Abicl1i. 

Пески и глины съ Cong. п ovo- Верхнее и среднее отд1>.11енiе керчеп-

rossica. скаго известннка съ Cong. поvо-
Пески съ гладкими U n i о (Берка). rossica, Tournouёri etc. 

Довипiевые песчаники, глины и оо- Нвжпее отд1>ленiе Керчевскаrо ив-

.в;иты (Бустепари, Кодаиалулуи). вестияка съ Cerithium и Dosinia . 

с а р "' а т с к i й я р у с ъ. 

1) Ивъ Руиыпiи ивв1>ствы и остатки другпхъ фаунъ клекоnатающихъ. Такъ 

фауна Фратешти у Журжев11, ивсJI1Jдовавпал Киттлеиъ, содержитъ Е l ер h а s 
meridionalis и :Мastodon arverneнsis, а С. Стефапеску описа.rъ новый 

видъ Dinothe1·itim gigantissimпm ивъ Гайчеоры (У1>вдъ Токочiу въ Mo.11-
J.3Biи). Ск. Bнll. de la Soc. g8o1. VoJ. YII. 1891, р. 91. 

31* 
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1) Въ Румынiи раsвитъ непрерынный рядъ третичныхъ осад­
ковъ отъ сармата до нижняго постплiоцена втtлrочительно. 

2) Характеръ этихъ осадко'въ укаsываетъ на постепенное 

QПр'Iюнtнiе бассейна. 

3) Нижнiе гориsонты этой серiи до пластовъ Верфугиле 

включительно (Р 1 Ь) представляютъ полную аналdгiю съ еоот­

вtтствующими отложенiями Itерченскаго полуострова. Это ука­

sываетъ, конечно, на существованiе беsпрепятствеппаго сооб­

щенiя между обtими областями. 

4) Отличiе валенцiеннеsiевыхъ пластовъ Руыынiи отъ тtер­
ченсrю-тамансrtихъ состоитъ въ присутствiи въ первыхъ въ иsо­

билiи Congeгia гhо m boidea. 
5) Этотъ фатtтъ укаsываетъ, по моему ып'lшiю, на эrшива­

лентность валенцiеннеsiевыхъ пластов'f> Румыпiи съ веl)ХПЮ!И 

конгерiевыми пластами Австро-Венгрiи (Congeгia гhomboic1ea­

Niveau Оrtруглш>а, Haги-:Мaнiort.tt и т. д.), 

6) Иsъ этого вытеrшетъ в::tжпое saiiЛIO'leнie, что валепцiен­

неsiевые пласты Керчи и Таиани и одесстiiй иsвестпm~ъ соот­

вtтствуютъ по нижнимъ конгерiевымъ пластамъ Австро-Вен­

грiи, а верхнимъ. 

7) Нижнимъ rшнгерiевымъ пластамъ Австро-Венгрiи въ Рос­
сiи и Румынiи соотв'втствуетъ мэотическiй ярусъ. 

8) Начиная съ пластовъ Верфуриле, харан~теръ пластовъ въ 
Австро-Вепгрiи, Румынiи и на l{ерченсr;омъ полуостровt дt­

лается раsличпымъ. Въ Австро-Венrрiи надъ пластами съ Con­
geгia rhomboidea сл'вдуютъ палюдиноные пласты; въ Румынiи­
пласты Верфуриле съ мелrtими псилодонтами, собсшешю пси­

лодонтовые пласты и только надъ ними палудиновые пласты; 

на Керченсrшмъ и ТаманскомЪ полуостровахЪ надъ валенцiен­

неsiевыми пластами и фалёнами-рудные пласты съ Caгdi um 
а с а г d'o. 

Попытаемел теперь, насн~олько воsможно, установить вsаим:­

ныя отношенiя между ВС'вми этими отложенiями. Съ этой д'влью 

обратимся прежде всего ~ъ сравненiw палудиновыхЪ пластовЪ 
Ру мынiи и Австро-Вепгрiи. 

Наиболtе глуб01сiе палудиновые пласты Крайовы по Фуксу 
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характеривуются присутствiемъ слtдующихъ общихъ видовъ 

съ Славонiею: 

Vivipara stгicturata N епш. 1) 
Dezrшшiaнa Brпs. 

Pilaгi Brus. 
Uнio Ottiliae Рен. · 

clivosus Bгus. 

cyшatoides Bгus. 

suЬthalassinus Рен. 

С2 

Ct 

Ct 

bt 

Таrtимъ образоиъ V i v i р а r а уitавываютъ на верхнюю 

часть среднепалудиновыхъ пластовъ, а U н i о на нижнюю 

часть nерхнепалудиновыхъ пластовъ Славонiи. 

Въ среднеиъ горивонтt Крайовы мы встрtчаемъ 

Vivipara Pilaгi Brus. Ct 

Uпio ргосuшЬенs Fuchs. 
cyшatoides Brпs. Ct 

sculptus Hгus Ct 

Въ верхнемъ 

Unio sculptus Brus. е1 

Vivipю·a Strossшayeriana Bгus. Ct 

Ьifaгciнata Brus. а, bt 

Эти верхнiе гориванты п~едставляютъ таitииъ обравом:ъ б о-·· 

лtе сходства съ верхнепалуJИ:новыми пластаии. 

V i v i р а r а Ь i f а r с i н а t а, поло;Кииъ, характеривуетъ бо­
лtе древнiй горивонтъ Славонiи, но для насъ важнtе при­

сутствiе V i v i р а 1· а S t r о s s ша у е 1· i а н а, Itакъ формы, гене­

тичесi'и болtе новой. 

Во всющмъ случаt вопросъ объ отношенiяхъ верхнихъ 

горивонтовъ Крайовы Itъ палудиновыиъ пластамъ Славонiи не 

существененЪ для исторiи дрейссенсидъ; намъ важенъ лишь 

тотъ выводъ, что нижнiй горивонтъ палудиновыхъ Iiластовъ 

2) Въ этомъ епиек1>. и дал-tе буквы им'tютъ сл-tдующее вваченiе: а-нижве 

палудиновые пласты, Ь -средне-палудиЕiовые пласты, а именно Ь 1-горивовтъ 
еъ Viv. bifareillata, ь,-еъ Viv. stтicturata, Ьа-СЪ Viv. notha 
с-верхнепалудиновые пласты, а именно с1-съ Viv. Sturi е2-съ Viv. 
Hornesi, с,-съ Viv. Zelebo1·i, с.-съ Viv. Vпkotinovici. 
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Rрайовы новt.е нижнихъ палудиновыхъ пластовъ Славонiи И' 

~оотвtтствуетъ верхней части среднепалудиновыхъ пластовъ 

послt.дней. 

Если это такъ, то псилодонтовые пласты соотвt.тствуютъ 

нижнимъ гори3онтамъ славонскихъ палудиновыхЪ пластовъ •. 
Это подтверждается до И3вt.стной степени и характеромЪ фауны. 

Пласты съ U n i о, по Кобалческу покрывающiе псилодонтовые­
пmсты, а по Фуксу составллющiе лишь фацiй послt.днихъ, 

содержатъ цо :Кобалческу и Брусинt. слiщующiе общiе съ Сла­

вонiей виды: 

Vivipara Dezmaniana Brus. 
ligni tarum N eum. 
W oodwardi Brus. 
pannonica Neum. 

Ту lopoma Pilari N eum. 
Lithoglyphus harpaeformis СоЬ. 

а, ь, 

Ь2 

а 

? 
с 

? 
? 

Кромt. того цитируется V i v i р а r а Ь а 1 а t оn i с а N е u m.,.. 
происходящая, по мнtнiю пе~слt.дняго, «vermutblich апs einem 
der unteren Paludinenschichten entsprechenden Horizonte von 
ТаЪ». По3днt.йшiя И3слt.дованiл не пока3али присутствiл па­

лудиновыхъ пластовъ на берегахъ Платенскагq О3ера, и Лё­

рентей нашелъ ее въ пластахъ съ Cong. rhomboidea Шег3арда. 
Собственно въ псилодонтовыА пластахъ несомнt.нныхъ, 

славонскихъ формъ весьма немного. Мы можемъ на3вмъ пока 

лишь одну Vivipara Ьifarcinata N eum., хара:ктери3ующуl() 
въ Славонiи нижнiй гори3онтъ среднепалудиновыхъ пластовъ. 

Такимъ обра3омъ мы, хотя и не въ состоянiи провести 

строгой параллели, все-таки вправt. утверждать, что псило­

донтовые пласты соотвt.тствуютъ нижнимъ гори3онтамъ палу­

диновыхЪ пластовъ. 

Что касается пластовъ Верфуриле, то они составляютЪ 

переходъ отъ пес~аныхъ пластовъ гори3онта съ Uongeria. 
rhomboidea къ псилодонтовымъ пластамъ. Фауна ихъ еще не­
достаточно и3вt.стна и и3учена, но по стратиграфическому по­

ложенiю своему они либо соотвt.тствуютъ еще самымъ верх­

нимъ слолмъ верхнихъ Itонгерiевыхъ пластовъ Австро-Венгрiи,. 
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либо самымъ нижнимъ палудиновымЪ пластамъ. Присутствiе 

въ нихъ Vivipara Neumayri (Ботени)-характерной формы 
нижнепалудиновыхъ пластовъ, говоритъ какъ-бы въ пользу 

послtднлго. 

Мы можемъ поэтому изобразить соотношенiл между ру­

мынскими и австро-венrерскими новtйшими третичными отло-' 

женiлми слiщующимъ образомъ: 

1 CJIABOНlЯ и АВСТРО-ВЕНГРIЯ. ; р у м ы н 1 я. 

~-===-~=~= =====1===== 

~~~~~~~~~~~~~~ 

1 

Пласты съ Viv. Bockhi. 
Пласты съ Viv. Vukoti­
novici 
Пласты съ V iv. Zelebori 
Пласты съ Yiv. Hornesi 
Пласты съ Vi "· Stuл и 
Pilari. 

!
Пласты съ Viv. notha 
П.аасты съ Viv. strictu­
rata 
Пласты съ Viv. Ьifar-J 
cinata ! 
Пласты съ Viv. Neumay-
ri, pannonica, lignitarum 

1 Верхвiе коигерiевые пла.-

сты съ Congeria rhom-

boidea 

1--~------~-----

Нижнiе ковгерiевые п.i!а··ты 
(Радманестъ, ' руннъ, Вален­
цiенвевiевые мергели Бана-
1·а,Б11лые мергели Славою и). 

Верхиiй rоривовтъ Крайовы 
съ Unio Bielzi, Viv. mam­
ma.ta, Strossmayeriana. 

2) Средвiй rоривовтъ Крайовы 
съ Unio procumbens, Yi­
vipara Pilari etc. 

З) Нижнiй горив.,нтъ съ Viv, 

1 stricturata etc. 

1 

j_:лодовтовые п.аасты. 

Пласты Верфури.ае. 

Песчаные пл:асты съ 
Psilodon Heberti 

~алевцiен­
невiевые мер-

etc. 

гели съ Congeria 
I'humboidea 

:М:11отическiе ш1асты. 

С а р м а т с к i е п л а с т ы. 
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На Керченскомъ полуостровi> рудные пласты заниыаrrтъ 

положенiе, аналогичное пластамъ Верфуриле и псилодонтовымъ 

пластамъ. Однако они поr~рываются пластаыи безъ оr'юrеrгвло­

стей.- Невозможно поэтому опред'lшить возрастъ ихъ верхней гра­

ницы. Фауна рудныхъ пластовъ слагается во первыХ'J, изъ 

формъ, общихъ съ нижележащими фалёнами и валенцiенне­

зiевыми мергелями (Cardium carinatum Desh., sub­
sy1·mie11se Andrus., Bayerni R. Horn. Abichi R. 
Н о r 11., р l а 11 u ш D е s h., m а с r о d о 11 D е s h., s е ш i s u 1 с a­
tuш Rouss., Va1e11cieппesia aппulata R_ouss). По 

этимъ формам:ъ мы были бы не въ прав'в приписывать 11Уд­

нымъ пластам:ъ болtе юный возрастъ, чtмъ подстилающимъ 

ихъ фалёнам:ъ и т. д. Однаrш они сверхъ того хараие­

ризуются таrtимъ значительнымЪ количествомЪ оригинальныхЪ 

и своеобразныхЪ видовъ, что толыю-что уr,азанная общность 

видовъ иожетъ быть принята за дон~азательство непосредствен­

ной послi>довательности, а не одинаrюваго возраста. Таr>овы: 

D r е i s s е п s ia i n i q u i v а l v i s D е s h., е cl е 11 t u 1 u m D е s h., 
Т а m а п е п s е Н. 1i о r п , р а п t i с ар а е u 111 R. Н о г л., G о u­
r i е f i D е s h., с r а s s а t е 11 а t u 111 Desh. , а п g· u s t i с о s t а t u ш 
Rouss., alatoplanuш Aпdгus .. Liшnaea velutina 
D е s 11., е t с. 

Изъ чи ела этихъ фориъ лишь неиногiя приводятся ивъ 

другихъ м:i>стностей. Нечего говорить объ итальянсrtихъ фор­

иахъ, цитируемыхъ подъ именеиъ С. е d е п t u 1 u 111 D е s 11., 
раn t i с ар а е п 111 R. Н о r n., с а r i nа t u 111 D е s l1. Ихъ отож­

дествленiе въ высшей степени соинителыю. С а r d i u m а с а r d о 
D е s h. кромi> Керчи · приводится Капеллинн ивъ Бустенари 

въ Руиынiи 1
) и Р. Гёрнесомъ ивъ Четнека въ Гёмерсrшмъ 

rюиитатt 2
). 

Я: напрасно исrшлъ въ Б устепари С а r d i u 111 а с а r d о и, 

судя по профишrмъ Капеллини, рi>шаюсь утверждать, что онъ 

принялъ частую вдi>сь С о п g е r i а r l1 о 111 Ь о i d е а за С а 1·-

1 ) О ар е ll i n i. Gli giacimeпti pet1·oleit'ш·i di Valacchia, р. 21. 
2) R. Н о r n е s. Ein Beitrag zш· Kenntniss der Oongerienschichten (Oal·· 

diuш aeal'do aus Brauneisensteiп von Osetnek). Verhandl. d. k. k. geol. R. Anst. 
1874. ;м 11.-
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cl i п ш а с а r <l о. Экsемпляръ иsъ Четнека я видtлъ въ Itол­

лющiи Геологичесiшrо Biнcitaro Института (К. k. geol. Heichs­
anstalt) и былъ поражщ~ъ необыкновеннымЪ сходствомъ 

окаменtлости съ Itерченскими. Порода таже: лизолитовый бу-· 

рый жел'ввню~ъ. Таi~ъ Itашь Гёрпесъ не самъ добылъ ОI\аме­

нiлость, и ниюо болiе не упоминаетъ о нахожденiи С а r­
cl i п m а с а г d о въ Венгрiи, то я выражаю вдtсь опасенiе. не 

происходитъ-ли этотъ эквемпляръ иsъ Керчи, а не ивъ Четнека, 

а сюда попалъ лишь благодаря этикешi. 

С а r cl i u ш е d е n t u l u m D е s h. приводится Брусиной ивъ 
Загреба (Congeria rhomboiclea--Niveau) и М. Гёрнесомъ ивъ 

А рпада. Оба оригинала я вид'Iшъ и нахожу, . что они дiй­

ствительно принадлежатъ ItЪ виду, очень бливкому, но не 

тождественному съ керченскимъ. Послfщнiй представляетЪ 

именно весьма хараitтерное распредtленiе реберъ на ваднемъ 

полt. Они лежатъ вдtсь двумя пучitами, причемъ ребра на­

ружнаго пучitа отходятъ подъ угломъ отъ реберъ внутренпяго 

пучка. Это вовсе не имtетъ мtста у АрпадскихЪ Эiшемпляровъ и 

лишь въ слабой sачаточной форме}'; вамЪчается на эквемплярахъ 

ивъ Ои.руглю\а. Можно поэтому полагать, что С. е d е n t u l u ш 
генетически болtе новый видъ. 

Наконецъ L i m nа е а v е l u t i n а приводится ивъ пластовъ 
Лангенфель.ца и Нюилинца (нижнiе Itонгерiевые пласты). 

ЭI\sемпляровъ отсюда я не видtлъ и не знаю поэтому, въ 

IШI\ОЙ степени допустиио тождество съ Itаиышбурунсitими 

фориами. 

Мы видимъ такимъ обравоиъ1 . что палеонтологическiя дан­

ныя намъ мало помогаютъ въ выясненiи точнаго вовраста руд­

ныхъ пластовъ. По положенiю мы ихъ иожемъ скорtе всего 

сравнить съ пластами Верфуриле, что отчасти подтверждается 

нахожденiемъ въ Камышбурунt вида, очень бливкаго, если 

не тождественнаго, съ С а r cl i u m С о Ь а l с е s с u i. 
Таitимъ обравомъ въ настоящее время мы должны иsмt­

нить классификацiю, предложенную нами въ 1889 г. слtдую­

щи~rъ обравомъ. 
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м 8 о i й т и ч е с к я р у с ъ. 

с а р м а т с R й я р у с ъ. 
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Табличка эта 1
) позволяетъ заключить, что отложенiе пла­

стовъ типа конгерiевыхъ прекратилось раньше всего въ вtн­

скомъ бассейнt, вслtдств!е выполщшiя его осадками и пре­

вращенiя его въ рtчную дельту; позже оно прекратилось въ 

среднедунайской низменности, отчасти вслtдствiе замtны со­

леноватоводныхъ понтическихъ бассейновъ прtсноводными озе­

рами. Еще дольше продолжалось отложенiе <Конгерiевыхъ» 

uластовъ на КерченскомЪ полуостровЪ и долtе всего въ 

Румынiи. 

Во всякомъ случаt нигдt въ мtстностяхъ, до сихъ поръ 

разсмотрtнныхъ, отл.оженiе «конгерiевыхъ> пластовъ не дли­

лось до настоящаго времени. 

Однако такое безпрерывное отложенiе пластовъ съ дрейс­

сенсидами и кардiями мы имtемъ право подозрtвать въ обла­

сти самаго Чернаго моря и въ области Каспiйскаго моря. 

Относительно Чернаго моря и именно его глубокой части 

можно положительно утверждать, что въ сарматскую эпоху 

она была занята моремъ 2
). СуществуютЪ признаки, что и въ эпоху 

отложенiя одесскаго известняка бассейнъ посл·вдняго прости­

рался черезъ все Черное море до Константинополя 3
). 

Наконецъ для самаго верхняго плiоцена существуютъ до­

казательства, прмда въ вид·в очень скромныхъ и изолирован­

ныхЪ отложенiй, указывающихЪ на существованiе на мtстt 

нынtшняго Чернаго моря большаго соленоватаго озера, от"1а­

гавшаго пласты типа Itонгерiевыхъ. 

Памятники этого озера-моря сохранились въ видt отло­

женiй ра3личнаго рода, не вполнt одновременныхъ, но во 

всякомъ случаt чрезвычайно близкихъ по времени другъ къ 

другу. Эти отложенiя: 

1) Пласты Куяльника блюзъ Одессы. 
2) Пласты Чауды и Галлиполи. 

3) Пласты Бабеля и др. пунктовъ южной Бессарабiи, ра-

1) Въ этой таблиц'!! жирной чертой обведены отложенiл касniйскаго тиnэ,, 
а водвистал .11инiн обовначаетъ неоnред"t;rенно~ть гравицъ отложевiй. 

!!) N. Andrussow. Die Schichten von Сар Tscl1auda, р. 72. 
3) N. А n d r 11 s s о w. Snr l'etat du bassin de !11 mer Noire etc. Melanges 

geologiques et paleont.ologique~. Vol. Т. 1892, р. 166. 
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кушниrш Чокрака и Тобечиrш на l{ерченсн:омъ полуостров·:В и 

након~цъ глубинный илъ Чернаго моря съ Dreissensia rostri­
forшis. 

П л а с т ы lt у я ль н и It а являются въ вид·:В песr,овъ съ 

глинистымi;I прослоями, залегающихЪ въ рытвинахъ, проры­

тыхъ въ отложепiлхъ одессrшго известняrш и подстилающихъ 

ихъ пластахъ. Эти пласты, повидимому, распространены по 

всему побережью Чернаrо моря отъ Одессы до Березани и 

въ особенности по береrамъ лимановъ этой областИ. На бе­

регу Itуяльницкаго лимана 1
), а также у Крыжановr~и 2) най­

дена была ВЪ НИХЪ и. е. Синцовымъ довольно богатая фауна 

моллюсковъ, большею частью слагающаяся изъ современ­

ныхЪ видовъ 3
), но н:ъ посл;lщнимъ присоединяются елJщующiе 

вымершiе виды: 

Caгcliuш vulgare Siпz. 

sub-Riegeli Sinz. 
Oclessae BaгtJ. 1

). 

(Psiloclon) seшisпJeatшn Rouss 5
). 

Neгitina cf. seшiplicata Neшn 

Vivipara subcoпcirшa Siпz. 

Ером·в того, ВЪ отложенiяхъ ЭТИХЪ встр·вчаются остаТI\И 
рыбъ, иеш\ихъ грыsуновъ, Е l ер l1 а s, а таюке <<по видимому 

Mastocloп и Hipparioн» fl). 
Возрастъ этихъ породъ не можетъ быть опред·Iшенъ вполн·:В 

точно. и. е- Сипцовъ ВЪ только-что цитированной стать·:В 

относитъ ихъ « r;:ъ новому плiоцену » 7
). H·ilcrtoлы\o раньше 3) 

онъ опред·:Влялъ ихъ возJшстъ тюшмъ образомъ: «Принявъ во 

1 ) И. С и н ц о в ъ. ГеL'.10Гическс,е изсл·вдованiс Бессарабiи. Мат. длл Гео­

логiи Россiи. XI. 1882, стр. 16. Гидрогеологичес1юе описанiе Одесскаго Градо­

начальства. 3ап. Нов. Общ. Ест., стр. 205. 
2) Геолог. изсл·вд. Одесекага увзда. Нс95, стр. 115. 3ап. Нов. Общ. Ест. 
3) Н1шоторьiе иsъ иихъ впрочемъ иsв·встны ньш·J; лишь въ Каспiи, какъ 

Н у d r о Ь i а с оn 11 s п Н у d l' о Ь i а (т. е. l\iicrornelania) с а s р i а Eichw. 
4) Едва-ди тождественны съ типаJ«IJ. 
5) Гндрогеодогич. описавiе L1десскаго Градонача.1ьства. 1894, стр. Н. 
6) Тамже, стр. 13. Древнiй плiоценъ дмr профессора Синцова обрааовавъ 

одесскииъ иавестнлкомъ. 

7 ) Геодог. иасл1ц. Бессарабiи. Мат. длл геол. Россiи~ XI. 1882, стр. 18. 
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впиманiе, что въ поверхностпых·1 глинахъ всчikчаюrся остатки 

послtтретичныхъ позвоночныхЪ, ·а въ ниже лежащихъ пестJа­
ньтхъ породахъ заключается н·Jшоторый процентъ вымершихъ 

формъ, можно думать, что эти послtднiя породы составляютъ 

пе11еходныя образованiя отъ третичныхъ къ постъ-плiоцено­

вымъ осадr~амъ», Фауна Куяльпика, по Синцову, жила та­

r;имъ образомъ въ смrыя послtднiя времена третичнаго 

перiода. 

Съ этимъ плохо согласуется, rшкъ хараr~теръ rшрдидъ, за­

rшючающихся въ Куялъницкой фаунt, так.ъ и присутствiе 

М а s t о cl о н и Н i р р а г i оп. Впрочемъ нахождепiе послtд­

нихъ еще сомнительпп. Таr'ъ остатки М а s t о d о 11 не были 

найдены или I\онстатированы лично И. Синцовымъ; онъ толы\.о 

полагаеТЪ 1
), что зубъ, опР:санпый Нордмапномъ 2) йзъ У са­

тоnа подъ именемъ М а s t о d оn l о 11 g i г о s t r i s К а u р. и 

относимый Синцовымъ t''r, М а s t о d о 11 В о r s о 11 i Н а у s, 
происходитЪ «изъ новыхъ плiоценовыхъ осадr,овъ, входящихъ 

въ составъ Еуяльшщкаго и Хаl(жибейсrшго лимановЪ>>, Что 

за остатrш Н i р р а г i оп, гд·Б были они найдены и въ однОJ\IЪ­

ли уровн·I; съ вышеразсмотр·Бнной фауной моллюсковъ Еуяль­

ниrш, остается пока невыя:сненнымъ. Оставляя поэтоС~rу пока 

въ сторонt остатки этихъ позвоночпыхъ, остановимся лишь 

па самой конхилiофаунt r~уяльницrшхъ песковъ. Мы видимъ 

рядъ обьшноветшыхъ современныхЪ прtсноводныхъ мол­

.JЮСI\ОВЪ Европы, и лишь одна V i v i р а r а s u Ь с о 11 с i н n а 
nьшерла. Еро:м:·Б Itуяльниrш она найдена лишь подъ Таганро­

гомЪ въ прtсново.~ныхъ отложенiяхъ съ U 11 i о 1) а t а v u s 
Nills и Dreisseпsia polymoгpha 3

). Наоборотъ раrю­

вины, уrшзьшающiя на соленоватость воды, или вовсе вы­

мерли, ка11~ъ виды~ Cardium, или живутъ только въ Еаспiи, 

r;акъ L i t h о g l у р h u s с а s р i u s, Н у d r о Ь i а с о 11 u s, М i­
c г о ш е l а 11 i а с а s р i а. Изъ четырехъ С а r d i u ш, по С ин-

') И. С и н ц о в ъ. О новыхъ нлiоuеновыхъ отложенiлхъ южной Россiи. 

Зап. Нов. Общ. Ест. XII ч., стр. 4. 
2) N о r d т а n n. Palaeontologie Siidrusslands, етр. 292, табл. 21, фиг. 5. 
3) С и н д о в ъ. О новыхъ плiоценовыхъ отложенiяхъ, стр. 7. 
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цову, два новы и нигдt кромt Куяльника болtе не находи­

лись (Cardium vulgare Sinz, sub-Riegeli Sinz.). 
Два другихъ вида проф Синцонъ отождествляетЪ съ ви­

дами одесскаго известняка (С а r d i u m s е m i s u 1 с а t u m 
Rouss., OdessaeBarb.). Первый видъ, безъ сомнtнiя, отли­
ченъ отъ оригинала Руссо, какъ въ томъ можно убtдиться 

иаъ разсмотрtнiя фиг. 1 и 2, табл. I, статьи Синцова: «Оnи­

санiе новыхъ и малоизслtдованныхъ формъ раковинъ изъ тре­

тичныхЪ обра:зованiй Новороссiи, ст. 1-Я>> 1) и сравненiя ихъ 

СЪ рисунками Руссо. о ТОМЪ,. что разумtетъ и. е. Синцовъ ПОДЪ 

именемъ С а r d i u m О d е s s а е изъ :Куяльницкихъ отложенiй, 

судить не беремся, до появленiя болtе подробнаго описанiя 

и изображенiя 2). 

Во ВСЯКОМЪ случаt характерЪ КардИДЪ напоминаетЪ болtе 
понтическiй ( одесскiй) известнякъ, чtмъ каспiйскiе осадки. 

Наоборотъ фауна Бабеля и Джурджулеш'тъ въ южной Бес­

сарабiи, заключающаяся въ песчаной толщt, покрывающей 

конгерiевъrе пласты, содержитъ уже типичныхъ каспiйскихъ 

кардидъ (Didacna crassa, Baeri, Adacna plicata). 
Изобилующая въ нихъ Vivipara уже не Viv. sub-con­
cinna, а современная Viv. aethiops Parr 1

). По поводу 

фауны Джурджулештъ и вообще южно-бессарабскихъ песковъ 

и. е. Синцовъ снова высказываетЪ предположенiе, что они 

«относятся къ перiоду на рубежt между плiоценомъ и постъ­

шiiоценомъ> 2). Слtдовательно авторъ ставитъ пласты Джурд­

жулеmтъ и Бабеля въ одинъ уровень съ :Куяльницкими. Это 

сопоставленiе инt Itажется вполнt неосновательнымъ. Было 

бы очень странно, чтобы отложенiя одинаковаго возраста, оди­

наковой фацiи (лиманно-каспiйской) и близкiя другъ отъ 

друга представляли бы такое различiе въ фаунt. Сопоста­

вимЪ для сравненiя обt фауны: т. е. съ одной стороны фауну 

:Куяльника, съ другой Бабеля и Джурджулештъ. 

1) Зап. Нов. Общ. Ест. Т. III, вьш. 2. 
2) с а r d i u m о d е s s а е в а r ь. ИВЪ Rул.tЬПИIШ уаоиинаетсл И. е. Со:н­

ЦОВЫ!IЪ впервые то.11ько въ с:Гидрогео.игич:ескомъ описанi~ Одесс.каrо Градо­

на'!аJiьства». 



КуяJiьвикъ: 

Cardium ef. semisuleatum. 
Odessae Barb. 
vulgarc Sinz. 

sub-Riegeli Sinz. 
Dreissensia polymorpha Pall. 
Unio sp. 

Pisidium amnicum Mii. 
Cyclas rivicola Leach. 
Vivipara sobconcinna Siпz. 

N eritina semiplicata Sandb. 
Melanopsis Esperi Fer. 

aeieularis Eer. 
Lithoglyphus easpius Kryn. 
Hydrobla conus Eichw. 
Micromelania caspia Eichw. 
Bythinia teпtaculata L. 
Amnieola cf. immotata Fr. 
PlanorЬis albus Mii. 

earinatus. 
rotundatus Pf. 
corneus L. 

Limnaea limosa L. 
Valvata pisciпalis Mii 

Ancylus lacustris Ь. 

Parшacella cf. ibera Eichw. 
Elephas sp. 
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БабеJiь (Б.) ДжурджуJiешты (Д.). 

Cardium (Didaena) crassum В. )(. 
Бaeri Б. Д. 

(~oпodacna) pseu-
doeardium Desh. Б. 

(А dаспа) plicatum Eichw. Д. 
Dreissensia polymorpha Pall. Б. Д. 

Unio pictorum L. Б. (1) Д. 
- procumbens Fuchs. Д. 

Pisidium amnicum ~ii Д. 

Cyclas rivicola Д. 

Vivipara aethiops Parr. Б. Д. 

Neritina .fluviatilis L. Б. Д. 

Melanopsis Esperi Eer. Б. Д. 

acicu\aris Fer. Д. 

Lithoglyphus caspius Kryn. Б. Д. 

Micromelania caspia Eichw. Б. 

Clessinia Eichwaldi Kryn. Б. Д. 

PlanorЬis rotondatus Pf. 
marginatus Dr. 

V alvata piscinalis Mii. 
naticina Menke 

Ele.phas antiquus Ealc. 

Д. 

д. 

Б. 

Б. Д. 

Б. 

Мнi> кажется, что ра3личiе, выясняющееся изъ этой таб­

лички, можетъ быть истолковано въ смыслi> лишь большей 

древности куяльницкихъ песковъ съ V i v i р а r а s u Ь с оn­
cinna по сравненiю съ пластами Бабела и Джурджулештъ. 

Для насъ именно послi>днiе являются древними послi>третич­

пыми отложенiями, а куяльницкiе пески уже верхнеплiрцепо-
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выми. Они впрочемъ составляютЪ лишь часть той песчаной 

толщи, которую и. е. Синцовъ на:зываетъ «НОВЫМЪ плiоце­

НОМЪ». 3а:мiпимъ предварительно, что этотъ терминъ пони­

мается имъ довольно широко и неясно. Древнiй плiоценъ для 

него -- одессши и:звестнякъ. Для друrихъ авторовъ это еще 

либо Древнiй плiоценъ, либо самый вАрхнiй мiоценъ 1
). Ташь 

или иначе, онъ древн·:Ве в с е r о морскаrо плiоцена. Слtдова­

тельно новый плiоценъ Синцова соотв·:Втствуетъ всему мор­

скому плiоцену, плюсъ еще часть послtтретичных':i, отложе­

нiй (Бабель). «Новый плiоценъ » Бессарабiи и Херсонсiюй rу­
берпiи, лежа падъ понтичесi~иыъ известнякомъ, можетъ со­

отвtтствовать всей толщв палудиновыхЪ пластовъ Румынiи, 

также простирающихся до дилювiя (Е l ер h а s р l' i m i g е в i u s 
въ верхнихъ гори:зонтахъ :Крайовы). Такъ IШitЪ однако одес­

СI>.iй иsвестню'ъ носитъ слtды ра:змыванiя, предшествовавшага 

отложенiю «ношtrо плiоцена», то для нижней границы этой 

толщи не можетъ быть точно установлена эпоха. Во всяiс;.омъ 

случа·в спорадическое нахожденiе М а s t о d о н а r v е r·в е в s i s 
С r. и В о r s о 11 i Н а у s. указываетъ па присутствiе въ ней 

бол·ве глубоitихъ rоризонтовъ, ч·:Вмъ н:уяльницкiе пески. Мы 

можеиъ елtдующимъ обра:зомъ выразить взаимныя отношенiя 

разсматриваемыхъ нами обра:зованiй 2 
). 

Вессарабiя. 

Пласты Бабеля и 

Джурджулештъ съ 

Did. crassa и Elephas 
antiquпs 

Херсоиекая tуб. 

Гравiй Суклейской бал­

ки съ El. antiquus и 

Rhin. Mercki.- Пдасты 
дtваrо берега Куяль­

нию1 съ Rbln. blercki. 

Куяльницкiе песrtи съ 

Cardiuш cf. semisulca­
tшn и Elephas sp. 

Разпыя Jllncmuocmu. 

Пески 

Таганрога 

СЪ 

El. antiquus. 

Красньш глины ltры­

ма съ остатками Ele­
phas meridiona\isu, 

1) Де-Стефани и др. 
2) Точки обоаначаютъ лишенную окамен'!Jлостей толщу, " во.шиета11 линiл 

эпоху раамыванiл. 
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Mastodon Borsoni 
(Усатова). 

Mastodon 
arvernensis. 

О д е с с к i .й и з в е с т н я к ъ. 

На нашъ взглядъ, образованiе верхней толщи песковъ Бес­

сарабiи и Херсонской губернiи произошло слtдующимъ обра­

зомъ: послt отложенiя понтическаго ( одесскаго) известняка 
совершилось осушенiе области и рtчныя системы сtвернаго 
берега понтическаго озера-моря избороздили его поверхность, 

стремясь достигнуть лежащаго южнtе большаго соленоватаго 

бассейна, берегъ котораго лежалъ недалеко отъ нынtшняго, 

какъ это доказываютЪ появляющiясл изрtдка, недалеко отъ 

Черноморскаго берега, лиманныл отложенiя Еуяльника, Ба­
беля, Джурд.Жулештъ. 

Существованiе этого соленоватаго бассейна, занимавшаго 

въ концt плiоценовой эпохи всю поверхность Чернаго моря 

и простиравшагося до Дарданеллъ, подтверждаютЪ описанные 

:иною пласты Чауды 1). Открытые первоначально на южномъ 

берегу Керченскаго полуострова, они· были найдены лtтомъ 

1894 r .. у Галлиполи. 
И тамъ и здtсь они являютСЯ' iзъ видt небольшой бере­

говой террасы съ поразительно однообразной фауной, состоя­

щей ивъ совершенно одинаковыхЪ видовъ 2
). 

Именно мною опредtлены: 

Dreissensia polymorpha РаН. 
Tschaudae Andrus. 

Cю;dium crassum Eichw. 
Tschaudae .Andrus. 
Cazecae Andrus. 
nov. sp. 

Neritina sp. 

ч. г. 

ч. г. 

ч. г. 

ч. г. 

ч. г. 

г. 

ч. 

1) ПротокоJiы От.-;. ГeoJI. и Мин. С.-Петербурrс:каrо Общ. Ест. 5 ноября 
1888. Die Schichten von Сар. Tscha11da. Annalen d. k. k. natu1·h. Hof~Mu­
seums. Bd. V. 18!10. 

2) Ч-Чау,~;а, Г-ГuJI.II:ПO.III. 
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По составу своему эта фауна характеривуетъ н·Iю~олыю 

иной фацiй, чtмъ пласты Бабеля: и Rулльника. Мы вамi>чаемъ 

вдi>сь полное отсутствiе прi>сноводнаго элемента, что въ свя3и 

съ положенiемъ (береговая терраса) и равстоянiемъ двухъ, 

ставшихъ шзвi>стными, островковъ пластовъ Чауды, д·Влаетъ не­

сомнi>ннымъ въ недалыюе отъ насъ время присутствiе на 

:мi>стi> глубинъ Чернаго и Мраморнаго морей большаго солено­

ватоводнаго бассейна, подобнаго Rаспiю, въ который и впа­

дали рi>ки, отложившiя «Новый плiоценъ» Бессарабiи и Хер­

еонсrtой губерлiи. 

Ра3личiе фацiй не повволяетъ проивводить непосредствен­

наго сравненiя пластовъ Чауды съ пластами I\уяльнюtа и Ба­

белл. По присутствiю довольно 3Начителыrаго числа вымершихъ 

формъ, первые бл~же r~ъ Rуяльницrtимъ пласта:м:ъ, однаrш вы­

м:ершiе виды не одинаrювы, а съ другой стороны и для пла­

стовъ Чауды, и для пластовъ Бабеля характеренъ-С а г d i u m 
(Dldacna) с г а s s u т Е i с h w. Этому послiщнему фаиу мы не 
должны одваrtо придавать рi>шающаго вначенiя..---- С а 1' d i u т 
с r а s s u т Е i с h ,v, хараrtтеривуетъ въ ltacпiйcrtoй области не 

толькq современндiе и прслi>третц•щые осадки, но и верхцiй 

плiоценъ Апшерона, представлял таrtимъ обра3омъ домльнu 

' обширное верти~tальное расцростр~tненiе, 

Rpoмt того Caгdiпm cra.ssпт Eich,v. встр·:Вчается 
на Керченсrюм;ь полуостровi>, въ отложенiяхъ лиманнокаспiй­

сrtаго типа и въ сопровожденiи видовъ, аналогичныхъ бабель­

сrtимъ. Эти отJюженiя ванимаютъ болi>е нивrtiй гипсометриче­

сrtiй уровень, чi>мъ пласты Чауды. На; Чокраr\скомъ соленомъ 

оверi> они лежатъ почти въ уровнt овера, покрываясь послt­
третичными морскими раrtушnю:ами, а у Тобечика они встр·:В­

чаютсл И3оли:ровано, по вбливи и въ одинаковыхъ стратиграфи­

ческихЪ условiяхъ съ сходншми же морсrtими ракушниками. 

Въ послtднихъ иволированно встрtчаются D г е i s s en s i а р о-
1 у m о г р l1 а и С а r d i п т с r а s s п m. Въ виду всего этого 
мы можемъ приписатr, лиманнымъ отложенiямъ Керченскаrо 

полуострова лишь посл·втретичный воврастъ. Пласты же Чауды 

мы должны отнести· къ бол·:Ве древней эпохt. 

Ою:rако эпоха эта не могла быть слишrюмъ удалена отъ 
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эпохи отложенiя послtтретичныхъ пластовъ Керченскаго полу­

острова (Чокракъ, Тобечикъ) И Бессарабiи (Бабель, Джурджу­
лешты). Это демонстрируетЪ намъ очень поучительное залеганiе 

пластовъ Чауды на западноиъ берегу Дарданеллъ, у Галлиполи. 

Древнюю основу этого берега образуютъ слегка нарушен­

ные, въ общемъ склоняющiеся къ SW, третичные пласты, б. 

ч. глинистые, съ песчаныии прослоями, содержащiе внизу М е-

1 а n о р s i s Т r о j а n а R. Н о r n., N е r i t i n а S с а m а n d r i 
N е u m. и другlя пр'.Всноводныл фориы, а выше О s t r а с о d а, 
Cardium изъ группы С. Fittoni d'Orb. и Mactra sp. съ 
высоrшми носю~аии. Очевидно, что иы им'.Вемъ тутъ д'iшо съ 

nодстилающиии сарматъ nр'всиоводными осадr~ами. Rъ югу 

отъ Галлииоли эти осадки горизоиталь~ю абрадированы на вы­

еот'.В около 40 ф. н. у. и. и почываются банкою потретич­

llаго иорскаго ракушника съ О s t r е а, С а r d i и m е d u l е, 
Т а р е s с f. D i а n а е R а f. и др. моллюсr~ам:И. 

Самый городъ Галлииоли построенъ на мысу, образован­

номЪ горизонтальныии же пластами плотнаго пещеристаго 

известняка, содержащаго иассу галеr~ъ разныхъ породъ и пе­

реходящаго м'.Встами въ конгломератъ. Этотъ известнякъ со­
держитъ ввид'.В отпечатковъ, а иногда и ц·:Влыхъ створокъ 

фауну Чауды, r~акъ то: Cardium crassuш, Tschaudae, 
С а z е с а е etc. Основанiя этихъ пластовъ не видно, но 

можно быть ув'.Вреннымъ, что и тутъ находятся т'.В же тре­

тичныя отложенiя, r~акъ и подъ устричной банкой. 

Въ самомъ верху обрыва къ соленоватоводнымъ раrюви­

намъ въ небольшомъ количеств'в прим'.Вшиваются морскiя формы. 

Я нашелъ н'.Всколько экземпляровЪ Cardiuш edпle, Corbula 
и обломки Tapes. Этотъ фаюъ, на liiOЙ взглядъ, указываетъ 

на бол'.Ве юный возрастъ ракушниковъ съ Ostrea по сравне­
нiю съ пластами Чауды у Галлииоли 1

), но вм'.Вст'.В съ т'.Вмъ 

1) Надо оти'l!тить, что Кальвертъ и Неймайръ (Die jungen AЬlagerungen 
am Hellespout. Denksehr. d. Kais-Akad. d. Wissensch. Bd. 40 р. 366\ ничего 
не упомииаютъ о пластахъ съ С а г d. с r а 8 8 u m у Га.1липо.11в. На таб. I, 
фиг. 3 изображенъ профиль у ГaJIJiиno.llи, гд1! nоRаваиъ cquaternare Muschel­
schicht>. Къ ваRоиу м'l!сту оitрестиостей Гал.11иполи относител nрофи.11ь, ue 
знаю. Судл по ивображениому, это близъ города, но тутъ раевиты одни изве­

стияви съ Card. crassuш. 
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по3воляетъ въ нихъ видi>ть отложенiе, лишь непосредственно 

предшествовавшее ракушнюtамъ съ О s t r е а. Если это самые 
глубокiе потретичные пласты, тоrди. шrасты Чауды представ­

ляютЪ самый верхнiй плiоценъ. Если же они 3анимаютъ болi>е 

высокое положенiе въ серiи потретичныхъ пластовъ, тurда 

волею-неволею пришлось бы поставить по крайней мi>pi>. 

верхнюю часть пластовъ Чауды въ постплiоценъ. Присутствiе 

вымершей формы, Т ар е s с f. D i а nа е, въ потретичныхъ пла­
стахъ съ Ostrea 1

), а еще бол'hе хараitтеръ фауны самыхъ пла-

1) Это вахожденiе ваставлнеть даже Нейиайра быть осторожныиъ въ отве­

сенiи ракушниковЪ къ дилювiю, и лишь находка «кремневаго орудiя> у по­

дошвы Галлипольсваrо обръ.Iва равр'l!шаеть его сомн11нiе. Онъ говорить: 

«SciJOп das V orkommen unmittelhar am Fпsse der Klippe macht es sehr wahr­
scheinlich, dass das Messer aus dieser sta.mme, ganz besonders geht dies аЬе1· 

daraus llervo1·, dass an einer Seite des Ho1·nsteins noch das Conglome1·atma­
terial der Klippe hangt. Es kann daher kein Zweifel daran bestehen, dass Stein­
messer von den M11schelbanken stammt, 11nd dass der Mensch zur Zeit il1re1· 
AЬ!agerung jene Gegende schon bewohnt lшЬе. Unter diesen Umst!inden wird 
man diese Bildungen wohl mit Sicherl1eit ale diluvial ausprechen ki:innen•. 
Если иы припоинимъ, что берегъ у Галлиuоли состоитъ не ивъ иорскихъ ра­

кушниiювъ, о которыхъ вдеть р11чь у Нейиаliра, а изъ пластовъ съ С а r­
([ i u m с r а s s u m, то намъ приШJ!ось бы, nовторяя ero равсужденiя, nрипи­
сать весьма юный воврасть пластамъ Чауды, уже по ОJ~ному тому, что какен­

пый иожъ принадлежитЪ «nicht zu den Erzeugnissen roheste1· Form, wie sie 
zriш В. im Sommethal in Frankreich sich finden, sonde1·n es erinnert iп 
der Technik eher an die V or kommпisse der f1·anzi:ischiscllen Rennthier!Ji:ihlen 
uпd ve1·wandte Typen, so wie an die Vo1·kommnisse von Moustier». Привнанiе 
ва пластами Чауды ди.~ювiальнаго вовраста, на основанiи нахожденiя въ цихъ 

«каменнаrо орудiн• повело бы насъ правда къ очень привлекательнымъ вы­

водамъ о томъ, что сче.11ов11къ былъ еще свид11телеиъ>> того гравдiовнаго со­
бытiн, которое привело иъ соединенiю Средивекпаrо и Чернаrо морей. Однако 

въ такоиъ важпомъ вопрос'!! nовволительно быть скор11е скептическииъ и впредь. 

до новаго nодтвержденiя не считать окончательно докаванною одновремеп­

нос-rь nроисхожденiл камениаrо орудiя и пластовъ Чауды. Въ сам:оиъ д11л11: 

1) неивв11стно, к'I!)IЪ и nри ка.кихъ обстоятельствахЪ ножъ былъ найденъ. 

2) опъ былъ наl!денъ во всякомъ случа't не нъ обрыв'!!, т. е. не въ П.llа­

стахъ его слаrающихъ, но и у подошвы его; 

3) кусочки раковинъ къ нему приставшихъ, судл по рис. 25, табл. П, 
работы Rальверта и Неймара, nовидииоиу формы м:орскiя. 

Странно, что изъ обрыва, гдt посл11днiе встр11чаютса очень и очень p'tAKO, 
лишь въ саиомъ верху, nопали именно корскiя раковины. Не ИСI\Jiючена 

однако и вовможность бол11е повдняrо прицементированiа кусочковъ раковинъ 

иsъ современнаго nеску. 
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стовъ Чауды заставляетъ насъ склониться въ пользу отнесе­

нiя послiщнихъ .къ самому верхнему плiоцену. 

БолЪе древнiй хара.ктеръ Itардидъ КуяльниЦiшхъ пес.ковъ 

говоритъ въ пользу нЪс.коль.ко болЪе древняго возраста ихъ 

въ сравненiи съ пластами Чауды, и мы должны поэтому расклас­

сифицировать изученныя. нами отложенiя таitимъ образомъ: 

БЕССАР АБIЯ и КЕРЧЕНСRIЙ ПОЛУ. 

1 
ГАЛЛИПОЛИ. 

ХЕРСОНСКАЯ ГУБ. ОСТРОВЪ. ' 

Потретячные иорскiе ра-

П.l!асты Бабе.l!н и 
кушники. Потретячные иopcl<ie ра-

Джурджу.l!ештъ. 
Потретичные J!Иианные кушвиiш съ Ostrea. 
ракушники съ Vivipara и 1 

________ j Card. crassum. 
----

ПJ!асты Чауды. П.l!асты Чауды. 

t ............................ ~~ ~v~"-""'·"--~ 

Ку.11ьнницкiе пдасты съ ? Пески и ГJ!ИНЫ вадъ 

1 
Cardium ct: semi- рудными п.l!астами. 

sul catum. 

Отложенiя, Iюторыя :мы склонны параллелизовать съ пла­

стами Чауды, это тЪ илистые осадки на днЪ Чернаго и Мра­

морнаго :морей, .которые характеризуются присутствiе:мъ Dreis­
sensia rostr iformis, Tschaudae var., crassa Andrus., po­
lymorpha, Cardium (Monodacna) ponticum Eichw. Micro-

• melania с а s р i а и нЪ.которыми другими формами. 
Эти отложенiя прикрыты болЪе или менЪе толстымъ слоемъ 

морс.каго ила, сообразно съ обстоятельствами то содержащимъ 

обильную фауну современныхЪ видовъ моллюс.ковъ и пр., то 

лишь ми.крос.копичес.кiе остатки планктонныхЪ организмовъ. 

Та.кимъ образомъ на береrахъ Дарданеллъ, на днЪ Мра­

морнаго и Чернаго морей и по береrамъ Rерченс.каго полу­

острова слЪдуютъ за соленоватоводными осадками морс.кiе. 

Можно думать однако, что эта замЪна произошла не сразу на 

всемъ пространствt. Весьма вtроятно, что замtна соленова­

товодной фауны въ Мраморномъ морЪ произошла раньше, чtмъ 

въ Черномъ, что еще позже она имtла мtсто въ нt.которыхъ 

бухтахъ и лиманахъ сtвернаго побережья Чернаго моря. , 
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Въ настоящее время имЪетъ мЪсто даже обратная замiша 

морстtихъ отложенiй лиманными (ДнЪпровско-бугскiй ли­

манъ). 

И такъ, иы прослЪдищr до сихъ поръ геологичест~iя судьбы 

простvанствъ, пшtрытыхъ моремъ въ сарматскую эпоху въ 

Австрiи, Румынiи и отtрестностяхъ Лернаго моря, nос1юльку 

онi> интересны для исторiи дрейссенсидъ. Мы видЪли, что 
поелЪ окончанiя сарматекой эпохи въ среднедунайскомЪ отдЪлt 

Сарматстtаrо моря происходитъ довольно быстрое опрЪсненiе, 
сопровождающееся отложенiемъ пластовъ конгерiй. Одновре­

менно съ этимъ въ Румынiи и южной Россiи опрЪсненiе 

идетъ не татtъ скоро и переходъ отъ сармата Itъ тнгерiевому 

типу отложенiй прОИСХОДИТЪ медлеюг:Ве. Поэтому ВЪ то время, 
т~аi\Ъ въ Австро-Венгрiи непосредственно надъ сарматомъ слЪ­

дуютъ конгерiевые пласты (бЪлые мергели, валенцiеннезiевые 

мергели съ Cong. banatica, пласты съ Cong·. Zsigmondyi, 
пласты Радманеста и Брунна), въ Румынiи и Россiи продол­

жаются еще осадки э в к с и н с т; а г о типа- тан~ъ называемые 

мэотичестtiе пласты. Лишь въ эпоху елЪдующую за ними и 

здЪсь и тамъ происходитъ образованiе пластовъ типа конге­

рiевыхъ (пласты съ Congeria rhomboidea, валенцiеннезiе­

вые пласты съ Cardium AЬichi, фалt\ны Камышбуруна, одес­
скiй иввестшшъ ). 

Еще позже начинается постепенное осушенiе и одновре-
• 

менвое дальнЪйшее опрЪсненiе. Австро-венгерскiй бассейнъ 

частью осушается, частью Itaнrepieвыe пласты вамЪняются здЪсь 

пр·Бсноводными оверами. Эта замЪна происходитъ rоравдо позж~ 

въ Румынiи. 3дЪсь и на Керченскомъ полуостровЪ также про­

исходитЪ еще обравованiе конгерiевыхъ пластовъ, въ то времл 

I'акъ въ Австро-Венrрiи царитъ фауна палудинъ, а Новороссiя съ 

степнымъ Крымомъ обратилась въ сушу. Еще позже дЪлается 

сушей и Керченскiй полуостровъ, въ Румынiи появляются прЪс­

новодныя озера съ Vivipara, и лишь въ области Чернаго моря, 
новидимому непрерывно отъ эпохи одесскаго известняка почти 

до нашихъ временъ живетъ фауна типа конrерiевыхъ пластовъ, 

очевидно постепенно перерабатывавшая~я. Полной серiи соле­

новатоводныхъ осадковъ Понта мы не знаемъ и лишь изоли-

.-~,--... 

. ·~ 

. ~ 

1 
! 
1 
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рованные клочки (куяльницкая фауна, пласты Чауды) даютъ 

намъ знать о ея существованiи. 

Событiя въ началi> послi>третичнаго перiода уничтожили 

этотъ огромный соленонатоводный бассейнъ, и его живыми 

свидi>телями являются небольшiе релшtты въ лиманахъ с'Jшер­

наго берега, въ озер'в Варна, Дерitосъ. Meлitiя разновидности 

Dreissensia polymorpha, обилующiя въ малоазiатскихъ озерахъ, 
повидимому, проншtли туда Таi,.же во время существованiя 

большаго Понтiйскаго соленоватаго овера-:м:оря. 

Одпам и до сихъ поръ существуетъ бассейнъ, по вс'вмъ 

своимъ особенностям1;, напо:минающiй тi> бассейны, въ rшто­

рыхъ отлагались Itонгерiевы~ пл.асты Австро-Венгрiи и ш~.ре­

стностей Чернаго моря-это Каспiйс1юе :море. 



Г дА В А IY. 

Иаспiйсиiй бассейнъ. 

Занимая часть пространства, бывшаго Таi\Же подъ уров­

немъ сарматскаго моря, · Еаспiйское море является, повиди­

:мому, послiщнимъ его остаткомъ '). Однам исторiя его пре­

обра3ованiя остается до сихъ поръ не вполнt ясной. Въ мэо­

тическую эпоху происходитъ обособленiе Il~аю~а3скаго пере­

шейка и слiянiе, бывшаго до сихъ поръ островомъ, Еавказ­

скаго кряжа съ Малоа3iатской сушей. Вмtстt съ тtмъ рt3че 

очерчиваются области понтiйская и каспiйская. Въ какомъ 

состоянiи была каспiйская область въ эту эпоху-дtло темное. 

Во3можно, что сюда относятся нtкоторыя третичныя отложе­

нiя Дагестана и степей къ сtверу отъ Краеноводека 2), отло­

женiя, въ которыхъ сарматскiй габитусъ сохраняется въ еще 

большей ьrtpt, чtмъ въ нижнемЭотичесrtихъ пластахъ Itрыма, 

Новороссiи и Румынiи 3
). 

1) См. мою статью: Очеркъ исторiи развитiн Каспiйскаrо мGрн и его обн­

тателей. Изв. Имп. Р. Геогр. Общ. Томъ XXIV. 
2) Си. иое сообщенiе: •О третичныхъ отложенiнхъ Дагестана». Трур;ы 

Спб. Общ. Ест. 1888. 
3) Пласты, тождественные съ этими закаспiйскими отложепi~ми, бы.1и най­

дены иною ТJtкже .11!томъ 1895 года въ Шемахинскомъ у·l!вд11, на л11воиъ бе­

регу р. Пирсагата. (Когнн-Арапъ) и у деревни Маравы. 

Бьtть иожетъ, что сюда-же отпоентел т'!! известняки съ Mactra, Cardium 
и • Dreyssena rostriiormis» которые Н. Барботъ-де-:Марни сынъ описываетъ 
иаъ окрестностей Петропека (гора Анджарка). Си. Н. Барботъ-де-1\Iарни. 

О геологическихъ изсл'l!дованiнхъ въ Темиръ-Хаиъ-Шуринскоиъ округ'l!. Мат . 
.цлн геологiи Кавказа. Сер. 2. Кп. УШ. ТифJiисъ. 1894 г., стр. 284. 
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Типичныя понтическ.iя отложенiя ( одесскiй известнякъ) 

проникаютъ лишь до долины Маныча. Въ самой облаС'l'И Касм 

п~я пласты, имъ параллельные, видимо развиты нtсколько 

иначе и зани:м:аютъ относительно меньшую площадь. 

В. И. Мёллеръ указываетъ на нахожденiе раковистаго 

известняк.а, относящагося «Повидшю:м:у къ нижне11rу арало­

каспiйскому ярусу», т. е. къ понтическо:м:у, въ 4 вер. отъ 

Грознаго, на склонахъ Ташъ-rшла (или Ногай-барцъ ). Далtе онъ 
приводитъ такой-же известпюtъ въ окрестностяхЪ Дербента 1

). 

Впредь до палеонтологическаго обслtдованiя этихъ мtстона­

хожденiй мы должны оставить подъ со:м:нiшiемъ опредtленiе 

ихъ. возраста. 

Лtтомъ 1895 года мнi> удалось· добыть во время поtздки 

по Бакинской губернiи нi>сколько интересныхъ данныхъ, обi>­

щаюmихъ дать точку опоры для классификацiи верхнетретич­

ныхЪ отложенiй каспiйскаго побережья. Мною именно были 

открыты въ ущельi> горы Лютерсrюй у г. Шемахи синевато­

С'Брыя лесчаныя глины съ С а r d i и т А Ь i с h i R. Н о 1' n. 
V а 1 е п с i е л п е s i а а 11 п u 1 а t а R о и s s., N е r i ti 11 а, М е l a­
n о р s i s и нi>R. другими еще ближе неизученными формами. 

Здi>сь мы имi>емъ очевидно дi>ло съ несомнi>нными эквивален­

тами валенцiеннезiевыхъ пластовъ Тамани, Керчи и Ру:м:ынiи. 

Эти глины покрываются песчаникомъ и знаЧительною тол­

щею известняковЪ съ подчиненнымъ ей мергельнымъ горизон­

томъ, тюторые въ видi> двойной антиклинальной сrшадrtи обра­

зуютъ кряжъ горы Лютерекой и другихъ возвышенностей къ 

W. отъ Шемахи. Известнюtи эти Цулуrtидзе отождествляетЪ съ 

апшеронскими (см. далi>е ), однако нельзя не согласитьсЯ съ 

съ Шегреномъ 2), посi>тившимъ эту :м:Ъстность, что они хотя и на­

поминаютЪ апшеронскiе известняки, тВмъ не менtе не впоюrБ 

тождественны съ ними. Бъ самомъ дi>лt, въ фаунi> известил, 

ковъ Шемахи замtчаются элементы, чуждые апшеронскимъ 

1) Ilоо~евныя ископаемыя ,и минеральныл воды Кавкавскаrо крал. Мат. для 

геологiи Кавкава. Сер. 2. Кн. Ill, стр. 222 и 223. 
2) Н. S j о g r е n. Bericht iiber einen Ausfl11g in den stidostlicl1en Tl1eil dев 

Kaukasпs. Mittl1. d. k. k. geogr. Ges. \Vien. 1889. 
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nластамъ 1). Она состоитъ изъ двухъ, трехъ видовъ дрейсс~н­

сидъ, МI:ЮГ.ИХ:Ъ ВИДОВЪ С а Г d i U Ш И Н'ВСКОЛЬКИХЪ МелКИХЪ гас­

терОПОДЪ. Одинъ изъ видовъ дрейссе~сидъ принадлежитЪ не­
сомнiшно I~Ъ формамъ, близкимъ 1~ъ D г. r о s t 1· i f о r m i s 
D е s h., другой, сохранившiйся только въ ядрахъ, представ­

ляеТЪ тотъ неопред·Iшеный обликъ, 1иторый равно свойственъ 

D I' е i :,; s е n s i а р о 1 у m о 1· р h а и С о п g е r i а. s и Ь с а r i 11 а t а. 
Тутъ слtдовательно не замЪчается еще ничего особеннаго; 

За то среди С а г d i u m много видовъ своеобразныхЪ. TaitЪ 

бросается въ глаза присутствiе нерtдко Itрупнаго остроitиль­

наго С а 1' d i и m съ широitими плос1шми ребрами, другого, 

очень большого, удлиненнаго, довольно плос1шго вида съ 

сильно развитыми Itардинальными и неразвитыми бо11:овыми 

зубами (Didacпa sp. ), двухъ видовъ Р s i 1 о d оn, одного мелко­
ребристаго, другаго съ иеньшимъ числомъ реберъ. Оба однако 

принадлежатъ къ плоскоребернымЪ формамъ, вродt С а r d i u m 
s е m i s u l с а t u m. Кромt того встр·.Вчается небольшой, nочти 

шаровидный видъ съ многочисленными мелкими ребрами, по 

общему облин:у не подходящiй къ Р s i 1 о d оn и Н'Вitаторые 
дpyrie, безъ рисуюювъ трудно хараrtтеризуемые, виды. Bct 
эти формы чужды апшеронскимЪ пластамъ и лишь присутствiе 

нtсколькихъ формъ, близкихъ къ С а r d i u m (Monodacna) s и Ь­
d е n t а t u m D е s h. напоминаетъ послtднiе. Среди гастеро­

подъ, Itром·Б индиферетныхъ N е r i t i п а и М е l а н о р s i s; слt­
дуетъ отмtтить L i m п а е а съ тремя Itилями и Itaityю-тo гасте­
роиоду (ядра), напоминающую В и с с i 11 u ш или, можетъ быть, 
ребристый М е 1 а nор s i s. 

Общiй характеръ фауны, такuмъ образомъ, совершенно от­

личный отъ восточнtе широitо развитыхъ апшеронскихЪ пла­

стовъ (см. ихъ характеристику ниже). Кь сожалtнiю нигдi> 

:инt не удалось наблюдать ихъ взаимныя стратиграфичее1tiя 

1) Цулуки,цве (О шеиахинскихъ веилетрясевiяхъ. Ивв. Rавк. От,ц. Имп. 

l'усск. Геогр. Общ. т. I, М 6) приводитъ ивъ шеиахинскихъ иввестияrювъ: 

Adacna edentula et propinqua, Didacna crassa, Monodacna inte1·media, Congeria 
spathulata., Paludiпa variabilis, Entomostraca lophiropoda. и Iюрвеножки, Mul­
tiloculina и Triloculina. Мы привуждевы вполв'l> отрицать в11рность втихъ 

опре;в;'l>ленiй. Интересно JIIasaнie на нахожденiе корненожекъ . .Мн'h ве у,цuось 

констатировать ихъ присутствiя. 
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отноmенiя и, лишь ввиду залеrанiя шемахинскаго известняка 

на валенцiеннезiевыхъ пластахъ и болtе _ юнаго общаго фау­
нистическаго характера апшеронскихЪ пластовъ, я считаю 

ш е 111 а х и н с к i й и з в е с т н я к ъ древнtе апшеронскихЪ пла­

стовъ. По положенiю своему онъ соотвtтствуетъ верхнимъ го­

ризонтамЪ керченскихЪ фалёновъ и, можетъ быть, отчасти руд­

нымъ пластамъ. Съ этимъ Заi\.люченiемъ согласуется присут­

ствiе гладrtареберныхъ Р s i l о d о п. Во всякомъ случаt полная 
параллелизацiя, въ виду своеобразности фауны пока невоз­

можна. 

Весьма возможно, что н:ъ тому-же горизонту относятся тt 

пласты Нефтяной горы, rtоторые залегаютъ тамъ ниже апше­

ронсr;ихъ или бакинскихъ пластовъ и содержатъ, по Богдано­

вичу 1),Cardium cf. semisulcatпm Rouss.,Neritina, 
Hydrobia, Cerithium. 

Такимъ образомъ слtды несомнtнно понтичесrtихъ отложе­

нiй встр·Бчаются пока лишь въ южной части каспiйскаго бас­

сейна. Той-же части его прiурочены и болtе новыя · плiоце­
новыя отложенiя. Лучше всего они развиты и изучены на Ап­

шерон.скомъ полуостровЪ 2), но не отсутствуютЪ и по ту сто­

рону Каспiя, между Балханомъ и Атрекомъ. 

Наиболtе удовлетворительны въ смыслt палеонтологиче­

скомЪ и стратиграфическомъ-изслtдованiя Шегрена 3
). Этотъ 

1 ) К. Б о г д а н о в и ч ъ. Описанiе нЪкоторыхъ осадочныхъ обравовавi й 3аiш,­

спiйскаго крал. 1889, стр. 23. 
2

) А Ь i с Ь. Ueber eine im Caspiscl1en Meere erschienene Insel. Мет. de 
1' Acad. Imp. de Se. (7) VI. М 5, Также Ивв. Имп. Русск. Геогр. Общ. Кав­

кавск. отд. VI. 1864. Цулукидве, Крафтъ и Архиповъ. Геологичесiюе 

опиеанiе БRiшнскаго y'tsдa. Мат. для геод. Rавкаэа. 1872. Бацевичъ. Гео­
о~огичесное опиеанiе Апшеронсиаго полуострова. Таиже. :J 881. Геологическое 

опиеанiе Бейбатекой долины. Также. 1885. Квитка. Случай истеченiл жидко­
стей. Горный журналъ. 1887. Ноябрь. Rоншинъ. 3ам1>тка о строенiи Бuа­

хано-Сабувчино- Ромавиненаго нефтинаго м'tсторожденiл. Мат. Геол. Кавк. 

Сер. 2, Кн. IY. 1890. Онъ-же. О геологическомЪ строенiи Балахано-Сабунчино­
Романо-3абратскаго м'l>сторожденiл и о sauaeaxъ нефти, въ вемъ зак.'Ilочаю­

щихсл. Также. Rв. VIII. 1894. Барботъ-де-Марни и Симоновичъ. Геоло­
гическое иsсл'l>довавiе Бинагадинскаго нефтеноснаго района Апшеронскаго полу­

острова. 

3) Н. Sj о g г е n. Preliminara шeddelanden J'ran de kaukasiska naftafalteu. 
Geologiska Foreningen~ forhandlingar. 1891. XIII, р. 89 et 223. 1892. XIV, р. 38~. 
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ученый д·влитъ пласты, составляющiе Апшеронскiй полуост­

ровъ, на слtдующiя шесть < локальныхъ серiй ». 

А. Четвертичныя отложенiя. 

а) Аллювiй----каспiйскiе осадки. 

Ь) Дилювiй- аралокаспiйскiе осадки. 

В. Третичныя отложенiя. 

а) Плiоценъ ( понтiйско-каспiйСI\.iе осадки). 
I. Бакинская серiя. 
II. Апшеронская серiя. 

Ь) Мiоценъ или олигоценъ. 

III. Балахансrtая серiя. 

с) Эоценъ. 

IV. Сумгаитская серiя. 

То-же самое дtленiе, но съ другими названiями было дано 

еще раньше Пlёгрена, въ 1888 году, СимоновичемЪ и Соро­

кинымъ 1). Мы собственно поэтому и должны считать ихъ за 

авторовъ новой классифш~ацiи апшеронскихъ пластовъ, къ 

сожалtнiю они не дали до сихъ поръ ближайшей геоло­

гической характеристики своихъ дtленiй, почему намъ прихо­

дится ·больше слtдовать за данными Шёгрена. Во всякомъ слу­

чаt ВОТЪ ИХЪ Дi>ЛeHiJI: 

1) Новый каспiйскiй ярусъ (со временвыя и но выя отло.,.. 

женiя). 

2) Древнiй I'acпiйcr,iй ярусъ (постплiоценъ ). 
Неогенъ. 

3) Гирitанскiй ярусъ ( верхнiя аралокаспiйсн~iя -отложенiя ). 
4) Апшеронскiй ярусъ (нижнiя аралокаспiйскiя отложенiя). 

Олигоценъ. 

5) Нефтеносный ярусъ. 
Эоценъ. 

6) Ярусъ рыбныхъ мергелей. 

Отложенiя, причисляемыя Ii.ъ олигоцену и Эоцену, отли­

чаясь своей необыitновенно практичесr,ой важностью, совер-

1) В. Мёллеръ. Отчетъ г-ну :Министру Гос.. Им. ва 188'/ г. 'l'ифлисъ. 1888. 
Иат. ;~;лл геол. Кавкава. 



-509-

шенно безотрадны въ палеонтологическомЪ отношенiи; мы· не 

будемъ .входить вовсе въ ихъ разсмотр·Jшiе. Очевидно: что 

Сумгаитская серiя Шёrрена соотвtтствуетъ ярусу рыбныхъ 

иергелей, а Балаханская-есть нефтеносный ярусъ Симоновича 

u Сорокина. 
Для насъ важны и интересны пласты, лежащiе выше и 

песогласно на нефтеносныхЪ. И Шёrрено:м:ъ и Симоновиче:мъ 

съ Сорокинымъ они разд·Iшяются на 4 отдtла, изъ которыхъ 
два нижнихъ Шёгренъ относитъ къ плiоцену, а pyccr•ie гео­
логи просто обозначаютЪ неоrеномъ. Нижнiй отдtлъ этого 

неоrена Симоновичъ и Сорокинъ называютъ апшеронски:мъ 

ярусо:мъ, а Шёrренъ приводитъ отсюда слtдующiя ОI\аменt­

лости: 

Cardium intermedium Eich\v. 
» var. eduliforтe Sj. 
» propinqпuт Eich,v. 
>> raricostatum Sj. 

protractum Eicl1w. 
» pseudocatilius Gr. (?). 

catillus Eich\v. (?). 
Dreyssena polymorpha Pall. 

» rostriformis Desh. 
caspia Eich\v. 

Clessinia variabllis Eich\v. 
» triton Eichw. 
» Maгteнsi Dyb. 

Micromelaнia caspia Eicll\\'. 
» spica Eichw. 

ZagraЬica Brusiniana Dyb. 
Neтaturella Eichwaldi Kr. (?). 
Neritiнa lithurata Eichw. 
Limnaea sp. 

РазсмотримЪ этотъ списоitъ критичесitи, что тtмъ болtе 

возможно, что я лично собиралъ въ nластахъ Апшеронскаrо 

яруса въ различныхъ пунктахъ . .Къ сожалtнiю я не и:м:tлъ до 

сихъ поръ времени изучить всесторонне собранный мною ма­

терiалъ. 

Cardium iпtermediuт Eichw., propinquuт 

Е i с h w. Хараitтерныя оiшменtлости апшеронскаrо яруса. 
С а r d i u т r а r i с о s t а t и m S j б g· r е n остаJJся къ сожа­

лtнiю неизображеннымъ. Подъ этимъ именеltiЪ, вtроюно, ра­

зу:м:·.hются формы, похожiя на С а r d i и т F i t t оn i d'O r Ь. и 
попадающiяся преимущественно въ нижнихъ горизонтахЪ апше­

ронскаrо яруса. 
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Cardium protractпm Eichw. (т. е. Аdаспа protracta 
Eichw. iп Fauna caspio-caucasia, а не Cardium p1·otractum 
Eichw. in Lethaea rossica), pseudocatillus Gr., catillus 
Е i с h w. Подъ этими названiями, вi>роятно, разумi>ются до­

вольно многочисленные виды Iшрдидъ, изъ Iюторыхъ одни напо­

:минаютъСаrсlium pseudocatilJus Barb. (nonGгimm.), 
С а r d i u m s u Ь d е n t а t u m D е s l1. и другiя формы Itерчен­

скихъ фалёновъ, другiе-же наоборотъ приближаются 1•ъ раз­

личнымЪ Itаспiйскимъ видамъ Эйхвальдовскаго рода М оn o­
d а с n а. Большею частью это виды новые. Одинъ изъ нихъ 

описанъ Исселемъ подъ именемъ М о nо cl а с nа L е s s оn а е 
I s s е l 1). Иссель приводитъ также Ada cna р licata Е ic l1,v. 

Dreissensia polymoгpha PalJ., rostrifoгmis 
D е s h ., с а s р i а Е i с h "'· Форму, которую Шёгренъ, и я 
прежде, отождествляли съ D r. с а s р i а, отлична отъ поелЪд­

ней и описана Исселе.иъ подъ именемъ D r. Е i с h "' а l <l i. 
Мною кромi> того различены изъ апшеронскихъ-же пластовъ: 

Dr. anisoconcha и Dr. latro. 
С l е s s i n i а v а r i а Ь i l i s Е i с h "'. , t r i t о n Е i с h \V. , 

М а 1·t е п s i D у Ь. Дi>ло идетъ, повидимому, о близкихъ, но 

не тождественныхЪ съ каспiйски:ми формахъ. 

Micromelania caspia, spica Eichw. etc. Сюдапри­
ложимо тоже зам'вчанiе. Изъ гастероподъ Иссель упоминаетъ 

кромi> того: М е l а n i а n. s р. ( съ поперечными ребрышками), 
Hydrobia conus Eichw., Bythinia Meneghiniana 
(Micromelania?), L i т 11 а е а L е s s оn а е. 

Сверхъ того мною найденъ одинъ Экземпляръ интересной 

развернутой гастероподы, напоминающей виды Брусиновской 

В ag li vi а. 
Какой возрастъ слi>дуетъ приписать апшеронсrшмъ пластамъ? 

На этотъ счетъ н'втъ вполнi> опредi>ленныхъ мнi>нiй. Цулу­

кидзе, Ерафтъ и Архиповъ раздi>ляли пласты Апшеронскаго 

полуострова такимъ образомъ: 

1
) А. I s s е 1. Catalogo dei Mollusc!Ji raccolti dalla Missione italiaua in 

Persia. Accad. Reale delle Scienze di Torino. Olas~e di Sc. Pis. е !Vlat. 2-а 

serie. Тош. XXXIII. 3д1!сь описываетсл 13 видовъ, найденныхЪ «nei teпeni 

receпtement.e sollevati di Ваkю. 

.. 



-, 
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Касдiйскiе осадт~и. 

Понтическiй ярусъ (верхнiй аралока.спiйскiй). 

Мiоценъ, сарматс:кiй ярусъ (нижнiй аралокаспiйскiй). 

» нижнiй (нефтеносный ярусъ). 

Эоценъ. 

Въ табличкt этой нижнiй аралокаспiйскiй ярусъ соотв·вт­

ствуетъ апmеронст~ому ярусу Симоновича и Сорокина. Не­

основательность отнесенiя къ сарматекому ярусу ясна сама 

собою. 

Штукенбергъ и Бацевичъ (1881) отнесли нефтеносный 

ярусъ къ плiоцену вм·i>ст·:В съ налегающими раковинными пла­
стами, которые для Бацевича представляютЪ верхнiй отдtлъ 

плiоцена 1
). _ 

Въ 1885 году Бацевичъ осторожiг'i>е опред·:Вляетъ возрастъ 

этихъ пластовъ. «Хотя я и отнесъ эту группу породъ, содер­

жащую нефтеносные пески, I\Ъ нижнему плiоцену ... тtмъ не 

мен·l;е должно сказать, что пока толы;о :можно констатировать 

фактъ, что nъ осиованiи несомн·Бнно плiоценовыхъ осадтювъ, 

содержащихъ С а r d i пш О cl е s s а е, D r е i s s е nа р о l i­
ш о r f а, С о n g е I' i а а ш у g d а l о i d е s и др... залегаетъ свита 
пластовъ ... , содержащая нефтеносные пласты песковъ. Но от­
вi>тить СЪ ПОЛОЖИТеЛЬНОСТЬЮ на ВОПрОСЪ, ОТНОСЯТСЯ-ЛИ ЭТИ ОСаДI~И 
къ нижнему плiоцену или т~ъ мiоцену, при современномЪ со· 

стоа:нiи наmихъ свtдtнiй невозможно». 

Зандбергеръ 2
) вИдtлъ въ апmеронстtихъ пластахъ этши­

валент:ь понтичест\аrо яруса. Онъ говоритъ, что понтичесi~iя 

отложенiя тянутся до Бат~у, кат~ъ это по:казываютъ полученныл 

имъ отъ Сиверса окаменtлости: D r е i s s е n а r о s t r i f о r ш i s, 
два новыхъ С а г d !п ш и L i ш n а е а с f. о Ь t u s i s s i m а. По­
слtдняя сошiадаетъ, вtроятно, съ L. L е s s оn а е Iss. 

СимоновичЪ и Сорокинъ, устанавливая свой аппiеронскiй 
ярусъ, причисляютъ его вмtстt съ сл·Бдующимъ, гирканст~~мъ 

1) Рн;~u 1;урьеzа приnодимЪ еписоиъ окамен1шостей, который даетъ Баце­

вичъ ивъ «аралокаспiйсiШХЪ>> обрt<зованiй: Пreisseпa polimorfa ( sic!), Conge1·ia. 
amygdaloides, Natica redempta (!), ·litorata (sic!), \Jardiuш sociale, С. Odeosae, 
С. plicatum, Adacna vitrea, Paludina variabllis. 

2) L11nd-пnd Siisswasserconch. d. Vorwelt, 
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.ар у с о м ъ къ плiоцену и соединлютъ оба яруса подъ именемъ 

аралОiшспiйсitихъ отложенiй. Такое примЪненiе термина арало­

Iшспiй<;Itiй м:нЪ кажется неточнымъ. Мы привыкли въ поелЪд­

нее время равумЪть подъ этимъ назва.нiемъ поелЪтретичные 

осадки соединенныхЪ Каспiя и Арала '), во всяitомъ случаt 

такiе осадки, фауна которыхъ вовсе или немного отличается 

отъ нынtшней каспiйсiюй. ПослtдовательнЪе было-бы ихъ 

поэтому примЪнить къ тtмъ осадitамъ, которые авторы обозна­

чаютЪ какъ к а с п i й с к i е. 
Какъ-бы то ни было, причисленiе «апшеронскаго яруса» къ 

плiоцену или Itъ аралокаспiйскимъ осадкамъ еще ничего не 

выясняетъ въ вопросЪ объ отношенiи его 1•ъ плiоцену осталь­

ной Россiи и западной Европы. 

Въ 1888 году я выска~алъ предположенiе, «ЧТО пласты 

съ С а 1· d i u ш i n t е r ш е d i u ш нЪсколыю моложе понтиче­

Сltаго яруса и приблизительно соотв'l>тствуютъ левантинекому 

ярусу». 

Позже Шёгренъ 2) обозначаетъ плiоценовыя отложенiя име­

немъ каспiйско-понтичесitихъ, «такъ какъ они вЪроятно со­

ставляютЪ приблизительные эквиваленты понтическихъ отложе­

нiй къ N. отъ Чернаго моря. Ro всякомъ случаЪ, говоритъ 

онъ, между понтическимъ и каспiйскимъ бассейномъ въ это 

время. nроисходили неоднократн:Ыя соединенiя~. Дал'Ве онъ 

прибавляетъ (въ примtчанiи) «Я называлъ въ прежнихъ мо­

ихъ публшtацiяхъ эти самые пласты п о н т и ч е с к и м и, како­

вое названiе однако :мало подходяще, посл'в того каitЪ набJпо­

денiя показали, что фауна въ нихъ представляетъ значитель­

ную разницу съ настоящими понтическими отложенiями, что 

скорtе зависитъ отъ того, что эти пласты отложились въ особомъ 

отъ понтическаго бассейн'В, чtмъ отъ влачительнаго различiя 

возраста~. 

Мы ВИДИМЪ такимъ образомЪ, что ближайшее знакомство 

съ фауной апшеронскаго яруса возбуждаетъ нt1юторое со-

') Первоначально навввнiе вралокаепiйекiй было употреблено :М:урчиеонохъ. 
2) Н. S j о g r е n. Preliminara meddelвnden fr5.n de kвukaвiвkв naftallilten. 

Geologiska Foreningens. Stockholm. 1891. Bd. 3 Юtft 2, р. 91. 
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мll'hнie въ абсолют.ной его одновре:ъtеШЮФ'Ir съ понтичес:кими 

пластами. · · 
Фауна апшеронскЗiГо .аруса по своему общему характеру 

представляетЪ нtчто среднее между фауной Itамышбурунс:кихъ 

фалёновъ и современной касцiйской .. 
Въ самомъ дtлt :многiе изъ мe.JI:Itиxъ rастероподъ, если и 

не тождественны съ Itаспiйсiшми, то весьма близiш къ нимъ 

и, вtролтно, генетически съ ними связаны. Еардиды·же боль­

шею частью ориrинальныл формы и представляютЪ · болtе Пон­
тическЦi габитусъ. Мнt поэтому Rажетсл бол~е спра~~длив\:uмЪ 
поставить апшеронсRiй лрусъ выше одесекага известнЯка и его 

эквивалетовъ, вtроятно даже выше рудныхъ пЛастовЪ:,. Это 
за:ключенiе подтверждается и характеромъ дрейсс(шсидъ. 

Во первыхъ тутъ встрtчаетсЯ тоЛыtо родъ ' D 1· е i s s е n s i а, 
затtмъ 5 видовъ этого рода, зд·tсь' встрtчающихся, представ-
ляютЪ елЪдующее расnространенiе: · · ·. 

D r ei s s е n s i а r о s tr ifo r mi s. Отъ фаленовъ Камышбу­
руна до настолщага времени ( живетъ въ Еаспiи). 

D r е i ~ s е n s i а а n i s о с о n с h а. Фалёны Кам~шбуруна. 
) Е i с h w а 1 d i Видъ, спецiалtно свойствен-

ный апшеронсRимъ пластамъ, Близо:къ къ современной Dreis­
s е ns i А. с а s р i а. 

D r е i s s е n s i а l а t t о. Тоже. · Близо:riъ · к1. cOiipё:м:~iiiroй 
D r е i s s е n s i а р о 1 у m о r р h а. · · · · · · · · 

D r е i s s е n s i а р о 1 у т о r р h а. Отъ 1Шл{~еirаЛюдин6выхЪ 
пластовъ до нынtшнлго ·времени. · 
. Аппtеронскiй лрусъ покрываетсл въ oRpecтitocтkxъ Баkу 
пластами, обозначаемы:М:й: Шёгреномъ именемЪ' б а it И 1I с ·k о й 

. • . ' • . ~ ·, : ' ~ 1 • ' : '. . : ' ', • ' 

с е р 1 и, а :кавказскиМИ' геологамИ ·г I(p к а н с :к а г о л р у с~. 

У того и друrихъ эти пласты образуютъ самый вe-pxtllЙ ,'ПлiЬ­
ценъ. Дtйстnительно фауна <<rи:ркансttаго яруса» ttредсiаi[яетъ 
чрезвычайно юный· хараttтеръ. · Ш~rреiгЬ · · npnooдlrtit 'dit~дa 
слtдующiе вИДЫ-:- · · · · ·• ' · · :.· · · · ; п:.;cJ.J:: ·: ·.~ 

Cardium tr1go:tюrdeg ·Рап. • · · · · · 
» catillus Eichw. · " > 

Dreissensia polymorpha Pall. 
» rostriformis · Desh. 

33 
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Dreissensia caspia Eichw. 
Neritina lithurata Eichw. 
Micromelania caspia Eichw. 

» spica Eichw. 
Caspia Gmelini Dyb. 
Ostracoda sp. sp. 
Phoca? sp. 

По своему видовому составу фауна нисколько не отли­

чаетса ни отъ современной каспiйской, ни отъ потретичныхъ 

осадковъ . Каспiя. Строгихъ палеонтологич.ескихъ основанiй, 
слi>довательно, дла выдi>ленiа бакинскихъ пластовъ (гиркан­

Сitаго ару са) въ плiоценъ не имi>етса. Поводами Itъ этому вы­

дi>левiю служили, конечно, болtе стратиrрафичесi\iя и тектони­
ческiа условiя залегавiа бакинскихъ пластовъ. Въ самомъ дtлt 

они, хота и залегаютъ песогласно на аnшеронскомЪ ярусt, но за 

то они вмi>стt съ нимъ и согнуты въ складки. Потретичныя же 

от.11оженiа ( аралокаспiйскаа серiя Шегрева, древвiй каспiй­

скiй ярусъ Симоновича и Сорокина) лежитъ горизонтально и 

песогласно на томъ и другомъ. Отложенiе и варушенiе ба­

кинскихъ пластовъ должно было поэтому совершитьса до ве­

ликой каспiйской трансгрессiи, имtвшей мi>сто, по видимому, 

вначалt поелЪтретичной эпохи. 

Весьма возможно, что къ бакивекому ярусу относятел верх­

нiе горизонты Нефтяной горы, въ которыхъ, по Богдановичу '), 
вмtстi> съ Itacniйcкoй фауной (С а r d. t r i g оn о i d е s Р а 11. 
crassum Eichw., Dreiss. rostriformis Desh., po­
lymorpha Pall., HydroЬia caspia Eichw.) попа­
даетса также С а r d i u m а ff. i n t е r m е d i u m Е i с h w. и 

'М у а sp. (?!). 
Ниже здtсь слtдуютъ, суда по спискамъ Коншина 2), нa­

CTQiЩie апшеронскiе пласты съ С а r d i u m р r о р i n q u u ш. 
Богдановичъ думаетъ, что пласты, изъ которыхъ Itовшинъ до­

былъ эту раковину (вм-Бстi> съ Cardinm sp., Adacna edentula, 
D r е i s s е nа s u Ь с а r i nа t а), идентичны съ тi>мъ слоемъ, 

1) Къ геологiи Средней Asiи. I, стр. 23. 
2) Ивв. Иип. Геогр. Общ., Т. XXII, стр 401. 
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въ которомъ онъ нашелъ Са r dium cf. semisulca t um~ Ne­
ritina, Cerithium (?). Если первое опредtленiе вtрно, то 

едва-ли это В'.hроятно и посл'.hднiе пласты окажутся еще древ­

Н'Ве ( =шемахинскiй известнякъ?) 
НаиболЪе юнымъ и наиболtе распространеннымЪ отложе­

нiемъ въ окрестностяхъ Каспiя являются такъ называ~мые 

ара.докаспiйскiе пласты. Въ настоящее время прин~то 

считать всt аралокаспiйскiе пласты за дослtтретичныя об,ра.­

:юванiя. Въ дtйствительности фауна ихъ почти вовсе ,не 

отл:цчается отъ современной каспiйской. Относительно )/J)ейс­

сенсидъ, которыя мы цзучили подробнtе, можно зам'.hтить лишь 

присутствiе Dreissensia Tschaudae var. pontocaspica, не дока­

занной до сихъ поръ въ Каспiи, и формы, описанной Синцо­

вымъ nодъ именемъ D r е i s s е n s i а t е n ц i ss i m а, весьма 

близкой, правда, если не тождественной . съ Dreiss. caspia 
Eichw., но во всякомъ случаt отличающейся отъ своего со-

вре:м:еннаго родича большею величиною и толщиною. · .. : 
Относительно большими размtрами, сравнительно съ со­

временными экзеиплярами, отJшчаются представитеJiи Dreiss. 
polymorpha и rostriformis изъ аралокасniйскихъ осадковъ. 
Этихъ отличiй, rюнечно, не достаточно, чтобы относить ихъ къ 

плiоцену, но вмtстt съ тtмъ нельзя не признать, Что до на­

стоящаго времени сдtлано еще слишкомъ мало для палеонто­

логической и стратиграфи,rеской хараrотеристИitИ аралоБаспiй­

скихъ осадковъ, чтобы относить ихъ цtликомъ rtъ nocTiiJiio­
цeнy .. 

Къ постплiоцену же относитъ Абихъ сконгерiевыя» отло­

.женiя Арменiи, содержащiя описанную имъ Congeria или 

Dreissensia Diluvii. Эти:отложенiя являются «На равнц­

нахъ, соотвtтствующихъ разлiРшымъ террасамъ долиш Аракеа 

отъ Эрнвани до Гассанъ-калы, и на Эрзеру:мскомъ плато). 

1\.ромt конгерiй они содержатъ еще палюдинъ и иногда:· c·a~­
d i u m. :Какъ ближайшiя :мtqтонахожденiя указаны: окрес;:тно­
сти Эрнвани (известковые туфы, покрытые долеритовым:и .ла­
вами Алагеза), развалины древне-армянскаго города Ани, 

на Арпачаt, на равнинЪ Лори (раrювинный конгломератЪ съ 

Congeria Diluvii и Card ium catillus), натеррасt Пазинъ 
зз• 
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рtки Аракса, у Хор6сана (трахитовые туры съ конгерiя:ми, 
палудина:ми· и неритина:ми). Дилювiальный возрастъ этихъ от­
ложенiй не является для :меня вполнt доказанны:мъ. Къ со­
жалtнiю фауна ихъ недостаточно изуЧена. Во всяко:мъ случаt, 
если это дtйствительно послtтретичныя отложенiя и Cardium, 
сопровождающiй cCongeria» Diluvii у Лори, дtйствительно 

каспiйскiй Card. catillns, то весьма затруднительнымЪ яв­

Jfн.ется согласовать еъ ихъ воsрасто:мъ значительную высоту, 

на которой они появляются. 

Мы :може:мъ такимъ образомъ сгруппировать всt извtст­

ныя намъ неогеновыя отложенiя окрестностей Каспiя въ сл-Б­

дующiе отд.Ьлы: 

Oб.JI:&Cn Racпix. 

Ар а л о к а с п i А с к i е о с а д к и. 

(ПJiасты съ Cong. Diluvii АЪ). 

Вакиискiй ярусъ 

Апшерова и Вефтедаrа. 

Апшероискiй лрусъ. 

Шеиахивсвiй аввествлвъ (llie:!iaxa, 
Хы.1а•uидвшъ). 

Бао~евцiевиеаiевые пласты Шеиахи. 

? Иввеетиявъ Ташъ-кuа и Дербеита. 

\Пласты Чиръюрта). 
(ItJiacты Аиджарив 
• у .fiетровска). 

Пласты Коrвя Ара­

Па(Шекахивскаго 
yi!s,lta) в Акчаrы­
о~~а. (Зaкacпilcвilt 
кp,alt). 

Dreisseпsia 2 sp. 
Drt!isseпsia sp. 
(rostrifurmia Barb 

jun.). 

Congeria cf. pan­
tieapaea. 

Прибл:квите.п.:в:ые в:в:вива.:в:ев:ты 
в:в:il Rаоп1х. 

• Морскiе потретичные ракушники Чер-

ваrо коря. 

дикаиные ракушники Керчи, Бабели, 

Джуржурдzулештъ. 

Пласты Чауды. 

Пuю~~;ивовые ПJiасты отчасти. 

Rулдъиицкiе пласты. Пuюдивовые 
пласты. 

Псилодовтовые ,п.щсты. Рудвые ПJiа­
сты. П.1асты Верфуриле. 

Вuевцiеввевiевые п.а:асты Rерчв и 

Рукывiв. rориаовтъ СЪ Cong. rhom­
Ъoidea. Одесскiй извествл~tъ. 

:Меотическll 
ярусъ. 



ГЛАВА V. 

Ионrерiевые пласты средиземиоморснхъ побе­
режiй. 

Дласты типа конrерiевыхъ представляютЪ весьма значи­

тельное распроетраненiе въ области собственно СреДиземнаrо 
моря, хотя тутъ они нигдt не занимаютъ такихъ обширныхъ 

пространетвъ, какъ въ ереднедунайскомЪ · баесейнt и въ поп· 

токаспiйской области. Мы видимъ ихъ тутъ въ долинt Льобре­

гата (Испанiя), въ дuлинt Роны, по · обt стороны Апенинъ, 
въ Сицилiи, Грецiи, въ Албанiи, въ бассейнt Эркене, на 

< • 1 . , '· j 

берегу Мраморнаго моря и у озера Булдуръ въ Малой Азiи. 

Въ долинt Роны существованiе конгерiевыхъ Пластовъ 
не было извtстно до 187i года, когда· Е. м'ай~ръ-Эймаръ 
констатировалЪ нахожденiе соленоватово;шыхъ отложенiй съ 

Cardium и Congeria у Волленя 1
) и соnоставилЪ ихъ съ 

керченскими конгерiевыми пластами и съ ·инцередорфеiш:М:И: 
пластами вtнскаго бассейна. Дtйствителыi:о, судя по оtl'редt­
ленiямъ Майера, пласты Волленя еодержат'ь много вИдовъ, об­
щихъ съitерченеitими фалёнаии (Congeria subcarinata, Car­
dium Gouriefi Desh., plaцicosta.tum?. Desh, macrodon 
Desh., semisulcatum Rouss., Verneu1ii, ·D;esh., s~1ca~ 
tinum? Desh). 

1) С h. М а. у е r. Deeouverte des ·eou~hes. а Congeries dа.м le Ьв.вsi~:~ 

du RliOne. B~;tJl. trimesjria.l de la. Soc. d'Нistoire na.turelle de Zпri~hf Deo-. 
1871. 
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Фонтапю 1
) принадлежитъ заслуга точно опредiшить стра­

тиграфическое положенiе болленс1шхъ пластовъ. По его из­
слЪдованiямъ, неогеновые осадки SО-ной Францiи распадаются 

на, двЪ совершенно независимыя группы, песогласно залегаю­

щiя другъ на другЪ: группу Ви3ана и группу С.-Арiэ (St.­
Aries). Первая обвимаетъ собою эквиваленты перваго и вто­

раго средиземнаго яруса. Къ послЪднему именно относятся 

пески и мергели Терзания, KaбpieJJa и Визава съ Ancillaria 
glandiformis и Cardita Jouanneti. 

Эти пласты переходятъ въ соленоватоводныя отложенiя, 

которыя на ряду съ морсitими формами (изъ которыхъ , часто 
оотМтся лип;rъ Nasf!a.~Michэ.udi) содержатъ массу Helix и 
другихъ наземныхъ формъ. Въ самыхъ верхнихъ пластахъ 

песковъ съ N assa, Mi cha~di Уже попадаются кости Hip­
parion gracile. Эти отложенiя прикрываются пр·всноводными 
отiоЖенiЛми сЪ Melanopsis Narzolina, Kleini, Helix Del­
phinensis, Christoli etc.' Многiе изъ видовъ этихъ пластовъ 
попадаются въ подстилающихъ осадitахъ 

Еще выше слtдуютъ пласты Люберона (у Еюкюрона)­

красные суглинки съ гиnпарiонами (Н ipp, gracile) и дру­

гими млекопитающими. Они составляютЪ аналогъ Пикерми, 

Конку да, Бельведерскаго щебня и т. п. 

, Послt ~тложенiя этихъ пластовъ слЪдовалъ континенталь­
вый перiодъ размыванiя, вымывшiй глубокую долину, въ ко­
торую море снова проНИI\ЛО въ началt плiоценоваго перiода. 
Осадки послЪдняго образуютъ въ долинЪ Роны таitъ называе­

мую группу Ст. Арiэ, распадающуюся по Фонтанню на 

а) конгерiе11Ые пласты Волленя (внизу), 

Ь) мергели съ Nassa semistriata и Ostrea Barriensis 

1) F. Fontanne·s. Etndeв st1·atigraphiques et paleontologiqneв ропr seJ'Vir 
а l'histoire de la peri(>de tertiaire dans 1~ bassin du Rhone: 1. Le val\ou de 
la Fully. Il. Les terrains tertiaires superienres du Haпt-Comptat-Venaisвin. 

1876. IJJ. Le bassin de Viвan. 1878. IV. Les terrains ш\оgепеs du plateaп de 
Cпeuron. 1878. V. Description de qнelqnes especes nonvelles on реп connues 
dев terrainв tertiaireв du bassin de Rhone. 187~. VI. Le baвsin de Crest. 1880, 
vn. Note 8\Jr la position de C011Ches а congeries de ВоШ~nе. VПI, Les terrains 
tertiaireв de la Region Jlelphino-provencale dn bassin d11 Rhoue. 1881. 
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с) желЪзистые пески и песчанистые мергели съ Potamides 
Bagteroti и. 

d) верхнiе песrtи, мергель и конгломераrъ съ Helix, 
Chaixi. 

Мы уже познакомились выше со списко:М:ъ молюсковЪ 

конгерiевыхъ пластовъ Волленя который даетъ К. Майеръ­

Эймаръ. Списокъ Фонтаня 1
) нtсколько иной, а именно слt­

дующа,го рода: 

Congeria subcarinata. D~sh. var. 
Rhodanica. 

» simplex Barb. 
» aff. amygdaloides D. var. 

graecata Font. 
) dnЬia Мау. 

j) latiuscula М ау. 
Cardinin Bollenense Мау. 

)) » var. sparsisnleata F. 
» Gouriefi Desh (?) 

Lectocis iont. 
» cf. macrodon Desh. 

Cardium semisulcatum Rouss va.r. 
magdalenensis Font. 

> diversum Font. 
:. praetenue Мау. 

» Partschi Мау. 
> suЬtile Иау. 

Melania Tournonёri FucЬS var. 
Ferreolensis Font. 

Melanopsis Matheroni Мау. 
Hydrobla congermana F'ont. 2

). 

Neritina micans Gandry var. Bol-
lenensis Font. 

Въ этомъ спискt мы находимъ уже гораздо меньше фор:мъ, 
общихъ съ Itерченскими пластами, чtмъ у Майера. Такъ Фов­
тань не могъ уже отыскать приводимые послtднимъ Cardiпm 
Verneuli Desh., sulcatinum Desh., planicostatum Desh. 
По Фонтаню, остаются сл·.Вдовательно слtдующiе общiе виды 
съ керченсitимъ полуостровомъ: С о n g е r i а s u Ь с а r i n а t а 
Desh., simplex Barb., Cardium Gouriefi, macro­
don, semisulcatum. Однако уже по Фонтаню·видnо,что 
дtло идетъ не о вполнt тождественныхъ видахъ. С оn g е r i а 

.. s u Ь с а r i nа t а, по Фонтаню, образуетъ особую разновидность 
(v а r. R h о d а n i с а). На нашъ взглядъ отличiя настолько зна­
чительны, что мы разсматриваемЪ роискую форму за особый 

1 ) Les mollнsques pliocenes de la vallee du RMne et du Rou88illon. 
') Saccoia congermana Brns. 
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в:И,цъ (Co~ng. R'h·od'aпi·ca·· 1 ).'Чтo касается такъ паз. Cong. 
s i m р l е х, то въ систематической части мы уже видtли, на­

.скdльrgо ооа ОУJШЧШ11' O'J1'J> ;типа, и возстаВ'овили для ileя ·пер­

воначальное назвапiе D r е i s s е n s i а М i с h а u d i М а у. -I'акъ 
НМJiН!аеиый Са r,d i u.m G о u r i e.fi приводится съ зв:акомъ 
воnроса, 01arQium mac.rod·on какъ cf., а Card; semi­
s u l с а, t ·U щ какъ особая разновидпосrь. Такимъ образомъ 

абсолютно идептичпыхъ общихъ видовъ между керченскими и 

ропскими конгерiевыми пластами нtтъ. Это обстоятельство 

эа;ставляt!Т'Ь' ''l'lariъ быть О'С~~Ьжн:ьrмъ и не IiриравtrИвать · пла­
сз:овъ' Волленя кт.:. керченски:мъ фалёнамъ только на основанiи 

общаго фаунистичесiтrо ·сходства, правда весьма значитель­

наго. Стратиграфическое полож~вiе тоже не· 1шолпt тож­

дественно. Мы• вищ.Бли уже раньше, что керченсttiе фалёны = 
одесскому из~есtняку = nластамъ съ С о n g е r i а r h о m­
ь~о i d е а±:: фаунt бельве.и;ерскаrо щебня. 

МеЖду т·~~ъ, ~ослtдняя заключается ВЪ долинt Ропы ВЪ 
пла~тахЪ Kili!Ho!юнa, а oirи заверmаЮтъ собою группу Визана, 
тогДа , какъ кбнгерiевЫе пласты Волленя пачин:iютъ собою 
~pfпny' ст: Арiэ. ·~1\Ь' обстоятельство, а вмtст·t сЪ тt~'!Ъ убtж­
девiе, вiffietenrioё' 'Фонтанемъ 2) изъ ИзуЧей1Jt.'рjtМУ,шсltихъ трЕ'­
тичныхъ окамепtлостей, что здtсь формы, сходвыя съ бол-

, r 1 < ~ ~ 1 i: 1 • \ 1 : 1," • ' , , ~ ; . • , , , , , , • 

леп,скИмЦ. Попадаются въ такъ называемомЪ левантипско11rъ 
r;,.• 1 • i ·,. ( : Jt ' · , • ·· · • 
ярусЪ, з~ставляютъ его придти къ заключенiю, что конrерiе-

вkе ',nЛасты' Юга Ф!н1нЦiи молоЖе австровенгерскихъ. 
' t ' f ' ' \ ! ~ ' ' ' \ ' ' J 

, М:~ вид,;t~и въ. самомъ ~·Jшt, что тt формы (Cardium, Dreis-
sensia), которыя привели Фонтаня къ этому заключенiю, хотя 

ч ,н~ 1 в~трtчаются ' в;ь ' Руll'!ынiи ВЪ ОДНОli!Ъ горизонтt СЪ НЗr­
. ,<i:fO~Щ!'\f? леваптицекоЮ · фауной, тtмъ не :мевtе х~рактеризу-
ют,Ъ. ~q9~ю1 бол~е., новое отд~ленiе конгерiевыхъ пласто,въ Ру­
:мынiй,2 ~~мъ горизонтъ съ С о n g е r i а r h о m boi d е а, въ 

1) По Дeneip~ (Excureion а Бollene: Bull. Soe. Geol. France. CR. 1893; р. 
CXXIX) этотъ видъ у Ст. Реститута смtшавъ съ морскими плiоценовыми 

окаменtлостлии • 
• ~;) :Couribuiion О. 1& iaune· mala.cologique des terrains ш\ogfmes de la Rou· 

manie. Lyon 1886. Annales du Musee d'histoi~e. na.turelle. 
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свою очередь боJН>е юный; ч:i>:~~rъ Iюнгерiевые nласты вi>нскаго 

бассейна въ тi>сномъ смыслt слова. 

Весьма возможно поэтому, что rонгерiевые' Шll'асты Бол~ 

лепя и др. пуш~товъ долины Роны соотв-Бтствуютъ не конгеJ.. 

рiевы:мъ пластамЪ вtшжаго ·бассейна и даже не ПJiаtта;М'ь съ 

Conger·i11. rhomboidea (равно r'ерченс~<и:~.rъ фалёнЗ/мъ), no 
болi>е юнымъ I~онrерiевымъ .горизонтамЪ понто·каспiй-скаго ба.t'" 

сейна, I~акъ-то пластамъ Верфуриле, руднымъ пластwъ и т; л. 

Это заключенiе подтверждаетсл отчасти изслiщованiям:и · Деnерэ. 
Объtхавъ Швейцарiю, Австрiю ·и Ита.лiю для сравнительнаго 

Irеученiя мiоценовыхъ осадковъ, онъ наmелъ возм_ожиымъ nро-­

ве~ти слi>дующiя параллели: 

1 1 
Роиекая доJiииа.. 

Ba:ea.pis •.. ABO'l'pi.a. 
Нижняя часть 1 Верхняя часть . 

1 

. . -~· 
Rонrерiевые llески съ 

·= ПJJасты BI>J!.Ieня JiиrliиТaм'*· :!'!1 ' .. 
~ и Тезье. К-11оац!и. ' ~· ф 

1:11 ~ = <.) 
р.., 

Глины '1 .:Q' f1b" ф ,:::>., СЪ Hip- Щебень Щебень съ ~= Q ... ;:j l:l"t:.:: ра1·iоп ~~ Q ~ и кон- ВЫСОКИХЪ платр 1:fipp.3rion 2 Q ~ 
-:lt:;:l }} гломераты вдав- - ·~ "' ·< 

11!1 "i4 Мергели R.pya- долины Трау- ~· !>IJ .,, 
oli' .11енныхъ галекъ '1 . 

a>l:ol ·"'~ I'S <>' 
.... <.) : , Дурансы. Руссъ. на. ~-;;: - <:>--'!=! ф . ,Q . -:-.о~ 
~ g; 

elli Пласты съ Н е-i'· ti , ВIIСОТНЯК'Ь l\,ю- t'·' · j) } h . ··пЛа~ !'hL 
=о oesJ кюрона съ Н е- •х е Р шеn· 

C~ag •. , sut>, ~· -~ lix 'Ckristoliп 818'N . ес.ки съ assa ~Iob.osa В;&~ ~ и M!ll~!.n~p~IS Mic.haudi и • • i 

1 Narzol1na. Hipp_arion. ны, Аграма. 

Не трудно замi>тить большое сходство э:rou . таблюцw 
съ нашей на стр. 490. Сравненiе обt.ихъ пока;зываетъ, . тfто 
если произведенное нами сопос;rавленiе . правидьно, то. ИЗ,I,J.е<;Т:-

. шшъ Кюкюропа съ Н е I i х С h r i s t о I i, nески съ Н~ 1 ~ х 
D ~ 1 р h ,i ц е n ~ i s и. пески съ N а s s а lVl ic h а u d i должны СQ­
отвi>тствовать нашимъ мэотическимъ ·пластю1rъ. Дыще .;ко.нr~рiе­

выхъ плащ·овъ Волленя дрейсседсиды подвлr,r~;rGя: въ Д()J.[ИН'В 

Роны еще раз',!>, а ИМеННО ВЪ е~оя~Ъ СЪ J? Q t, а Щ. ~ tJ. .. e S .. JЗ,a­
S t е r о t i 1

), залеrающихъ между собственно м:орскимъ плiоце-

·1) Т о u r nо u ё r. Sur lев terrains tertiaires Sll.peri.eliJ"s du bassin ,de 
Theziers GGard) et вur le niveau. geologique de Potamides Baнteroti. Bul1 Soc, 
Geol. de Fraace. (З). Vol. 2, р. ЗОБ. 



-522-

номъ (группа Ст. А рiэ) и пластами съ Н е 1 i х С h а i х i. Эти 

слои, содержащiе фауну, .въ общемъ напоминающую мэотиче­

скiй известнякъ Керчи, отличаются присутствiемъ мелкой 

С о n g е r i а s u Ь-В а s t е r о t i Т о u r n. 
В1> И сп .а н i и, въ долинt Льсбрегата, у Барцелоны, въ 

мtстности Кастель-бисбаль, недавно найдены Itаноникомъ Ашrе­

ра. и г. Бофилемъ, конгерiевые плас:гы, весьма сходные палеонто­

логически съ ронскими 1 ). 

Основанiемъ этихъ пластовъ являютел конгломераты, от­

части аквитанскаго, отчасти тортонекага возраста, и тt и дру­

гiе мнтинентальнаго происхожденiл. Кверху они безъ вслкаrо 

перерыва переходятъ въ морсi\iя плiоценовыя глины съ Pecten 
;с о m i t а t u ~и О s t r е а с о с hl е а r 2)~ Фауна пластовъ Кастель­
бисбаЛл tлаrается отчасти растенiлми, отчасти соленоватовод­

ными видами (Dreissensia sp. ind., Michaudi, cfr. duЫa, Car­
dium cfr. Partschi Мау.. cfr. Fedrighinii Сар., edule var. 
Rastellensis Font., cfr. Bollenense Мау., Bollenense Мау. var. 
sparsisulcata, praetenue Мау.? var., semisulcatum Rous. var. 
:MagdaleneJ;!sis Font.t MeJania Tournouёri Fisch. var. Ferreolensis 
:Font., cfr. Berjacensis Font., Melanopsis cf. Neumayr! Tourn., 
~Saccoia congermana Font., Neritina micans Gaudry et Fj5ch., 
tvar. Bollensis, Neritodonta cfr. Dumortierj, cfr. picta Grat.). 
К1. нюrъ :въ небольшомъ количествt примtшиваются :ьюр­

;ск.iе плiоценовые моллщс1~и (Nassa semistriata Broc. и Arco­
pagia cfr. crassa Penn~). Еще большее количество плiоце­
новыхъ видовъ (9} ветрtчаетсл въ см·hеи съ нti~оторыми 

видами Кастель-бисбалл у Паппiоля (2 Itилом. южнtе ), въ 

основавiи огромнаго разрtза плiоцена, свидtтельствуя, по спра­

ведлиtюму замtчанiю автора, о болtе тi!свой связи конгерiе­

выхъ пластовъ съ плiоценомъ, чtм ъ съ по детилающими тор­

тонекими пластами. 

Въ И т а л i и конгерiевыя отложенiл представллютъ болtе 

значителtное развитiе и болtе многочисленные горизонты, чtмъ 

1 ) Discubrimento de las r.apas de «congerias• en Castelblsbal par el Ca­
nonico Dr. l'. Jaime Almera. Cronica cientifica de Вarcelona Ji 328-1891. 

•) Dr. D. Jaime Almera. Terreno11 p1iocenicas de la cuenca del Bajo 
L lobregat у llano de Barcelona. Barcelona. 1894, р. 34-4,0. 
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въ долинахъ Ропы и Лъобрегата. Присутствiе въ Италiи пластовъ 

типа Iюнrерiевыхъ было заиt.чено еще въ 1868 r. Проф. Ка­

пеллини въ его мемуарt. о нефтеносныхъ отложенiяхъ Вала­

хiи 1
), гд·в мы находимъ впервые сопоставленiе rипсоносныхъ 

мергелей Тосканы съ Камышбурунекими пластами и I:онгерiе:­

выми пластами Румынiи. Позже эти тосканскiе nласты были 

имъ изучены nодробн·ве, а также отitрыты подобныя-же обра­

зованiя у Анконы. Вслt.дъ за Капеллинн они были найдены 

въ сt.верной Италiи Сашtо и Пантанелли, у Пезаро-:Карди­

нали и наконецъ въ Сицилiи-Травалья, :Кафичи, Моттура и 

Сегвенцою. Въ настоящее время объ этихъ отложенiяхъ имt.ется 

уже довольно богатая литература. Главнt.йшiя сочиненiя мы 

приводимъ въ слtдующемъ спискt: 

Главнtйшая литература по итальянски"'ъ конrерlевымъ 

пластамъ. 

1860. С ар е 11 i n i. Cenni geologiei ~ul giaeimento delle ligniti dell& 
bassa Va1 di Magra. Mem. della R. Aead. di Scienze ·di Torino. 2-а s. t. XIX. 
1860. 

1860. С ар е 11 i n i. Notizie geologicJ1e е paleonto1ogiche sui gesei di 
Castellina mю·itima in Toseana. Nuovo Cimento. Tom. ХП. 

1868. С ар е 11 i n i. Giar.imenti pet1·o1eiferi di Valacchia е loro rapporti 
r.oi terтeni lei'ZiaJ·i dell'Italia centra1e. Mem. dell'Aead. delle Sc. deii'Istitпto 

di Bologna. (2·а ser.). УП. 
1871. Е d. S ii s~. U~ber <lie Tertial'e Landfaunen Mittelitaliens. Verh. d. k. 

k. g. R. А. No 8, р. 133. 
1872. М о t t u r а. Appendice alla ~Iemorie sulla formazione t.e1·ziaria нelJa 

zona soll'ifeJ·a <li Sicilia. Mem. Com. geol. П. 
1872. С ар е 11 i n i. Sugli strati miocenici tJ.e1 Casino presso Siena. Atti 

delle 6-а riun. straordinaria d. Soe. c1i Sc. nat. MiJano. 
187 4. С ар е 11 i n i. La forшazioпe gessosa di Castellina . М aritima е i 

suoi fossili. ~Iem. dell'Acad. deJie Sc. dell'Jstituto di Bologna. 3-а ser. t. IY. 
1874. С ар е 11 i n i. Strati а Conge1·ie, Joi·mazione oeninghiana е piano de1 

Ca1eare di Leitha nei Monti LivoПiesi. Reшliconti dell' Acad. delle· Sc. dell'Is­
titпto di Bologna. 1 !::1 Nov. 1874. 

1874. Т h. F u с !1 в. Reisenotizen апs Italien. 
1875. С ар е 11 i n i. CaJcare а Amphistegina, str(l.ti а Congerie е Calcare 

di Leitha nei Monti Livornesi. Rendiconti dell' Acad. d. Sc. dell'Istitutl) di Bo-
1ogna. 8 Avr. 1875. 

1) G. С ар е 11 i n i. Giacimenti petroleiferi di Valschia. 
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. 187~ .. Т .o.tt:r: n:o u Ю.f. Cpup, d'oeil sur la faпne des conches а Congeries. 
Вп11. S()~· .~eolog. d~ F,rance. 1875. 

181~. Th. · F п с h s. Die Gliederung der TertiaraЬiagei'пngen am Nordab­
hange del! Apenninen vot. Ancona Ьis Вol~Jgna. Sitzungsber. d. Wien. Akad. 
d., W:i~. Ma\h. nat. Cl, Не <\.\Jtl1. LXX. 

1877. D.e S t е f а n i. Brevi appunti sui tш-reni pliocenici е miocenici di 
Tostana. Boll. d. R. Com. geo1. d'Italia. Vol. VШ, :М 11-12. 
'' · · Чf~78; D' е S't e'f & n i~ Das Verltaltniss der jiingeren 'te1-tiiirblldung Oester­
reieh-Ungarns 1щ den PliocanЬildnngen Italienв. Verh. d. k. k. geol. R. А. 

~ ,1!}. ·.•: ,. , '. , ·1 . 

. 18713. D е S t ~ f а n i. Sull'epoca degli st1·ati ф Pike1·mi. Boll. d. R .. Com. 
g'eoJ. d'Ita1ia. Vol. :IX1 М 9.....:10. 
' '1878. Т h. F 1'1. с h s. Intorьo alla posizione degli strati di Piltermi .. Boll. 
d. ]1. Com, geol. d'Italia. Vol. IX, М 3-4. 
'· •.. 1~~~- .. Т h. F uc h_s. Stпdien iibe~· Gliederpпg der jiingeren Tertiiirblldun­
gen Ober-Italiens. Siizungsber. d. Wieн. Akad. d. Wiss. Bd. LXXVII. АЬtЬ. I, 
Math. nat. Cl. 

1878. С ар е ll i n i. Il calr.are di Leitha, il Sarmatiano е gli strati а Con­
g~rie nei Monti di Livoшo, di Castellina Maritima, di Miemo е di Monti Ca-

tiniif~'3/h~}t11~f· ,4.,:-1.!~~' pl!rif13"~· Vд~. Д 18,7.&, Rqщ~,. , ,1:r. , 
1879. с·~ р е ll i n i. (Ш strati а Oorigerie е' la tbrmazione gessoso-·solfifera 

nella provincia di Pisa е пеi din.tol'll{. di .I4rorno. IЬid. Ser. 3-а. Vol. V. Roma. 
1879. В о в n i а е k i. Sпl carattere clell'ittiol'auna е della stratigrafia dei 

piani а Congerie, formazioni gessiferre е dei Tripoli del GaЫ•ro е suoi din· 
~qrnj. Proe. verq. d. Soe. Tose: .. d. Sc. nat. 10 genuaio. 1879. 

1879. В о s n i а е k i. Ceuni sopro l'Ol'diuameuto cronologico е la n~tura 
degli ~trati terziari sщ~eriori nei mouti Livornesi. Proc. verb. d. Soe. Tosc. di 5с 
nat. 6 luglio. 1879. , . 1 . 

1879, :I' 11. F. u е h в. S1н· l'age .des couehes а Нippa1·ion. Boll. R. Com. 
g~ol. ·li'Italia. М 1-;-2. 

1879. D. Раn t:a n е ll i. Sugli strati miocenici del Casino. Mem. d. R. 
Aead. dei Lincei. V ql. Ш. Ser. 3-а. • 

1879-80. D е S t е f а n i. La montagnola senese. Boll. R. Com. geol. d'Ita· 
lia. Vol. Х. М 5-10. Vol. Xl, ;tё 1-8. 

1879. С ар е 11 i н i. Gli strati а congerie е le mar11e eompatte mioceniehe 
det dinto.rni di .Ancona Mem d. R. Ае. dei Lincei. 

1&30. М. N е u m а у r. Insel Cos. Deuksehrit'ten de1· Wiene1· Akad. d. 
Wiss. :М:ath. nat, Cl. Bd. XL. 

' 1880, В & 1 d а с с i е М: а z z е t t i, Sui te1-reni della regione solfif'era della 
Siciliв.: Boll. -d. R,· Com. geol-. d~ltalia. Xf. N2 12. 

1880. С а r d i nа 1 i F, Cenni geologiei sui diutorni di Pesa.ro. Stab. An.ne· 
sio NoЬili. Pesaro. 1880. 

1880. С а fi с i. La formazione gessosa del Vizzinese е del Licodiano. Boll. 

R, Com. geol. d'Ita.lia. Vol. XI. М 
1880. Т r а v а g 1 i а. La regione del Lieodia Euboea. 
1882, С о r t е в е. Brevi cenni geol. di parte' NE. della Sicilia. Boll. Com. 

geol. d'Italia. 1882, XW, р. 333. 



- Оtб-

181'15, S а с с о. Studio geopaleontolog~eo di tertito1·lo di Веnе• Vagienna. 
е Savig1iano. 

1886. S а с с о. Il piano :М:eвsiniano nel Piemonte. Parte I. :М:ondovi-Guarena. 
ВоН. Soc. geo1. Ital. V, р. 72. Parte П. Guarena-1'ortona. IЬid. р~ 363. · 

1887. S а с с о. Rivista. della Fauna malacologica fossile · terrestrej lacustre 
е sa1mastra del Piemonte. Бoll. de Soc. ma1ac:ol. Jtaliana. Vp1 •. :Х.П. 18~1. 

1887. Раn t а n е 11 i. li'Ionografia degli strati pontici nell'ltalia settentrio­
na1e е centrale. :М:еm. della R. Асс. di S(. iu Modena. Seria П. Yoi~ 4.' Mo-
dena. 1887. . · ' 

1891-93. D е S t е f а n i. Les temtins tertiaires superieures du ,b~ssitl А~;!а 
:М:editerraшЗe. Liege. 1893. 

Не смотря на такое обилiе работъ, . срщшительно не Jterкo 
разобраться въ итальянскихЪ конrерiевыхъ пластахъ. Прич:mа 

этого леЖИтъ во :м:ноrихъ обстоятельствахъ: во первыхъ въ 

томъ, что стратиграфическое положенiе нi>которыхъ rоризо:iii­

товъ недостаточно точно установлено, во вторыхъ въ томъ, 

что фауна ихъ недостаточно хорошо изучена; :Къ . и:м:-hющиися 
въ литературЪ опредtленiямъ и списrшм:ъ необходимо oitнo~ 

ситься весьма критически. Особенное-же затрудненiе · представ­
ляетЪ то обстоятелытво, что въ Италiи отсутствуютЪ тВ два 

руководящiе горизонта, которые до сихъ поръ служили нам:ъ 

точкою опоры для разграниченiя раЭJiичныхъ неогеа.овы:tt 

конгерiевыхъ· пластовъ, а именно: оарmтскiй ярусъ и пласты 

съ фауной Пикерми (Бельведера). . ; . . . 1 

:Къ тilмъ и другимъ, правда, приравниваю:rм различii.Ыя 

образованiя, но безъ достаточныхъ палеонтологичекжихъ :Qево­

ванiй, и притомъ :не · всегда одни и· т'В-же. ·Вмtстt съ · тiмъ, 
RоИ~чно, измiшяются взгляды па возрастъ и · caмuljъ ;:rондерiеr-
вьт.хъ горизонтовЪ. · , · 

Ка:къ-б:ы то· ни было, въ Италiи 1rожно ·раЭJiича.ть слt.дую,. 

!Цiя фауннетически различныя конrерiевыя отложенiяс· , ··1 

1. Пр-Бсноводнюя прослойки съ Dre·issen·s:i;a ~~)ilple­
b е j а d е 8 t е f. вЪ собственпо :мюрско:м:Ъ щiоцевi. ;j ::': ·' • 

2. :Конгерiевые пласты собствеmщ n:мьвуюЩiеояt наибмiе 
обmирнЫмъ распространенiемъ, tЪ! С A·r d i u m :' Р aJt; fis•cr.Jl!~ 
М е 1 an о р s i s М а t h е r о n i etc. (Пiем.о;нiJ!Ъ, (i\ttitoпa;• · 'Fоскан~ 
Сици.лiя). · . r• ;:: . , 

3. Пласты :Казино. 
4. Пласты Сарцавеnло. 
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5. Пласты съ Melanopsis Bar~olini Стерцы ди Лайа-
тико. 

6. Пласты съ U n l о с а r d i u m Стерцы и Монте Намболи. 
7. Прослойки съ ])reissensia (!') sp. въ мiоценt Солъяно. 
Плiоценовые пласты съ прtсноводною фауною, со-

держащею меж.п;у прочимъ D r е i s s е п s i а (?) р l е Ь е j а d e-­
Stef. и Dreissensia(?) semeн de-Stef. являются въ до­
линt Арно, представляя выполненiе древней лагуны Трази­

мено 1). 

Наибол·ве интереса для насъ представляютЪ к о н г ер i е­
вые пласты Италiи въ собственномъ смыслt слова,, большею 

частью по,цqиненные такъ называемой сtрноrипсовой формацiи. 

По составу ихъ фауны они представляютЪ каспiйскiй типъ 

развитiя, такъ какъ эта фауна слагается изъ Dreisseнsia, Car­
dium (Аdасна), Pisidium, Cyrena, Net·itodoпta, Melania, Hy­
droЬia. 

Фауна эта, болtе подробную характеристику 1юторой мы 

nредставимЪ ниже, заключается nовсюду въ отложенiяхъ, зани­

.мающихъ довольно опредtлениое стратиграфическое положенiе. 

Именно висячимъ бокомъ этихъ отложеиiй всегда является 

древнiй. морской плiоценъ, вообще залегающiй на нихъ транс­

rрессивно. Ниже ихъ идетъ обыкновенно значительная толща 

от.:rюженiй, не содержащихЪ фауны каспiИс1~аго типа, подъ ко­

торей въ свою очередь появляются морскiе пласты съ мiоце­

новымъ характеромъ. Эта не-морская толща вмtстt съ нале­

гающими на. ней конrерiевыми пластам.и называется въ Ита­

лiи обыкновенно с t р н о-гипс о в ой ф о р м а ц i ей (formazione 
gessosa-solfifera). Ел распространенiе въ Италiи довольно зна­
чительно. 

Н~~о сtверномъ склонt Апеннинъ она тянется отъ МондовИ 
въ долинt Таиары (Пiемонтъ) съ различными перерывами до 

Аикоиы на Адрiатическо:м:ъ берегу. Въ Пiемонтt она изучена 

подробно Сакко (1886). По его наблюденiямъ между Мондови 
и Гварене, между морскими тортонекими и :м:орсitими пiачен­

тинским:и ( нижнiй плiоценъ) пластами, иногда залегающими непо-

1) De-Sterani. Terrains te1·t. aup. etc:, р. 315 (119). 
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средственпо другъ на другЪ, вставляются осадitи, причисляе.;.. 

мые Сакко къ такъ называемому мессинекому ярусу. Они начи ... 
наются у Мондови и тянутся отсюда къ NNO; у Бене-Ваджiенны 
среди нихъ появляются гипсы. Вообще-же авторъ различаетъ 

три горизонта: 

1) Нижнiй, содержащiй гипсы. 
2) Среднiй, песчано-конгломератный, содержащiй иногда 

банки гипса, линзы известняка и прослойки м:орскихъ 'МОЛ­

люс:ковъ. 

3) Верхнiй, образованный мергелями, то тонкослоистыми 

съ отпечатitами растен!й, то грубослоистыми съ остатками со­

леноватоводныхъ моллюсковъ. 

Подобный-же составъ представляетЪ «мессинскiй ярусъn 

Сакко между Гварене и Тортовой. Сакко даетъ елЪдующую 

табличку пластовъ: 

I. Пlачентинс:кiй лрусъ (нижнiй морской плiоценъ). 

II. Мессинскiй лрусъ. 

1) Мергели съ D 1· е i s s е n s i а, С а r d i um, С у r е nа, N e­
r i t о d оn t а, М е l а n о р s i s и нЪrюторыми растенiлми. 

2) Тонкослоистые мергели съ отпечатками растенiй, бан­

ками песка, :конгломерата и изрiщка чечевицами гипса. 

3) СЪроватожелтые мергели съ гипс о м ъ,. остат~ам.и ра­
стенiй, нас'вкомыхъ, рыбъ, черепахъ 1

). Банки :ц~в.е,стншщ. 

Включенiл мергеля съ морскими моллюсками пiа.~ентинскаго 
фацiл 2

). 

4) Известкавыя стлженiя и банки :песку съ sанесенныц 

береговыми исiюпаемыми (fossili littorali rimaш~ggiati). 
III. Тортонскiй лрусъ. 
Къ востоку отъ Тортоны выходы сi>рногипсовой формацiи 

перечисляются въ монографiи Пантанелли, а им~нiю у (J~mъ­

Агата :къ О. отъ Тортоны ( съ N eritodonta, Melania, Melanopsis 

1) Libellula Doris Heer, Leblas craввicauda Ag., CoЬitis centrochir Ag., 
GoЬius Craverii Совtа; Testudo Cra~erii Portis; ' · .! 

•) Arca diluvii, Nassa semiвtriata, Chenopus рев pe1ecani, Нуа1аеа gJp· 
sorum. 
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Bydrobia,, · но .'ООl·Ъ Dreissensia и 'Cardium), въ окрестнос.тя:хъ 

Orpa.дeдJ[il .и .Врrеры (пров •. Павiл)-rипсы и мергели съ рас­
тенi:ами, ([). Поло у Траверзетоло и С. Валентино и :Кастель­
араво ,(пwв. Реджiо t). 

Еще южнi>е т·Б-же отложенiя описаны Кардинали (у Пе­

заро) и :Капеллини (у Ащюны). ~3~tсь по Капеллинн яв­

JJяетн сдiщующiй рядъ пластовъ: 

. , :М.Ii\pc&oJ't. ,ц:лiQценъ ,съ многочисленными <шаменi>лостями .. 
Молассы съ Congeria, Caгdium, Bythinia. 

, f:цnсы и :м~рrели съ L е Ьi а s и личинками IJ .J Ь е 11 u l а. 
:Мiqцеповые ~rерrе.тц!, верхняя часть которыхъ причисляется 

:Капеллвни къ сармату, а нижняя къ rельветсitому и ланriй­

скому ярусу . 
. ·: На тцрревскщl сторонЪ сi>рноrцпсовая формацiя представ · 

ляетъ также обширное развитiе. Такъ, въ Тосканi>, на осно­

ванiи рабоrъ :Ка~еллиuи и Босняцкаrо, можно различать свер­

ху внизъ: 

1. Нижнеплiоценовые :r.юрскiе мергели съ Ре с t е n с о -
m i t а t и s, Os tr е а с о chl е ar, птероподам:и. 

2. Сi>рноrипсовую формацiю, по Босняцкому распадаю­

щрося на тtт зоны: · 
А. Верхнюю-мергели и пески съ подчиненными слоями 

m1Ici&,:; ' Главное м:tстонахож,ценiе · дрейссенсидъ и метихъ 

С atdium. 
Б; ~:nр~еноводные · мергел·i.f' '·небольшой мощности, бi>.цные 

моллюсками (PlanorЬis, Melanopsi8), но богатые отпечатками 

!JU}ъ, {Athe.r.in·a,, .CoЪitis; Gohiu.s, Lebias), прi>с­

новодныхr~ краббовъ GP s е u d о t е l р h u.. s а), наС':Вкомыхъ и ра­
стенiй. 

,, :,1 iQ,, ,JlnQ;J;"Пhle, н;~рr~ли qъ ~qщн~мц отJ):оженiями гипса. Изъ 
QРii'~ща:ч.е~'Ь , остат;Еща,'ll ВCmJt~~!QЗ:CJ;I здtсь щiwь L е Ь i а.$ 
c;r+~,S~(1aЩli!t; ~), .. Li.b(;,Нula. ,Doris.- u: н~емны.а ра­

стенiя. 

Къ этимъ трем.ъ зонамъ Босняцкiй прибавляетъ также 

1) D e-S t е f'a n i. Les terrains tert. sup'erieur~, р. 27Q, .. 
., 1) С о r ~ .4t s е. l.a, zoiЩ а colj.gJilriQ presвo Cataцza.r~ Boll. com. geoJ ХХ. 

1889 р. 251 
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четвертый горизонтъ (D)-rолубые мергели съ фораминифе­

рами и морскими окаменtлостями (Ostrea cataplasma, А vi­
cula, Pecten). Горизонтъ этотъ, отличающiйсл своимъ плоi­

ценовымъ характеромЪ, былъ наблюдаемЪ Босняцкимъ толь­

ко въ Ботро д'Инферно близ·ь Ерочино. Де-С:rефани сч:L .... _, .. 
таетъ его за плiоценовое отложенiе и обtясняетъ его нахож­

денiе близъ гипсовъ транrрессивнымъ залеrанiемъ плiоцена. 

Ограничивая такимъ образомъ сtрногипсовую формацiю 

тремя rо~1изонтами, :rvrы видимъ 'подъ ней морской иiоценъ, 

распадающiйся по Босняцкому опять на три зоны: 

А.-Известнякъ(Рс;>синьяно) cъPorites, Pecten ad·u n­
c u s Е i с h w. и С а r d i t а J о u а n n е t i, желтый песчаникъ 
съ Т а р е s d ер r е s s а М е n. и конгломераты. 

В.--Мергель съ фауной эвксинскаго ··типа (Modiola, Er­
vilia, Cardium) и дiатомовJЧе трепелы съ: морскими рыбами и 

наземными растенiями. 

С.-Молассы съ большими Tapes Meneghinii de 
S t е f. Конгломераты съ Р о r i t е s, Р е с t е n а d u n с u s е tc. 

Въ Ливорнскихъ горахъ фауна I~аспiйскаго типа заклю­

чается лишь въ верхней зонt (А) сtрногипсовой формацiи. 

Ниже Босняцкiй не встрtчалъ ни разу . ни D r е i s s е n s i а, 
ни С а r d i u m, и я, на осноБанiи моихъ собственныхъ на­

блюдевiй, могу подтвердить это. 

Сtрногипсовая формацiя съ признаками конгерiевыхъ от­

ложенiй встрtчается и въ Еалабрiи·, а именно. въ горахъ Тольфа, 

на перешейк·:В Еатанцаро. По :Кортезе, . тутъ въ конглоие­

ратахъ и песчано-глинистыхъ пластахъ съ гиnсомъ находятся 

С оn ge r i а и Р i s i d i u m. Вообще онъ устанавливаетъ сл·Б­

дующую серiю пласто:въ: 

1) Известковые плiоценовые :rvrepreли съ фораминиферами 
и Ostrea na vicularis. 

2) Молассы съ Congeria и Cardium. 
3) Гипсы и гипсовые мергели. 
4) Песчаный известншtъ въ основанiи гипсовъ. 
5) Желтоватые мергели съ Bris s opsis и N assa semi­

stri а ta Br. 
6) Мергели съ Р 1 е u r о t о m а. Посл·:Вднiя два отложенiJI 

34 



-530-

авторъ стштаетъ за верхнiй 11riоценъ, гипсы и молассы обо­

значаются: какъ мiоплiоценъ. 

Во всЪхъ указанныхъ пунктахъ были замtчены слtдующiя: 

окаменtлости. 

Dreissensia (?) May6l·i Sacco. + 
- simplex Barb. . + 
- latiuscnla М:ау. . + 
- amygdaloides · D. 
- clavaeformis D .. 
- sпb-Basteroti Т. 
- rostriformis Desh. 
- subcarinata Desh. 

Dreissensiomya intermedia 
Cardium novorossicum Barb. + 

- castellinense Сар .• + 
- semisuleatum R. + 
- bollenense l<'ont. . + 
- Spratti Fuchs + 
- secans Fuchs. + 
- Partschi М:. • + 
- carinatum Desh. . -\-
- semidecussatum С. 

.. - banaticum F·ucl1s. . + 
- simplex Fuchs. + 
- Odessae Barb. 
- Abichi R. Н. --
- plicatum Eich. .,. 
- Fuchsi Сар. . . . 
- Majeri М:. Н. . . 
- Scarabelli Сар. 
- Fedrighini Сар. 
- edentulum Desh. 
- aff. Gouriefi Desh. 
- laeviusculum Сар .. 
- Paolucci Сар. 
- solitarium Kr .. 
- praetenue Мау. 
- suЬtile М:ау •. 
- squamulosumDesh. 
- panticapaeпm R. Н. 
- paucieostatumDesh. • . 

- catlllus Eicl1w . ·1· 
- pseпdocatillпs В. . • • 
- carnпнtiuum Н. vм·-

etruscum Сар. • . . . • 1 . 

.. 
+ ++ +. + +? + Пл. Францiи. + Kacniй. 

+ 
+ + 
+ ++ cf. 

++ + + + 
++ ?++ 
+ . +. + + var. 

+ 

+ + + 

+ +· 
+ 
? 
? + 
+ 

++ 
++ 

++ 
• • ct: 

+~ 

+++++?+? 
+ 

+ 
+ 
? 

+ 
++ 

++ 

+++ 
. ·1· 

+ 

++· 

+ + + cf. 

+ + 

? 

Саркатъ 
non :Neпm. 

non Eichw. 

ltacпiй. 
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""~·m ~;;~N' .. ~"hw. 1 + t+ +1 ... 11 :.1 +·1··1 :·II ... IJ·.· ! 1 
- obsoletшu Eiel1w .. 

'Cyrena Siissi Мау. . + 
Piвidium priвcum Eichw. • 

Сармэ:г:ь. 
Сариатъ. 

- propinquumNeuni. • • 
- solitarium Neum.. ·1· 

Pisidium trigonum Сар.. . 
"Neritodonta mutinensisd'Anc. + +

1

+ 
- Doderleini d'Ane. + + + 
- mazziana d' Anc. + + . 

Melania curvicosta Desl1. . . + + + 
- virgulata. . . . . 
- g1·acilicosta Sandb. • + 
- grauпlosa Bon. . + 
- Lawleyana Сар. + 

?llelanopsis praыosa. L. . + + 
- fallax Pant. . . + 
- narzoliнa Bon .. + 
- Matl1eroni М ау. + + + 
- impressa Kr. + 
- Dut'ouri Fer. 

-HydroЬia sпbcarinata Bon. 
- ac.uta Drop. . .. 
- Escoffierae Сар .. 
- etrusca Сар. . . 
- perJ'orata Paut. . 
- stag·nalis L. . • 
- Doderleini Pant. 
- Fontanesi Сар. 
- cingulata Сар. 
- oЬtt1sa Sanclb. 

-Вytblnia 1·nbens М. 

+· 
+ ++ 

·+ 
·+ 
·+ 

·+ 

+ 

+ 
? 

+ 
+· ++ 

++ + 

++ . 
++ 

+ + 

+ 
+ 

+· 
1 

Пмудивовые ПJiасты. 
Также. 

БOJIJieвь. 

Современный видъ. 

= MeJ. Bonellii Sism. 
Нижи. новг. пJiасты Австрiи • 

= Saccoia Capellinii Brus. (Boll. Soc 
- mal. Ital1ana. ХVШ). 

Saccoia Fontanesi Brus. 

Впервые вопросъ о воврастt этихъ пластовъ былъ ватро­

нутъ Капеллинн въ 1868 г., :когда онъ въ своемъ мемуарt о 

Валахiи приравнялъ еЪрногипсовую формацiю Тоекапы къ 

:камышбурунскимъ пластамъ и I~онгерiевымъ пластамъ Румы­

нiи. Эта параллеливацiя однаiю сильно ватемнялася тtмъ, что 

:къ числу эквивалентовЪ камышбурунсif,ихъ пластовъ причис­

лялися 11riоценовые тегели Бадена и мiоценовые мергели С. 

34* 
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Лука близъ· Болопыr. Въ 1874 году Еапеллипи параллелизуетъ. 
верхнюю часть сtрногипсовой формацiи ( съ «fossili di estuario») 
съ конгерiевыми пластами Австрiи, Румыпiи и Россiи, среднюю 

же ( мерrели съ С у р r i s, L i t t о r i n е ll а, Р s е u d о t е 1-
phusa, Neritina, Melanopsis) и нижнюю (съ LeЬias 

crassicauda и Libellula Do1·is)-cъ сарматсi~имъ яру­
сомъ отчасти. 

Въ статьt объ Анконt (1879) IСапеллини проводитъ ана­
логiю конгерiевыхъ пластовъ Тос1~аны и Анконы съ нижнею. 

частью конгерiевыхъ пластовъ Австрiи и Россiи, или « съ тtмъ 

nодъярусомъ, к.оторый былъ указанъ подъ именемъ в а л е н­

ц i е н н е з i е в ы х ъ п л а с т о в ъ », По мнtнiю Еапеллини, въ 

Италiи еще не найдены эквиваленты верхней части австрiй­

скихъ конгерiевыхъ пластовъ съ к.рупными Iюнгерiями. « Итакъ, 
rоворитъ l\,апеллини, итальянская сtрногипсовая формацiя или 

паши пласты съ кардiями и мелкими конгерiями довольно 

хорошо соотвtтствуютъ одесскому известняку и В'вроятно пред­

ставляютЪ у насъ мергели съ валенцiеннезiями». 

Въ томъ-же году, въ работt о конгерiевыхъ пластахъ Пизы, 

:къ сармату причисляются уже морскiя отложенiя ниже 

сtрногипсовой формацiи (конгломераты съ Porites, известнякъ .. 
Росиньяно, трепелы, мергели съ ·С е r. р i с t п m ). Сtрногипсо~­
вая форщщiя, въ которую онъ тутъ включаетъ не только 

конгерiевые пласты Ливорнсi~ихъ горъ, но и конгерiе­

вые пласты долины Стерцы (см. ниже), разсматривается имъ. 

какъ верхняя часть верхняrо мiоцена. Въ сtрногипсовой фор- .. 
мацiи опъ различаетЪ два горизонта~ Въ верхней преобла­

даютЪ конгломераты, пески, мергели, въ нижнrJй гипсы, тра-­

вертины, ctpa, лигниты. Группа Ст. Арiэ Ронскаго бассейна 

приравнивается верхней части, а нижняя 1) считается за экви­

валентЪ верхнихъ отдtловъ группы Визана. 

Верхняя часть, кромt конrерlевыхъ пластовъ Морры и Пес­

черы (Ливорнскiя горы), ра:зсматривается какъ эквивалентЪ пла-

1) ltyдa иежду прочииъ относятся ииъ: nJiac1ы Стерцы, Jiиrпиты Насчик­

бене у Сiенны, верхнiе Jiиrниты Кастеани въ Маремм-1>, Jiигниты СарцанеJI.IО­

въ доJiин-1> Магры, керrе.11и Па.nтратико ·СЪ Н е l i х С h а i х i, V i v i р а г а_ 
Z е l е Ь о r i (?), 
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~товъ ЛивонатесЪ въ Грецiи и верхней части ~онгерiевыхъ 

пластовъ Еерчи и Тамани. 

МергелИ съ С у р r i s долины ·:мариоЛа:йо, плотные мергели 
'СЪ Hydrobia Esco.ffierae (т. е. Saccoia c·apellini 
Br·us.), мергели съ Melanopsis impressa сопоставляются 
съ нижней частью конгерiевыхъ пластовъ Ерыма и съ пла­

стами Bapriaca, Радманеста, Тигани и т. д. 

Наоборотъ С. Босняцкiй въ томъ-Же 1879 году, на осно­

ванiи своихъ ихтiопалеонто.1огическихъ И стратиграфическихЪ 

пвысканiй, пришелъ къ убtжденi:Ю въ тоМ:ъ, что оШибочно 

nризнавать сар:м:атскiй возрастЪ ва трепеламп И причисляетъ 

ихъ ко второму средивемно:м:орсrtа:м:у ярусу. 

Въ то:м:ъ-же году М. Неймайръ 1
) причисляетъ конгерiевые 

пласты Тоекапы къ понтическому ярусу, вl\лючавше:м:у у него 

всt ковгерiевые пласты Австрiи и РумЫНiи. 

Въ 1880 году С. Боснящй:й бол'не подробно разсматри­

ваетЪ вопросъ о воврастt с'Брногипсовой фориацiи И прихо­

дитъ ItЪ тому-же Ваi~люченiю, что и раньше. Польву.ясь рабо­

тами Босняцrшго, Эд. 3юссъ 2
) въ 1885 году сопоставилЪ 

нижнюю частъ С'1рногипсовой фориацiи съ сарматск:ииъ яру­

·сомъ. Относительно верхней, онъ не со:м:нtвается въ ея при­

надлежности къ понтическому ярусу. 

Въ 1886 году я посtтилъ Италiю съ цtлью повнакомиться 
·съ итальянскими rшнrерiевы:м:и пластами, и· осн:овътваясь на 

наблюденiяхъ Босняцкаго и нi>Itоторыхъ теоретичесrtихъ сообра­

.женiяхъ, пришелъ I\Ъ слtдующимъ выводамъ: «тотъ рядъ пла­

-стовъ, который въ · Италiи лежитъ между тортолекими и ниж­
неплiоценовы:м:и пластами, иввtстенъ... подъ имене:м:ъ с ·:В р н o­
r ипс о в ой ф о р м а ц i и. Эта послtдняя обнимаетъ, слtдова­

'Тельно, сарматскiя, допонтическiя и понтическiя отложенiя, 

'Обовначалась однако, вслtдствiе нахожденiя въ ней дрейссенъ, 

хакъ с strati а congerie» и параллеливовалась съ насrоящими 

т. е. понтическими) конгерiевыми пластами. Окавалось одн~ко, 

что окаме~iолости, характерные для по:атическаго (t:онrерi~ваго) 

1) Das Antlitz, I Bd. 2-te AЬth. 1885, р. 429. 
2) См. crp. 400 его работы. 
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Jipyca встрt.чаются не во всt.хъ горизонтахъ сt.рноrипсово:ii 

формацiи, но только въ самой верхней ихъ части». Далt.е" 

реферируя изслt.дованiя Босняцкаго, я пришелъ къ необходи­

мости приравнять собственно гипсовыя отложенiя (зона С.} 

сарматекому ярусу, а выше лежащiе бt.лые мергели съ ры-­

бами къ моему допонтическому (нынi! мэотическому) ярусу, 

Относительно Iюнrерiевыхъ пластовъ Тоекапы я былъ того. 

:мнt.нiя, что лишь ихъ верхняя часть мож:етъ быть поставлена. 

въ параллель съ нижней частью понтическаrо яруса, къ ко-­

торой я въ то время причислялъ камышбурунскiе фалёны и 

валенцiеннезiевые мерrели, одесскiй иавестнякъ, пласты Радма­

неста и Арапатюtа. 

Въ 1891 году появилась важная работа де-Стефани «Les. 
terrains tertiaires superieurs du bassin de la Mediterranee». Я 
уже им·.Блъ случай въ другомъ мЪетЪ 1) критически ра3смо­

трt.ть нЪкоторыя теоретическiя ВО33рtнiя автора. 3дЪсь мы 

ра3смотримъ лишь его отношенiе къ вопросу о во3растt. италь­

янскихЪ конгерiевыхъ пластовъ. Вся еЪрногипсовая формацiл 

ра3сматривается имъ какъ эквивалентъ конгерiевыхъ пластовъ. 

Россiи, Австрiи, Болленя, Бэотiи, бельведерскаго щебня, пла­

стовЪ Пикерми и т. д. Словомъ понтическiй ярусъ понимаетсn 

имъ широкимъ обра3омъ. 

Во всякомъ СJiучаЪ еЪрногипсовая формацiя ра3д·Iшяетс;r 

де-Стефани на двt 3ОНЫ. 

Rъ НИЖНей, KpOMf. ТОНКОСЛОИСТЫХЪ :иергелей И ГИПСОВЪ,. 

сопровождаемыхЪ И3вестнякомъ, сЪрою и битумино3ными ве­

ществами и обра3ующихъ главнымъ обра3омъ то, что принято 

называть еЪрногипсовою формацiей, де-Стефани относитъ слоц: 

Rа3ино (см. ниже). 

Къ верхней и:мъ относятся тf.. голубыл глины и мерrели 

Пiемоита, Пезаро, Эмилiи (Тосканы), которые содержатъ выше­

приведенную фауну, а кромt. того голубыл глины Болджiоне­

у Сiенньt. 

Авторъ весьма сильно во3стаетъ 2
) противъ сопоставленiЛ: 

1) По nоводу статьи Де-Стефани. Труды Спб. Общ. Ест. Отд. :Минера, 

.;аогiи в ГeoJioriи Тр. Спб. Общ. Ест. Отд. ГeoJI. и Мин. XXIII. 
2) р. 272, 
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гипсоноенаго горизонта Италiи съ сарматским:ъ ярусомъ (Бос,.. 

няцкiй, Зюссъ) и причисленiя части верхней зоны къ }Пютиче­

скому ярусу (Андрусовъ). Кромt того онъ рtшительно опро­

вергаетъ 1) присутствiе морскихъ прослоекъ въ еЪрногипсовой 

формацiи, допусitаемое Майеромъ, Сакко и Босняцкимъ. 

Въ 1893 году Деперэ на основанiи своихъ наблюденiй 

между Стаццано и С.-Агатою 2) дtлитъ « верхнiй мiоценъ > 

Италiи, понимая его въ томъ же смыслt, какъ и де-Стефани 

на три горизонта: 

1) Нижнiй, :мергелистый съ скопленiями кристаллическаго 

гипса (formazione gessoso-solfifera). Монте-Россо, Сарди.nъяно, 
С.-Агата. 

2) Голубоватые мергели съ банками прЪеяоводнаго И3вест­

няка (Сардильяно), покрытые :мощнымъ горизонтомЪ конгло­

мератовЪ съ вдавленными гальками, среди которыхъ выклини­

ваются мЪетами краеныл глины континентальнаго фацiя (Монте­

Россо, Сардильяно ). 
3) БЪлые и голубые мергели съ М е 1 а nо р s i s М а t h e­

r о n i и С о н g ет i а s i m р 1 е х. Въ этомъ верхнемъ горизонтЪ 
Деперэ наблю.цалъ i n s i t u, въ траншеЪ дороги въ Гавацанну, 
среди пластовъ конгерiй, морскiя щ1iоценовыя раковины 

(Pleurotoma cataphracta) «важный фактъ, замЪченный Сакко 

во многихъ пунктахъ Пiе:м:онта >. 

Эквивалентность этихъ трехъ горизонтовъ съ верхни.мъ 
:м:iоценомъ Ронской долины кажутся Деперэ весьма простыми:. 

« основанiе гипсовой формацiи занимаетъ между морскимъ. 

тортонскимъ ярусомъ и прЪсноводно континентальными отло­

женiями Монте-Россо, положенiе с ар :м а т с к :1 г о яр у с а, 

хотя палеонтологичесitИ нельзя ДОitа3ать этого уподобленiя. 

Можетъ быть, что с':Врноrипсовая форм:ацiя соотв·:Втствуетъ уже 
основанiю понтическаrо яруса или вмtстЪ сарм:атскимъ и 

нижнепонтическимъ пластамъ. :Кюtъ бы то ни было,. мергели 

и прtсноводные И3вестняки, лежащiе на гипсахъ, вм:Ъстt съ. 

--------
1) р. 269. 
2

) D ер е r е t. Sur la. clasвification et' le para.llelisme du systeme miocene. 
Бull. Soc. geol. Fr. 1f 3. 1893, t. XXI (serie 3), р. 259. 
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покрывающими ихъ мощными конгломератами, сооrвtrствуютъ 

бевъ малЪйmаrо сомнЪнiя иввестнякамъ съ Н е 1 i х С h r i­
s to 1 i и «co'ng1omerats impressiones» Дюрансы... Въ Дунай­
скомЪ бассейнЪ пласты съ · С о n .g е r i а s u Ь g 1 о Ь о s а, вмtстt 
съ пекрываrощимъ ихъ ' бельведерскп:мъ щебнемъ, представ­

ляютЪ, какъ уже смазано, тотъ-же горивонтъ... Наконецъ 

пласты съ С оn g е r i а s i m р 1 е х и М е 1 а nор s i s М а t h e­
r o·n i идентичны съ пластами Болленя, I~акъ по стратиграфи­

ческому положенiю, такъ и по большому числу общихъ ви­

ДОВЪ» .•. Того-же мнtнtя о соотвЪтствiи итальянскихЪ Iюнrерiе­
выхъ -nластовъ съ Волленскими былъ и Фонтань. 

Мы видимъ такимъ обравомъ, что авторы, ванимавmiеся 

тt:м:и не :м:орскиии отложенiями, которыя . въ Италiи валегаютъ 
:между иорски:м:ъ плiоценомъ и морски:м:ъ мiоценоиъ, не согласны 

ни · въ обозначенiи ихъ, ни въ равдtленiи, ни въ точномъ 

опредtленiи ихъ возраста и параллеливацiи. 

Въ само:м:ъ дЪл·в Фдни ищутъ эквивалентовЪ сарматскаго 

яруса въ :м:орскихъ пластахъ, подстилающихъ сtрногипсовую 

формацiю (Фуксъ прежде, Капеллини, де-Стефани), другiе ви­

дятъ ихъ въ нижнемъ гипсово:м:ъ ея горшюнтЪ (Босняцкiй, Зюссъ, 
Сакко (?), Андрусовъ, Деперэ ). 

Мнt и теперь 1
). кажется жеосновательвымъ искать ·эквива­

лентовЪ сармата въ верхнихъ. г.оризонтахъ подстилающаго С'Ьр­

ногипсовую формацiю :м:iоцена. Н tтъ никакихъ, ни стратигра­

фическихЪ, ни палеонтологическихЪ основанiЛ для отождествле­

нiя сарматекихъ пластовъ съ самымъ верхнимъ морс1шмъ мiо­

ценомъ Ит3..л:iи. 

Допуская такое отождествленiе, намъ пришлось бы при­

нять: что лейтовсi~iй известняRъ и прочiя «тортонскiя» отло­

женiя вtнскаго бассейна древнЪе соотвtтствующихъ имъ «тор­

тонскихъ» отложенiй Италiи. Теоретичесrш нельзя, IИне'Jно, 

отрицать возможности. того, что въ Ит~лiи продолжалось еще 

отложенiе типа тортонскихъ пластовъ, когда ва востокЪ появи­

лись уже сарматскiе пласты. Ничtмъ положительнымЪ это 

1) Еааъ въ 1886 году. Раньше, въ 1884 году, я причислядъ иsвествлкъ Ро­
синышо, т~.еиелы и т. д., основываясь ва авторитет'!\ Фукса, Нейиаilра, Ка­

недлини къ сармату. 
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{)Днако не доказывается и намъ ·.кажется вi>роя:rнi>е, что мор­

екiе пласты, обравующiе . основанiе сi>рщщщсовой . формацiи, 
относятся къ одной и той-же геологической эпохi> съ 2-мъ 

средивемноморски:м:ъ ярусомъ Австро-Венгрiи. 

Въ такомъ случаi> эквиваленты сармата ;зш~люча:ются въ 

нижнемъ, гипсовомъ горивонт-в сtрногипсовой формацiи. Вся 

JIИ она однако соотвi>тствуетъ сарматекому ярусу или также 

отчасти и основанiю понтическихъ пластовъ въ широкомъ 

3наченiи этого слова? Выше, при разсмотрi>нiи · конгерiевыхъ 
отложенiй Австрiи, Ру:м:ынiи и Россiи, мы должны были рав­

дi>лить ихъ на рядъ горивонтовъ. Itaкie ивъ этихъ горивон­

товъ мы може:м:ъ найти въ Италiи? 

Стратиграфически, какъ это указываютЪ Фонтань и Деперэ, 

конгерiевые пласты Италiи весьма хорошо соотвi>тствуютъ 

пдастамъ Болленя. Дi>йствительно пласты съ N а s s а s е m i­
~ t r i а t а, покрывающiе шrасты Болленя, вполнi> соотвtтствуютъ 
глина:м:ъ съ Р е с t е n с о m i t а t u s, лежащимъ. надъ Iюнrерiе­

выми отложенiями Тосканы. Вм·.Бстi> съ тi>мъ :между послtд­

ни:м:и и пластаии Волленя ва:м:i>чается довольно больш()е число 

видовъ, которое :м:ожетъ быть даже и увеличится въ буду­

ще:м:ъ, когда фауна конгерiевыхъ пластовъ Италiи будетъ лучше 

изучена. Tartъ D r е i s s е n s i а s i m pl е х Уа r. ре d е m оn t а nа 
S а с с о окавалась тождественной· съ D r е i s s е n s i.a 1 а t i u s­
eu1a Мау. Та:м:ъ и вдtсь встрtча-ется Dreissensia Mi­
c l1 а u d i, другiя маленькiя дрейссенсиды Италiи, вi>роятно, 

окажутся тождественными съ D r е is s е n s i а g r а е с а t а. 
Ивъ кардидъ весо:м:нtнно присутствiе С а r d i u m Р а r t s с h i 
и вtролтно присутствiе С а r d i u m В о 11 е n е n s е и р r а е t e­
n u е. Обще также нахожденiе М е 1 а nор s i s М а t h е r оn i 
и видовъ рода S а с с о i а В r u s. (S. congermana во Францiи, 
S. Capellinii и S. Fontannesi въ Италiи). 

Однако кромt болленсiшхъ видовъ списки авторовъ со­

держатъ еще формы, не встрi>чающiяся въ Болленt И притомъ, 

кромi> формъ спецiально свойственныхЪ ита.льянски:м:ъ конrе­

рiевымъ пластамъ (Cardiurn castellinense, semidecussatum, 
Fuchsi, Scarabelli, Fedrighini, laeviuscu1um, Paolucci, Cyrena 
Siissi, Pisidiurn trigonurn, Neritodonta mutinensis1 Doderleini, 
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mazziana, Melanopsis fallax, Narzolina, развыя Hydroblae), здtсь 
указываются виды, распредtленпые въ самыхъ различпыхъ го­

ризонтахЪ остальной Европы. Такъ 

въ пластахъ Гюпцбурга-Соngеriа amygdaloides, clavaefor­
mis, Cardiпm solitarium; 

въ конгерiевыхъ пластахъ вtпскаго бассейна-Dreissensio­
mya intermedia, Cardium secans, banaticum, simplex, Majeri, 
carnuntinum; 

въ одесскомъ извecтнякt-Dreissensia simplex, subcarinata, 
Cardium novorossicum, semisulcatum, carinatum, Odessae, 
pseudocatillus, littorale; 

въ фалёнахъ Ra.иышбy:pyнa-Dreissensia rostriformis, Con­
geria subcarinata, Cardium semisulcatum, carinatпm, AЬichi, 

ра ucicosta tum; 
въ рудныхъ пластахъ Камышбуруна - Dreissensia rostri­

formis, Cardium semisulcatum, AЬichi, squamulosum, edeпtulum, 
Gouriefi (?), panticapaeum; 

въ сарматскомъ яpyct-Cardium plicatum, obsoletum, Sussi; 
въ :Каспiйсммъ мopt-Cardium catillus. 
У же эта пестрота возбуждаеrъ большое сомнtнiе въ вtр­

ности опредtленiй, и сравненiе текстовъ и рисунковъ под­

тверждаетЪ это сом:нtнiе. Въ большинствt случаевъ мы имtемъ 

тутъ дtло съ болtе или менtе отдаленно сходными формами 1 
). 

Дtйствительное значенiе ихъ можетъ быть уяснено лишь при 

ново:мъ, подробно:мъ изученiи всего палеонтологическаrо ма­

терьяла. Во всяко:м:ъ случаt итальянскiе конгерiевые слои от­

личаются отъ болленскихъ относительно больши:м:ъ богатствомъ 

видовъ. Чtмъ объяснить это, тt:м:ъ ли, что болленскiе пласты 

являются небольши:м:и клочками и лишь въ видt одной фацiи, 

тогда какъ итальянскiе представляютЪ болtе широкое распро­

страненiе и ра3виты въ болtе разнообразныхЪ фацiяхъ, или 

тt:м:ъ, что итальянскiе пласты охватываютъ большiй перiодъ 

1) Бол'l!е еще сходны съ тиnами Dreissensia rostriformis, Cardium 
semisulcatum, squamulosum in Capellini. ОтноситедЪНО двухъ nер­
выхъ форхъ надо зам'l!тить, что эти виды, nонимаемые въ широкоиъ смыСJ!'В. 

слова, nредставдлютъ довольно обширное вертикальное расnространенiе и не 

хоrутъ поэтому СJiужить, сами по себ'l!, для улснеиiл возраста пластовъ, 
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времени, -на это мы съ увilренностью отвilтить теперь не :мо­

же:мъ. 

Во вслrю:мъ случаil наиболilе вilроятны:мъ является парал­

лелиз:мъ съ пластами Болденя. Въ такомъ случаil на:мъ при­

дется ихъ поставить выше всilхъ австровенгерскихъ понтиче­

скихъ ш1астовъ и ихъ русскихъ эквивалентовъ, приравнявъ 

ихъ таки:мъ образомъ къ нашему третьему понтическо:му ярусу 

(пласты Верфуриле, рудные пласты и т. д.). 

Пласты Казино. Въ 1872 году Капеллпни уitазалъ 

впервые на присутствiе Hipparion gracile въ окрестностяхЪ 
Казино (у Сiенны) · и такимъ обра3омъ свя3алъ здilш­

нiя отложенiя съ «конгерiевыми пластами». ФорсайтЪ Ма­

жоръ (Forsyth Major) на основанiи И3ученiя позвоночныхъ 

1\азино, начатаго еще Рютимейеромъ, пришелъ къ 3аключенiю, 

что пласты .Казино слilдуетъ отнести къ плiоцену; это вы3вало 

возраженiе Пантанелли и де-Стефани, относившихъ Ка3ино къ 

верхнему мiоцену. Въ 1877 году Т. Фуксъ сопоставилЪ .Ка-
3ИНО съ пластами конгерiй В'lшскаго бассейна, обо3начивъ ихъ 

снова какъ плiоценъ, что опять вы3вало ВО3раженiе де-Сте­

фани. 

Въ 1879 г. Пантанелли даетъ подробное описанiе пластовъ 

Казино, а въ 1880 г. ими занимается де-Стефани. 

На оспованiи этихъ описанiй послilдовательпость пластовъ 

у Казино представляется въ общемъ слilдующей. 

1) Морской плiоценъ (прибрежный фацiй). 
2) Подъ нимъ мергели Больджiоне съ Cardium edule, 

Melanopsis (Mar occana по де-Стефани, Bonellii по Лапта­
нелли), Melania curvicosta, N eritina mutinensis. 

3) Еще ниже пласты Подере д ель Казино съ крупными 

дрейссенами (Dreiss. aff. Partschi по де-Стефани) и Helix 
Sanensis, Raia sp., Melanopsis Bartolinii. 

4) 3атilмъ слilдуютъ мергели съ растенiями, лигниты, И3-

вестковистыепласты cъDreissena sanensis Мау., Melanops1s 
Bartolinii Сар., N ema turella о va ta Bronn. (Silvestriana 
Pant. ), мергели съ Chara. и :илекопитающими. 

5) Пласты съ :иелкими гастероподами и Dreissensia sim­
plex auct. 
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Вообще ниже мергелей Больджiоне Лаптанелли и де-Сте:­

фани приводятъ слtдующiя формы: 

Planot·bls c-ornu Brogn. (pseudammonius Pant.). 
Valvata piscinalis L. (Bythinia tentaculata var. Campanii Pant.). 
Bythinia tentaculata L. (Emmericia Casini Pant.). 

minuta Pant. (Prososthenia minuta Pant.). 
Paludina (Neumayria) Fuchsi Pant. 
Nematurella dalшatina Neum. 

ovata Bronn. (SylYestriana Рапt.). 

Prososthenia incipiens Pant. 
Fossarulus italicus Pant. 
Melania eloпgatissima Pant. 

De-Stefanii Pant. 
Me1anopsis La\vleyi Pant. (Melania La\v leyi Pant. ). 

Bartolinii Сар. 
recштens de-Stef. 

1\eritina Capellinii Pant. 
Dreissensia (Congeria) sanensis Мау. 

simplex Pant. nоп Barb. 
sp. ( cf. Partschi., cf. plebeja Р~пt. ). 

Отсюда мы видимъ, что въ · пластЪ мергелей Больджiоне 
заключаютел нЪкоторыя окаменi>лости конгерiевыхъ пластовъ 

Италiи въ собственномЪ смыслЪ слова. Эти пласты I\ромЪ того 

стратиграфически залегаютъ съ послi>дними одинаково, т. е. 

непосредственно подъ морскимъ плiоценомъ. Ниже лежащiе 

пласты фаунпетически весьма отличаЮтел отъ выше разсмо­

трЪюiыхъ конгерiевыхъ пластовъ Италiи. 3дЪсь вовсе нЪтъ 

Cardium, дрейссенсиды понидимому отличны 1), мелкiе гасте­

роиоды тоже. 

Ловидимому это обстоятельство: и .. послужило· основанiемъ 
для: де-Стефани, чтобы сопоставить пласты .Казино (ниже мер­

гелей· Больджiоне) съ нижней частью еЪрногипсовой формацiи. 

Однаiю оригинальность конхилiофауны Казино не дозволя:етъ 

1) Въ моихъ рукахъ находилась лишь одна фор·.vа, которую я привнадъ 

а:. новый видъ, Congeria l?) Stefanii Andrus. 
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болtе точной параллелизацiи съ вн·:В-итальянскиии конгерiе­

выми пластами. 

Также оригинальна и заключающаяся въ пластахъ :Казино 

фауна :м:лекопитающихъ. Отсюда вообще называются: 

Semnopithecus Monsspessulanus 
Gerv. 

Antilope Cordieri de Christ. 
Massonii Major. 

Tapirus priscus Kaup. 
Sus provincialis Gеп. 3

). 

Нippopotamus hipponensis Gaudry 1
) 

Cervus els:~nus Major 2 ). 

Myolagus elsaDus Major. 
lctitherium sp. 
llipparion gracile Kaup. 

Еакъ видно изъ этого списка, фауна :м:ле1юпитающихъ :Ка­

зино слагается изъ троякаrо рода элементовъ; · формъ, свой­

ственныхЪ только :Казино; формъ, общихъ съ фауной Пи­

керми 4 ) и формъ общихъ съ Моипеллье 6 ). 

Такой составъ фауны приводитъ Деперэ 6
) къ слilдующему 

выводу: «Эта фауна, будучи сравниваема съ фауной Пер­

пиньяна и Монпелье, представляетЪ призлак.и относительной 

древности, что дtлаетъ изъ вея промежуточную фауну между 

послiщней и типичной фауною верхнлго мiоцена Пикерми и 

Люберона». Далtе въ синхронисrической табличк·:В онъ сопо­

ставляетЪ лигниты :Казино пластамъ Болленя и на стр. 267 
наконецъ видно изъ таблички пластовъ, что онъ ставитъ фау­

ну :Казино вьnпе фауны Пикерми и Балтавара. 

Точно также и Вейтrоферъ считаетъ фауну :Казино болilе 

юной, чtмъ Пикерми. Такимъ образо:м:ъ приравпиванiе фауны 

Rазино- Пикерми и бельведерекому щебn:ю, допускаемое де­

Стефани, не вполнt оправдывается фактами. Естественнtе по­

этому разсматривать пласты :Казино за отложенiе нtсколько 

болtе новое, чilмъ пласты, Эiшивалентные Пикерми. 

Мы поэтому не ыоже:м:ъ в:м:tстt съ де-Стефани сопостав-

1) Плiоценъ Алжира. llo Шлоссеру нахожденiе очень сомнительно. 
') Axis anstralis по Деперэ (Суффольвъ, Руссильонъ, Монпелье). 
3) По Деперэ тю1же. Sus erymanthius (Балтаваръ, Пикер:ми, Люберонъ). 
') Sus provincialis, Hipparion gracile. · 
5 ) Semnopithecus Mon8spessula.nus, Antilope Co1·dierii. 
6) С. Deperet. Bassin tert.iaire du Roussillon. Ann. des se. geologique1. 

ХУП. 188:;. 
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лать пласты Казино со всей l'iижнею частью сtрногипсовой 

формацiи. Itакъ будто въ пользу большей древности пластовъ 

Казино по отношенiю Itъ выше разсмотрtннымъ конrерiевымъ 

пластамЪ собственно rоворитъ фауна мергелей Больджiоне, 

содержащая хараr~терныхъ для первыхъ гастероподъ. За то въ 

ней вЪ то-же время встрtчается и Cardium ed ule, что r~акъ 
бы указываетъ на то, что ~rергели Больджiоне представляютъ 

лишь самую верхнюю часть вышеразсмотрtнныхъ Iюнrерiевыхъ 

пластовъ Италiи. Въ этоиъ случаt возиожно, что пласты Ка­

зино соотвtтствуютъ послtднnиъ, кюtъ особая (лишенная кар­

дидъ) фацiя. Если-же они и древнЪе, то соотвtтствуютъ скорtе 

средней, прtсноводной части еЪрногипсовой фориацiи, а не 

нижней. Стратиграфичесitи впроче:иъ доказать этого нельзя, 

таitъ Itакъ лежачiй бОitъ пластовъ I~азино нешзвtстенъ. Тутъ 

нtтъ гипсовъ, но за то не видно также и болtе древнихъ 

мiоценовыхъ отложенiй. 

Л и г ни ты С ар ц ан е л л о. Эти лигниты, описанные Ка­

пеллини, залегаютъ изолированныиъ клочitоиъ среди болtе 

древнихъ отложенiй долины Магры и содержатъ весьиа б'Jщ­

ную фауну. Отс.юда приводятся: С оn g е r i а D е s h а у е s i 
С а р., V а 1 е n с i е n n е s i а s р. и Т а р i r u s h u n g а r i с u s 
С а р., Мы не могли добыть перваго вида, по Капеллини, онъ 

тождественъ съ С о n g. s u Ь- I3 а s t е r о t i Т о u r n. Если 

это отождествленiе вtрно, то лигниты Сарценелло надо было 

бы отнести уже Itъ плiоцену въ собственномЪ смыслt слова. 

Присутствiе V а 1 е n с i е n n е s i а весьиа сомнительно, экземп­
ляръ, описанный·~ 1) Нантанелли ( безъ изображенiя), лишенъ 

верхушки и сифональнаго синуса-двухъ наиболtе характер­

ныхЪ частей раковины Valenciennesia. Tapirus hungaricus Сар. 2 ) 

приводител Деперэ изъ Itазино, а Теллероиъ изъ Айначко 1
). 

С оn g е r i а D е s h а у е s i цитируетсл самимъ Каuеллини еще 
и изъ долины Стерцы (горизонтъ съ М. Bartolini). Прида­

вать этому важное значенiе, въ виду индиферентности фориы 

и возможности неправильнаго отождествленiя (си. выше, стр. 

91) едва-ли слtдуетъ. 
1) Иon.ografia, р, 208. 
~) Resti di Tapiro nelle lignite de Saгzanello. 



-543-

:Конгерiевые пласты долины Стерца ди 

Л а й а т и к о. 3дtсь подъ :м:орс1•и:м:ъ плiоцено:м:ъ являются кон­

rерiевыя отложенiя, въ свою очередь представляющiя фауну, 

отличную какъ отъ фауны собственно итальянскихъ I{Онгерiе­

выхъ пластовъ, та1~ъ и отъ фауны Казино. Капеллинн разли­

чаетъ тутъ два горизонта: 

1) Горизонтъ съ М е 1 а n о р s i s В а r t о l i 11 i i С а р. 
(болtе древнiй) 

2) Горизонтъ съ U n i о с а r d i u m М е n е g h i n i i С ар. 

Этигоризонты содержатъ елЪдующую фауну (по I~апеллини): 

П.11асты съ Uniocardium. 

Melanopsis impressa Kr. 
:. fallax Pant. 
» praerosa L. 

Melania inaspecta Fucbs. 
> iurblnel\oides Fucbs. 

Hydrobla incerta Сар. 
« elegantissima Fr. 

Bythinia шargaritula Fuchs. 
>> proximoides Сар. 

Valvata Tournoueri Сар. 
"' шinima Fuchs. 
» variabilis Fuchs. 

Neritina oьtusangula Fuchs. 
» Anconae Сар. 

» Bronni d'Anc. 
Lymnaea sp. 
Cardium desertum Stol. 

) protrac.tшn Eichw. 
» Lawleyi Сар. 

) Savii Сар. 1) 

Uniocardium cypricardioides Сар. 

) 1\leneghinii Сар. 

Congeria minor Сар. non Fuchs. 
(ceratodus. m.). 

)) (?) Bosniaskii m. 

П.11асты съ :М. Bartolinii. 

Melanopsis Bartolinii Сар. 

» bnccinoides Fer. 
> acicпlaris? Fer. 

l\lelania suturata Fuchs. 
» applanata Fuchs. 

HydroЬia oЬtusa Sandb. 
» imшutata Fr. 

Bythinia sp. 

Valvata piscinalis. 

Neritina Grateloupana. 

Congeria Deshayesi Сар. 
» clavaeformis Kr. 

1) ll:.втitпе.!!дИ прив'Jдитъ еще: Card. Zagrablense B1·us (?) 
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Судя по списку раковинъ шrастовъ съ U n i о с а r d i u m 
существуетЪ довольно большое сходство между ними и пла­

стами Радманеста (Вythinia margaritula Fuchs, Valvata minima 
Fuchs, variabilis Fuchs, Neritina oЬtusangula I<'пchs, Cardium 
desertпm Stol ), однако прочiе С а r d i u m и Dreissensidae не 
одинаковы. Пред ставители о ригипальнаго рода U n i о с а r d i u m 
встрЪчаются кромt того въ пластахъ Монте-Бамболи, которые 

большинствомЪ авторовъ ставятся въ болЪе глубокiй геологи­

ческiй горизонтъ. РазсмотримЪ поэтому сначала характеръ 

п л а с т о в ъ М о н т е - Б а м б о л и, чтобы потомъ уже раз­

смотрЪть совмЪстно вопросъ какъ о возрастЪ пластовъ съ 

U n i о с а r d i u m долины Стерцы, такъ и пластовъ Монте­

Бамболи. 

Въ мЪстностяхъ Моите-Бамболи и Кастеани въ таr~ъ назы­

ваемой Массамаритима СТосканекая Маремма) встрЪча10тся лиг­

ниты. Въ пластахъ, сопровождающихЪ послЪднiе у Монте-Бам­

боли найдены нЪкоторые моллюсr\и, отчасти тождественные съ 

пластами Стерцы (Congeria (?) Deshayesi Сар., Uniocardium 
Meneghinii Сар., cypricardioides Сар., Cardiпm AЬichi R. Н., 
Hornesi Рапt. 1

), squamulosuш Desh., Melania Escheri Br.), 
и остатки позвоночныхЪ (Anas lignitifila Salv., Sus choeroides 
Pomel, Hyaenarctos anthracitis Weith. ? Anthracotherium шag­
num, Enhydriodon Caшpanii Men., Mustela Majori Weith., 
Oreopithecus Baшbo1ii Gerv. ). 

Лигниты Кастеани доставили лишь остатки позвоночныхъ 

(Enhydriodon Caшpanii Men., Antilope Haupti Major (Palaeoшe­
ryx) sp., Sus choeroides Рош., Emys, Urocodilus). 

Что I{асается возраста всЪхъ этихъ отложенiй, то по этому 
вопросу существуютъ слtдующiя мнЪнiя: 

Въ 1874 г. Капеллпни причисляетъ нижнiй горизонтЪ 

Стерцы ( съ Mel. Bartolinii) къ среднему мiоцену (Mayencieri). 
Въ 1879 г. онъ же включаетъ оба горизонта Стерцы въ 

еЪрногипсовую формацiю (въ то время считавшуюся имъ за 
верхнюю часть верхняго мiоцена), но приравниваетъ ихъ верх­

нимъ горизонтамЪ группы Визала въ ронскомъ бассейнt. 

1
) Cardium plicatom Сар. (Ancoua) non Eichw. 
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Туда-же онъ приравниваетъ и лигниты Кастеани и Сарцанелло. 

На:конецъ относительно Моите-Бамболи и пластовъ съ М е-

1 а nор s i s В а r t о 1 i n i i высказывается подозрt.нiе; не пред­

ставляютъ-ли они перехода :къ сармату. 

Нантанелли (Monografia, р. 14 7) причисляетъ пласты 

Моите-Бамболи и Кастеани :къ разны11rъ горизонтамЪ. Мер­

гели поверхъ лигнитовЪ (съ Unioc. Meneghinii Сар.) еще 

можно сравнить съ прочими спонтичес:кими> отложенiями 

Италiи; лигниты-же древнtе и ихъ фауна сходна съ Казино. 

«По всей вtроятности, замtчаетъ онъ (Monografia, р. 147), 
нижняя фауна Моите-Бамболи соотвtтствуетъ сарматекому 

ярусу или :комплетtсу пластовъ трепеловъ>. Такое-же поло­

женiе у:казывалъ лигнитамъ Моите-Бамболи и Фу:ксъ (1878. 
Jungere TertiaraЬlag. Ober-Italiens). Де-Стефани сначала (1876. 
Molluscbl continentali pliocenici) приравниваетъ пласты Моите­
Бамболи пластамъ Казино и Rастеллина Маритима. Впослtд­

ствiи 1) всt эти отложенiя очутились у него въ разлuчныхъ 

горизонтахъ, а именно :Кастеллина Маритима въ верхней зонt 

верхняго мiоцена, Казино въ его нижней зонt, а Монте-Бам­

боли (вмtстt съ пластами Стерцы) въ среднемъ мiоценt. 
Та:кимъ образомъ въ опредtленiи возраста п л а с т о в ъ 

с ъ U n i о с а r d i u m и связанныхъ съ ними тtсны:мъ обра­

зомъ л и г н и т о в ъ М о н т е - Б а :м б о л и и Е а с т е а н и не 

за:м:tчается единогласiя. 

Нt:которую точку опоры для опредtленiя возраста этихъ 

пластовъ даетъ за:ключающаяся въ нихъ фауна позвоночныхЪ. 

Судя по значитеЛьному чи~ч видовъ, общихъ лигнита:м:ъ 

Моите-Бамболи и лигнита:м:ъ Rастеани, :мы можемъ разсмат­

ривать фауну и тtхъ и другихъ вм·.Встt. Присутствiе въ ней 

А n t h r а с о t h е r i u m m а g n u m весьма сомнительно; осталь­
ные виды большею частью своеобразны, лишь S u s (Hyothe­
rium) с h о е r о i d е s встр'.Вчается въ песrшхъ Орлеанэ, соот­

вtтствующихъ по Деперэ первоиу средиземному ярусу. Од­

нако Вейтгоферъ на основанiи присутствiя рода Е n l1 у d r i o­
d оn и общаго характера фауны, полагаетъ, что фауна 

1) Terrains tertiai1·es superieш·s. etc. 1891. 

35 
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Моите-Бамболи моложе фауны Сапсана, 2-аго средиземнаrо 

яруса и т. д., и ближе къ фаун.В Пикерми, но во ·всякомъ 

случаТ, н1>сколько древн1>е ея. Руководствуясь этимъ выводомъ, 

мы должны были-бы приравнять фауну Моите-Бамболи I~ъ 

пластамъ, близкимъ къ границ1> сарматскаго и мэотичесi;аго 

(перваго понтическаго) яруса, такъ какъ мы знаемъ, что 

фауна Сансана въ в1>нскомъ бассейн1> подымается до сармат­

скаго яруса, а въ Ш:Iастахъ перваго понтическаго яруса за­

ключается уже фауна Пи:керми. 

Въ такомъ случаТ, налегающiе на лигниты пласты съ U n i о­
с а r d i u m могли-бы соотв1>тствовать по возрасту нашему 

мэотическому (первому понтичес:кому) ярусу. Съ этимъ выво­

доиъ согласовыось-бы и отмt.ченное сходство rастероподъ съ 

фауной Рад:м:анеста~ и общiй, каспiйскiй, габитусъ пластовъ 1
). 

Заключенiе это во всякомъ случаТ, можетъ разс:м:атриваться 

не &aitъ вполн1> положительное, но лишь какъ в1>роятное. 

Въ соrласiи съ этимъ за1•люченiемъ мы должны разсмат­

ривать г о р и з о н т ъ съ М е 1 а п о р s i s В а r t о 1 i n i i С т е р­
ц ы д и-Л а й а т и к о, какъ бол1>е древнiй или за отложеюе, 

соотв1>тствующее наибол1>е rлубоки:м:ъ горизонтамъ перваго 

понти~ескаго ( мэотическаго) яруса или . уже нача.nу сармат­
скаrо яруса. Съ этимъ до извi>стной степени согласуется и 

общiй характеръ фауны этого горизонта. Въ ~ротивор1>чiи съ 
эти:м:ъ выводомъ стоитъ то обстоятельство, что руководящая 

фор:м:а этого горизонта (Me1anopsis Bartolinii) показана Де­

Стефани среди ископаемыхЪ Казино. 

Въ за:ключенiе нашего обзора итальянскихъ конгерiевыхъ 

отложенiй нужно упомянуть о п л а с т а х ъ С о л ь я н о съ 

Р о t а m i d е s, D r е i s s е n s i ~' М е 1 а nор s i s, М е l а n i а, 1, u t­
r а, Е m у s. Эти пласты относятся де-Стефани 2

) къ сред-

-----------

1 ) По Павтанелли въ плаетахъ U n i о е а r d i u m ваходптеа н'l!которыя 
карАИАЫ понтическихъ плаетовъ Австрiи и Роееiи, а именно С а r d i u m 
А Ь i с 11 i (Вuенцiеннезiевые п.11аеты Россiи и Румынiи, по Капеллпни 

-у Казино), 8 q u а m u l о 8 u m (рудные плаеты Керчи), Z а g r а Ь i е u 8 е (n.11a· 
сты еъ Cong. r 11оm Ь о i d е а Загреба). Можно-ли придавать значенiе :iтимъ 
опред'l!.lенiямъ, не р'l!шаюсь еказать. 

') Terraius tertiaires sup. р. 228. 
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нему мiоцеву. Пантанелли-же подъ нi>которымъ сомнiшiемъ 

приводитъ Сольяно въ числi> мiJстонахождевiй своего пов­

'Гическаго яруса. Что за D r е i s s е n s i а встрiJчается въ этихъ 
пластахъ, я, къ сожалiJнiю, не могъ узнать; точно также, гдiJ 

и кiJмъ, кpollli> де-Стефани, она приводится. Пантанелли ') 
говоритъ по поводу Сольяно и друrихъ пунктовъ съ сходною 

-фауною: « зам·вчательно во всtхъ этихъ пластахъ отсутствiе 

.дрейссенъ». 

Таiшмъ обра3Оl\IЪ :мы приходимъ къ елЪдующему прибли­

-вительноlllу распредtленiю Itовгерiевыхъ пластовъ Италiи. 

1) .Иonografia, р. 144. 

35"' 
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Морсной плiоценъ 

(прослойки съ Dreiss. plebeja 1 Морской плiоценъ. 
de Stef). 

}!орской плiоцепъ. 

~~~~~~~~~~--~~~~~~~~--~~·~~ 

Конгерiевые пласты Пiе:мопта, 

Анионы, Тосканы, Сицилiи. 

Конгломера­
ты и мерге­

ли съ расте­

пiяии (Пiе-
монтъ). 

Краеныл 
глины 

Монте 
Россо. 

Гипсовые :мергели. 

Б1>лые 
мергели 

съ Atl1erina 
Тосканы. 

Гипсы. LeЬias crassicauda. 

Копкрецiонированные иввестняки:. 

Морскiл :мiоценовыл (тортонскiл) 

отложенiл (прослойки Сольлво C'l­

Dreissensia). 

Пласты Больджiоне. 
llJiacты съ Dr. sanen­
sis. 
Лигпиты съ Hippa­
rion gracile. 
Пласты съ Dr. sim­
plex • 

~ .............. ~~ 

llJiacты съ Uniocar 
d i u m (Стерца и Ба:мболи). 

Лигпиты 
Бамболи и 
Кастеани съ 

Enl1ydriodon. 

Пдасты съ 
Melanopsis 
Bartolinii 
(Стерца). 
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Н а о с т р о в i> Е о р с и к i> по Оланду 1
) на равнинi> Алерiи 

встрi>ча~тся лески и глины съ D r е i s s е n s i а, С а r d i u m · и 
Melano psi s, съ фауной, по де-Стефани, вообще сходной съ 

конrерiевыми пластами Тосв:аны и т. п. 

На БаЛI•анс комъ пол у островЪ конгерiевыя отложенiя 

встрi>чаются въ различныхъ цунктахъ, а именно 

Въ Грецiи: 

1) У Траконесъ близъ Пирея. 
2) У Каламаки (два горизонта). 
3) У Ливонатесъ близъ Аталанти. 

На Балканс1юмъ. полуостровi> собственно: 

4) Въ 8ракiйскоиъ бассейнЪ и на с·.Вверномъ бе-

регу Мраморнаго моря. 

5) У Галлииоли и т. д. (пласты Чауды). 

6) У Ипека въ Албанiи. 
7) На полуостровi> ХаЛiшдикЪ. 

Еонгерiевые пласты Траitонесъ представляютЪ слой 

известнюш, переполвенный ядрами и отпечат1:ами мелкихъ 

дрейсенсидъ, кардидъ и М е 1 а н о р s i s. Эти окаменi>лости 

были опредЪлены Т. Фуitсомъ,· · впервые описавшимЪ мi>сто­

нахожденiе, слi>дующимъ образомъ: 

Cardium aff. Bollenense Мау, 
> aff. novorossicum Barb. 

aff. praetenue Мау. 
aff. solitarium. Kr. 

Congeria clavaeformis Kr . 
•• » simplвx Barb. 

:Мelanopsis cf. impressa L. 
> cf. praerosa L. 

Фуксъ 2) относитъ этотъ известнякъ, подобно пластамъ Ка­

-Ламаки и Ливонатесъ, Itъ понтическому ярусу (въ mирокомъ 

смысЛЪ слова, т. е. наравнЪ съ пластами Болленя, Италiи, 

Австрiи и ·крыма). Основанiемъ конгерiевому известншtу Тра­

r;онесъ служитъ морской известнякъ съ кораллами, сопостав­

ляемый Т. Фуксомъ известнюч Росиньяно и, слЪдовательно, 

1 ) Н о 11 а n d е. Geologie de la Corse, р. 85. D e-S t е f а n i. Terr. tert. sup. 
р. 273 (77). 

2) Th. F u с h s. Studien iiber die jiingeren TertiaraЬlagerungen Griecllen· 
lands. Denksc}Н"iften der kais. Akad. d, Wissensch. Wien. Matl1-naturw. Classe 
.XXXVII. 1877. 
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(въ то время) сарi<штско.му ярусу. Этимъ опредtленiя.мъ воз­

раста слЪдуетъ и Ней:майръ 1
), однако онъ зам·hчаетъ по по­

воду конгерiеваго И3Вестняка, что «ОНЪ можетъ быть съ боль­

шею вЪроятностью параллелизовапъ копгерiевымъ п.пастамъ. 

нашихъ мЪстпостей, полтическому ярусу, хотя палеонтологи­

ческiя данпыл для полнаго доказательства этого не вполпt. 

достаточны». 

Оппейгеймъ утверждаетъ, что у Тракопесъ дрейссепсиды 

встрЪчаются вмЪстЪ съ ко.раллами и это обстоятельство ка­
жется ему загадочпымъ. ВмЪстЪ съ тЪмъ онъ не вы сказы­

ваетъ никакого опредЪленпаго взгляда па возрастъ • коралло­
наго известняка. Разбирая впрочемъ 'весьма разворЪчивыя 

мнЪпiя о возрастЪ известняка Росиньяпо, съ которымъ Фуксъ. 

сравниваетъ И3вестнякъ Траконесъ, и основываясь на утвер­

жденiи Балдачи, что въ Сицилiи И3вестпякъ съ Р е с t е п 
а d u n с u s ( =Росипьяно) лежитъ каitъ подъ, такъ и падъ 

гиnсами, авторъ выражаетъ елЪдующую мысль. Известнякъ 

Росипьяно, можетъ быть, вовсе не эквивалептепъ известня­
камЪ I~астельнуово и Папе и Вино (нЪсколько километровъ. 

сЪв ер нЪе Росипьяпо ), лежащимъ ниже гипса. Можетъ быть, 

что какъ онъ, такъ и известпякъ Траконесъ, составляютъ. 

морской эквивалептъ поптическаго яруса. Въ другомъ мЪстЪ. 

выска3ывается предположепiе, что ко:мплексъ пластовъ Трако­

несЪ (коралловый известшшъ + копгерiевые рласты) эквива­
лентенЪ морскому плiоцену Пирея 2). 

Де-Стефани ') отпоситъ коралловый известпякъ Трако­

песъ къ своему среднему мiоцену, а конгерiевые пласты къ. 

своему верхнему плiоцепу. 

Обзоръ всЪхъ этихъ мнЪпiй и фактовъ заставляетЪ пасъ. 
къ сожалЪпiю убЪдиться въ невозможности безъ повыхъ, по­

дробныхъ изслЪдовапiй па мЪстЪ составить себЪ точное, ли­

шенное гипотетичности, :мнЪнiе о возрастЪ копrерiевыхъ пла-. 

сто~ъ Траконеса. 

1) Сов, р. 265 и 270. 
2) Oppenheim, р. 455. Т h. F uc hs. Studien iiber die jiingeren TertiarЬild .. 

Griechenlands. р. 29. 
8) Terrains tert. sup. 282,286. 
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0Itаменi>лости въ нихъ сохранились очень плохо. Я 

имi>лъ случай подробно обслi>довать дрейссенсидъ. изъ конге­

рiеваго известняка Траконесъ въ коллекцiи Hof-Museum ') •. Я 
при этомъ убi>дился въ томъ, что форма, обозначенная Фук­

сомъ подъ именемъ Congeria simplex Barb., съ типомъ 

не тождественна, что-же касается формы, обозначенной И1>Iе­

немъ Conge1·iaclavaeformis Krauss., то она, по мнi>нiю 

Фукса, встрi>чается въ мергеляхъ Каламаки и, вi>роятно, тож­

дественна съ той Ливонатскою фор?.rою, которую я описалъ 

sдi>сь подъ именемъ Dreissensia filifera. Это обстоятель­
ство говорило-бы въ . пользу одновременности пластовъ Тра­

конесъ съ Ливонатскими. 

Фактъ нахожденiя дрейссенъ въ I~оралловомъ иsвестнякi>, 

на который указываетъ Оппенгеймъ, былъ очень подробно опи­

санъ еще Фуксомъ 2 ) и можетъ быть, на мой взглядъ, истол­

кованЪ въ томъ смыслЪ, что въ коралловомъ известнякt, во 

вреия отложенiя на немъ конгерiеваго известняка, были углуб­

ленiя и полости, выполнившiяся иелкиии дрейссенсiяии. 

Болtе опред'вленное представленiе можно себi> составить 

о конгерiевыхъ пластахъ ЛивонатесЪ и Кала­

м з к и. Пласты Каламаки образованы мягкиии бi>лыми мерrе­

лями, изъ которыхъ Фуксъ 3
) описываетъ слtдующiе виды: 

Lymnaea Adelinae Forbes 4
). Neritina пivosa Brus. 

sp. Congeria clavaeformis Kr. 
Paludina (Vivipara) sp. amygdaloiQes Dunk. 

ornata Fuchs. 3
)· шinor Fuchs. 6). 

Эти пласты покрываются морскими плiоценовыми nластами, 

въ которыхъ иногда наблюдаются « соленоватоводныя nрослойки 

съ С о n g е r i а р о l у m о r р h а, С а r d i u m е d u l е, М е l a­
n о р s i s s р. ». Ниже отсюда же оnисывается С а r d i п m t е n u е 
Fuch s. 

1) Ск. систематическую часть. стр. 261. 
~) Fuchs, 1. с. р. 27. 
3) lbld, р. 4. 
') Adelina elegans Орр. 
") Melani'.!. ornata (Fuchs) Neum. (=Paludina clathrata Gaudry non Desh). 
1) ОтноситеJiьно дрейrсенсiй см. дute. 
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По присутствiю L у m nа е а А d е l i 11 а е С а 11 t r. къ одному 
горшюнту о.ъ Каламакс1шми мергелями относятся пласты Ли­
вонатесъ, изЪ которыхъ Фухсъ перечисляетъ: 

Lymnaea Adelinae Cantr. Melania curvicosta Desl1. 
- Ьicarinata Fuchs. Melanopsis Bittneri Fuchs. 

Valvata piscinalis Mii. Neritina carinata Fuchs. 
graeca Fuchs. simplex Fuchs. 
euomphalus Fuchs. Cardium Spratti Fuchs. 
Kupensis Fuchs 1

). Pisidium slavonicum Neum. 
Bytblnia rubens nienke. U nio Talandi Fuchs. 
Pyrgula incisa Fuchs 2

). Congeria subcarinata Desh. 3). 

tricarinata Fuchs. 

Тt-же пласты найдены были ФилипсономЪ у I~умари, гдt 

по Опnенгейму встр-Ечаются вмtстt съ А d е 1 i 11 а е 1 е g а 11 s 
С а 11 t г., Н у d г о Ь i а Н е l d г е i с h i F u с l1 s., С о 11 g е г i а 
s u Ь с а г i 11 а t а D е s 11. и морскiя формы (Т н п i t е 1 1 а t r i р 1 i­
c а t а В г о с с h i, С о 1' Ь u 1 а с f. g i Ь Ь а). 

Пласты Ливонатесъ и l\алама1ш ставятся Фуi\сомъ, вмtст'Б 

съ пластами Траконесъ, въ пара.nлель съ пластами Болленя, 

Италiи, Крыма ~ ~встрiи 4
). 

Неймайръ 5),! который, какъ мы видtли, находилъ еще 

вовможнымъ сопоставленiе пластовъ Траконесъ съ собственно 

понтическими обравованiями, полаrаетъ однако, что Ливона­

тесъ и I\алама1~И представляютЪ, быть можетъ, болtе юный 
горизонтъ, iiараллельный левантинекому Ярусу (нижнимъ па­

лудиновымъ пластамъ ), хотя въ синоптической таблич1~t оба 

мtстонахожденiя поставлены въ число сомнительныхЪ эквива­

лентовЪ (т. е. раsомъ противъ понтичес1шхъ и левантинскихъ 

пластовъ). 

Оппенгеймъ уже положительно причисляетъ эти отложенiя 

I'ъ левантинекому лрусу 6), основываясь на доrшвываемой имъ 

1) Valvata hellenica Tourn. fide Bt·us. 
2) Pyrg. Fucl1si Brus. 
3) См. ниже. 

') Sitzungsberichte der Kaisel'l. Akad. d. Wisseпвclшfteп. Bd. 73. 1876. 
i) Cos, р. 265 und 27U. 
,;) Neogen iп Grieclleпland, р. 439. 
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принадлежности морскихъ пластовъ Каламаки къ верхнему 

плiоцену 1
), на соприсутствiе у :Кумари Adelina elegans, «Con­

geria subcaгinata» и др. формъ фауны ЛивонатесЪ съ нижне­
плiоценовой Т u r r i t е ll а t r i р 1 i с а t а, на нахожденiе у :Ка­
ламаки и :Кумари н1нtоторыхъ формъ пластовъ Меrары 2). 

{Neгitina rnicans Gaudry et Fisch., НуdгоЬiа Heldгeichi Fuchs.)~ 
Мы находимъ основанiл, приводимыл Оппt\нr~ймомъ, вполнЪ 

достаточными, тЪмъ болЪе, что даже де-Стефани привналъ ва 

пластами Ливонатесъ и Каламаки плiоценовый воврастъ. 

:КромЪ того тЪ палеонтологическiл основанiл, которыл могли 

-служить для Фукса поводомъ для сравненiя съ конгерiевыми 

пластами Австрiи и т. д., понемногу потеряли вначенiе. Такъ 

по нашимъ изслЪдованiямъ. 

С о n g е r i' а s u Ь с а г i n а t а F u с h s не тождественна съ 

типомъ Дегэ, но соотвЪтствуетъ двуиъ новымъ видаиъ D г е i s­
~ е n s i а: D г. F i s с h е r i и D г. fi l if е г а. 

Cong·eгia clavaefoгrnis Fuchs вЪролтно принадлежитЪ 

Лг. filifera. 
Congeri а minor rенетичесiш близка I~ъ послЪднему виду. 

Congeria arnygdaloides Fuchs во всякомъ случаЪ не 

тождественна съ типомъ Дуюtера. По всей вЪролтности какал­

нибудь форма ивъ группы rostriforrnes, вЪроятно Dreissen-
sia graecata Font. . 

Такимъ обравомъ дрейссенсиды (повидимому веЪ-пред­

ставители рода D r е i s s е n s i а) не даютъ никакихъ доказа­

тельствЪ въ пользу приравниванiл пластовъ Ливонатесъ къ 

понтическому ярусу. 

Единственный видъ С а r d i u m ивъ Ливонатесъ, С а r­
й i 11 rn S р r а t t i F u с h s, представляет',. форму, близкую къ 

С а r d i 11 m с г а s s u m Е i с h w. и долженъ быть причисленъ 

къ числу D i d а сn а въ самомъ увкомъ смыслЪ елова, харак­

теризующихЪ въ понтокаспiйской области самый верхнiй плiо­

ценъ и потретичные осадки 3 ). 

1) Фуксъ относилъ ихъ къ верхнеиу п.аiоцену, а Нейма!!ръ (Cos. р. 267) 
и р;е-Стефани (Terr. tert. sup. р. 400) къ пле!!стоцену. 

1) Относятел по вс1!мъ авторамъ къ нижнему плiоЦену. 
8 ) Cardium trigonoides, crassum, Baeri, pyramidatum. 
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Изъ гастероподъ Фуксъ приводилъ два Радманестсitiе вида: 

Valvata kupensis и Pyrgula incisa. Однако Неймайръ 

показалЪ, что Valvata kupensis Fuchs изъ Ливонатесъ не 
тождественна съ типомъ, но съ Valvata hellenica Tourn. 
левантинскихъ пластовъ Родосаr что-же касаетсл Ру r g u l а 
fn с i s а, то она, по :мнi>нiю Брусины, также отлична отъ типа 
и составллетъ особый видъ Ру r g u l а F u с h s i. Такимъ образомъ 
исправленный списокъ пластовъ Ливонатесъ, къ горизонту ко­

торыхъ :мы относимъ и иергели Ita.ILa:мaки и :м·Встность Еумари, 

описанную Оппенrеймомъ, лвллетсл слi>дующимъ: 

Dreissensia Fischeri Andrus. 1,3? 
filifera Andrus. 1,2.. 
(?) minor Fuchs. 2. 
graecata Font? 2.. 

Cardium (Щdacna) Spratti Fuchs 1. 
Unio Talaпdi Fuchs. 1. 
Pisidium slavonicum Neuш. 1. 

Adelina elegans Cantr. 1, 2,3. 
- Ьicarinata Fuchs. 1. 

Vivipara sp. 1. 
Melania ornata Fuchs. 2. 

- curvicosta Desh. 1. 
Melanopsis Bittneri Fuchs. 1. 
Neritina carinata Fuchs. 1. 

Neritina. simplex Fuchs. 1. 
mica.ns Gaudry. 1. 
nivosa Brus. 2.. 
Locrensis Орр. 1. 

Valvata piscinalis Mii. 1. 
graeca Fuchs. 1. 
euomphalus Fuchs. 1. 
hellenica Tourn. 1. 
( Aegaea ) vivipю·iformis 

Орр. 3. 
Philippsoni Орр. 3. 

Bythinia. rubens Menke. 1. 
HydroЬia.cf. transitans N. 1. 
Pyrgu!a Fuchsi Brus. 1. 

tricarinata Fuchs. 1. 

1-Ливонатесъ, 2-Калаиаки, 3-I\.уиари . 

. Можно таки:мъ образомъ думать, что пласты Ливонатесъ 
весьма юнаrо возраста и даже новi>е Болленл и конгерiевыхъ 

пластовъ Италiи и скор-Ее всего соотвi>тствуютъ псилодонто­
вымъ пластамъ и апшеронскому лрусу. 

в ъ ер а lt i й с к о м ъ б а с с ей н i> обширное развитiе пред­
ставляютЪ известняки и :мергели, точное опредi>ленiе возра­

ста которыхъ еще впереди. Отсюда приводятъ: С оn g е r i а 
aff. balatonic а 'изъ Iены на Еарагачъ~дере, Mytilus acu­
tirostris Goldf.-изъ Бунаръ-Гиссара, Congeria aff. 

' . ··~ 
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Brardi-изъ Демотики, Congeria cf. balatonica­
изъ Таmли-Мюзели:мъ бли~:~ъ Адрiанополя 1). Гохmтеттеръ на­

зываетЪ эти отложенiя п о н т и ч е с к и м и, болЪе кажется въ 

С!IIЫслЪ фацiя, чЪ:мъ яруса. По его мнЪнiю именно сар:мат­

скiя отложенiя на берегу Мраморнаго моря намЪщаютъ здЪсь 

отчасти «понтическiя» отложенiя еракiйскаго бассейна. Уже 

поэтому :мы должны были-бы сомнЪваться въ ихъ одновре­

менности съ понтическими отложенiя:ми въ собственномъ 

смыслЪ слова 2), такъ какъ эти лежатъ песомиЪнпо выше сар­

матскаго яруса. 

КромЪ того ни залеганiе, ни фауна еракiйскихъ конгерiе­

выхъ отложенiй не даютъ точныхъ указанiй на понтическiй 

ихъ возрастъ. Лежатъ они на эоценЪ и покрываются пrЪсно­

водными отложенiями безъ окаменЪлостей ( еракiйскiй ярусъ 
Гохmтеттера). Вышеупомянутыл конгерiи не достаточно точно 

опредtлены, равно какъ и приводимые изъ тЪхъ-же пластовъ 

Cardium и Corbula 3). 

Одну изъ оракiйскихъ конгерiй, а именно ту, Iюторая 

своими отпечатками наполняетъ известнякЪ окрестностей Ад­

рiанополя, я видЪлъ въ Iюллеiщiи Гохmтеттера (вЪнскiй при­

дворный музей). Она дЪйствительно походитъ на С оn g. Ь а-

1 а t оn i с а и С 9h g. u n g u l а с ар r а е, а также на ту кон­
rерiю, которую я нашелъ въ 1894 r. у Бiюкъ-Чекмедже 

(Congeria byzantica nov. sp.). Она встрЪчена здЪсь въ тtхъ 

пластахъ, которые Гохmтеттеръ обозначилЪ именемъ л е­

в а н т и н с к их ъ 4
) и которые по его мнЪнiю лежатъ здЪсь 

на сар:матсitомъ ярусЪ. Такiя «левантинсiйЯ» отложенiя по­

казаны на картЪ Гохmтеттера, начиная отъ Константинополя 

по сЪвериому берегу Мраморнаго моря до Родосто, а 3а­

тЪмъ отъ Ганоса на полуостровъ Галлиполи. На берегахъ Дар-

1) Vi q п е s n е l. Voyage en Turquie d'Eпrope. Но с h s t е t t е r. Die 
geo1ogische Verhaltnisse des ostlichen Theiles der europaischen Tiirkei. Jahrb. 
d. k. k. geol. R. А. 1870. Bd. ХХ, Hft.. 3. 

•) Си. :иою ваиtтку сllре,11варительный отчетъ о геологической цоtвдкt 

в-ь Руиынiю .111том-ь 1893 г.> 3an. Имn. Акад. Наук-ь. Томъ I. 1894. 
•)Cardium уТам;цжи-Арнауткi()й,Саrdi.um c1aпdiense? Eichw. 

и С о r Ь п 1 а n u с 1 е u s у Бунаръ-Гисара. 
') Опять-таки въ иномъ сиьн:.111>, ч'l!иъ теперь употребительно. 

1 
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данеллъ, гдi> у Гохштеттера покаваны левантинскiя отложе­

нiя, послi>довательность п:л:астовъ изучена точно 1 ). Ииенно 

вдi>сь. наблюдаютел сверху внивъ слi>дующiе пласты; 

1} ,Сарматскiе пласты съ Т а р е s g r е g о r i а, М а с t r а 
р о d о l i с а и Е r v i l i а р о d о l i с а. 

2) Песчаноглинистые пшtсты съ Cetotherium p1·iscum Br., 
Phoca pontica и прi>сноводными моллюсками ( Anodonta helles­
pontica Fisch, Unio Steindachneri Neum, Neritina Scamandri Neum, 
Melanopsis acanthicoides Horn, Vivipara Hectoris Horn.) и др. 

3) Пески и галечникъ съ Mastodon angustidens Cuv., Di­
notherium bavaricum Mayer и Cetotherlum? 

Также у Константnнополя, по наблюденiлмъ Т. Фукса, 2
) 

подъ сарматекииЪ иввестнякомъ лежитъ прtсноводное отло­

женiе съ ребристыми М е lanop s is. 
Та1~имъ обравоиъ тi> «левантинсi,iя» отложенiя, ItОторыл 

покаваны Гохштеттероиъ на берегахъ Дарданеллъ, лежатъ ниже 

сармата и, по Неймайру и Р. Гёрнесу, соотвtтствуютъ либо ниж­

ней части сариатСI\аго лруса, либо даже верхне средивемно­

морскимъ пластамъ .. 
Он1> слi>довательно гораздо древнi>е т·Бхъ пластовъ, кото­

рые представляютЪ сильное раввитiе по сi>верному берегу 

Мраморнаго м:орл, Родосто, Силиври, Бiюi\ъ-lfекмедже, Кучуi,ъ­

Чекм:едже и Маi,рикiой; Гохштеттеръ 3
) приводитъ отсюда 

слtдующiя окаменtлости 

Melanopsis incerta Fer. var. Cardium gracile Puscl1. ТД. 

БiюкъЧекмедже, Родосто Unio Delesserti B1·ong. ТД. 

» costata Fer. ТД. » sp. indef. ТД. 

Thlalania curvicosta Desh. (ТД). Conge1·ia indef. ( cf. balatonica). 
Cypris sp. Силиври. 

тд.=текиръ-дагъ. 

1) С а 1 v е r t und N е u m а у r. Die jungen AЬlage1·ungen am Hellespont. 
Denkscl1riften d. kais. Akad. d. Wiss. Bd. 40. R. Н о r u е s. Ein Beitrag 
zнr Kenntniss fossHer Binnenfaпnen. Sitzungsbericllte d. kais. Akad. d. Wis­
senschat'ten. Mat!J,-natttl'wiss. 01. I. АЬtЬ. 1876, Bd .. 74. 

2) Verhandl. d. k. k. geo1. R. А. 1875, J~ 10. р. 1U. 
3) F. Н о с h s t е t t е r. Die geologische V erhaltnisse des ost1ichen Theiles 

der europaischen Tiirkei. Jah1·b. d. k. k. geo]. R. Anst. 1870. Bd. ХХ. Нft. 3. р. 
376. Списокъ составленъ имъ однако большею частiю по данныиъ д'Аршiака 

( in Viquesnel, Voyage). 
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Въ общемъ такимъ образомъ фауна этихъ слевантинскихъ j) 

отложенiй представляетъ, если судить по спискамъ Гохштет­

тера (д'Аршiака), много сходства еъ нижними прtспо­

водными отложенiями Дарданеллъ. Это сходство~ на ко­

торое указываетъ и Р. Гёрнесъ 1), могло-бы возбудить въ 

насъ подозрtнiе, что Гохштеттеръ ошибся въ опредtленiи 

залеганiя «левантинсitиХЪ» отложенiй сtвернаго побережья 

Мраморнаго моря и что они лежатъ, подобно дарданельскимъ 

прtсноводнымъ отложенiямъ, подъ сарматомъ. Однако профиль, 

наблюденный Гохштеттеромъ у Iедикулекiой~ у воротъ семи­

башеннаго замка, говоритъ противъ этого. 3дtсь надъ пла­

стами, содержащими М а с t r а р о d о I i с а Е i с h w 2
) лежатъ 

прtсноводные осадки съ М е l а n q р s i s. 
Мнt удалось познакомиться съ «левантипскими» отложе­

нiями 8ракiи у Бiюкъ-Чекмедже и у Силиври 3). У Силиври 

кромt остатковъ растенiй мнt не удалось наблюдать никакихъ 

друrихъ окаменtлостей, на западномъ-же берегу бухты Бiюкъ­

Чекмедже въ глинистопесчаныхЪ отложенiяхъ съ лигни­

тами, отпечатками листьевъ л: собралъ между прочимъ: М е l a­
nopsis impressa Kr., Unio sp. Congeria byzantica. 
Andrus. 

По стратиграфическому своему положенiю пшtсты эти соот­

вtтствуютъ :мэотическому (первому понтическому) л:русу. Съ 

этимъ согласуется: и нахожденiе С о n g е r i а Ь у z а n t i с а, 
формы родственной съ С оn g. Ь а l а t о n i с а и u n g u l а 
с ар r а е. М е 1 а nо р s i s i т р r е s s и. нстрtчается тоже въ 

конгерiевыхъ пластахъ Вtны, хотя: и не можетъ считаться 

руководящей окаменtлостью. Такимъ образоиъ «Левантинrжiя-. 

отложенiя Гохштеттера вовсе не. соотвtтствуютъ тоиу, что при­

нято называть этимъ· именемъ теперь, и притомъ принадлежатъ 

двумъ rоризонта:мъ, а именно пласты Дарданеллъ и пласты, 

подстилающiе сарматъ у Rонс.тантинополя -нажнесар:матсiюиу, 

1) П. Ф:ишеръ въ пв.11еонтологической части большаго труда Чихачева 

(Asie mineuгe. Paleontologie). nриводитъ изъ Макрикiой Mactra snЬtrun­

c а t а J\1 оn t. Осиотръ оригиналовъ показа.з.ъ принадлежиость этой формы къ 

М:actr а caspia Eicl1w. 
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а пласты сtвернаго побережья Мраморнаго моря-первому 

понтиqескому ярусу. 

Еонгерiевые пласты Халкидики ').На полу­

островt Халкидикt Бургерштейнъ описалъ неогеновыя отло­

женiя (известняки), въ которыхъ сарматсitiя окаменtлости смt­

шаны съ :rvrелкими конгерiями ( опред'l>ляемыми Бургерштей­

номЪ Itакъ С оп g е r i а s i m р l е х ). :М:елitiя кардиды, заitлю­

чающiяся въ слоt съ В u с с. d u р 1 i с а t u m, опредiляются 

имъ тоже, Itакъ понтическiе виды (Card. littorale Eichw ~ novo­
rossicum Barb., praetenue Мау., Partschi Мау.). Этимъ опре­

дtленiлмъ ( ядеръ) нельзJ! придавать особаго значенiя. Скорtе 
всего это отложенiя, соотвiтствующiя сармату Мраморнаго 

моря. 

Пр из н а к и о д е с с к а г о из в е с т н я к а у К о н с т а н­

т и н о по л я 2
). При изученiи коллекцiи Чихачева въ Париж­

скомъ Museum d'histoire naturelle я нашелъ въ ней 
кусокъ желтаго известняка, происходящiй изъ :мtстности между 

:килiей и Iерлукiой, который трудно отличить Itакъ по виду, 

такъ и по окаменtлостлмъ отъ той разновидности одесскаго 

известняка, который извiстенъ у рабочихъ подъ именемъ 

«Жерствы». Еъ самомъ дtлt въ неиъ л за:мtтилъ отпечатки 

Dreissensia simplex Barb., Cardium pseudoca­
till us Barb., semisulcatum Rouss., Odessae Barb? 
Къ сожал'l>нiю этотъ кусокъ известню\а былъ найденъ въ видt 

валуна, а не въ Itоренно:мъ иtсторожденiи. Невольно поэтому 

является подозрiшiе, не занесенъ-ли этотъ кусокъ изъ Одессы 

(въ качествt строительнаго матерiала). · Но Константинополь 

са:мъ изобилуетъ строительнымЪ матерiаломъ и «Жерства) не 

такой рtдкiй и красивый камень, чтобы его стали :когда-ни­

будь вывозцть въ Константинополь. Кромt того одинъ И3Ъ 

С а r d i u m ( cf. Odessae) представляетъ иной видъ, чtмъ кар­
диды одесс.каго известняка. 

1) I.eo В 11 r g е r s t е i n. Geologische U nters11ch ungen im siid westlichen 
Theile der Halblnsel Chalkidike. Denkscl1r. d. Kais. Akad. d. Wissensch. 
l:d. XL. 

2) Ск. N. А n d r 11 s s о w. Snr l't\tat de la me1· Noire pendant l'epoque 
pliocene. 
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П л а сты Ч а у д ы у М рам о р н а г о мор я. Мы разсмо­

трЪли эти пласты уже выше, на стр. 497 Въ дополненiе ltЪ 

с1tазанному тамъ считаю нужнымъ ~амЪтить, что присутствiе 

пластовъ съ Dreissensia.и Cardium у Галлииоли было 
3амi>чено еще Спраттомъ 1

). «ЗдЪсь (т. е. у Галлиполи), 

rоворитъ онъ, находится слой грубаго гравiя, цементиро­

ванный въ твердый конгломератъ, въ 1шторомъ въ изо­

билiи заключены створки крупнаго вида D r е i s s е n s i а и 

С а r d i u m; толщина слоевъ болЪе 100 футъ). Тутъ-же у него 
имЪются указанiя на другое мЪстонахожденiе пластовъ Чауды, 

а именно на мысЪ На:зара у Дарданельскаго замка, гдЪ они 

(конгломераты) наклонены ltЪ SW и вЪнчаютъ прЪсноводные 

мергели и пески, склоняющiеся къ востоку. Относится-ли 

дальнЪйшее указанiе Спратта на нахожденiе сцементирован­

ныхЪ массъ Dreissensia съ небольтою при:м:tсью галекъ на 
сЪверпомъ берегу Мраморнаго мора тоже къ пластамъ Чауды 

или къ прослоямъ, содержащимъ С о n g е r i а Ь у z а n t i с а, 
сказать трудно. Во всякомъ с.JtучаЪ въ коллекцiи Чихачева 

(М u s е u m d'h i s t о i r е nа t u r е ll е) я видЪлъ mтуфъ рако­
виннаго конгломерата съ этикеткой «С а r d i u m о v а t u m 
De s h. Entre Melikschere et А vanis ». По поводу этого 

штуфа у иеня отмi>ч:ено въ записной книжкЪ: «С. о v а t u m 
:ае тождественЪ съ типомъ, но совершенно напоминаетъ С. с a­
t i ll u s и подобные виды, тогда какъ другой С а r d i п m, на­

ходящiйся на томъ-же штуфЪ (грубый песчаникъ съ крупными 

.:!ернами кварца), болЪе выпуклъ и представляетъ типъ Card. 
crassum». По nсей вЪроятности мы имЪемъ тутъ дi>ло съ 

С а r d i п m С а z е с а е и с r а s s u m. 
Б а с с е й н ъ И п е к а в ъ А л б а н i и. Небольшой этотъ 

бассейнЪ находится въ котловинt БЪлаго Дрина, притока 

Чернаго Дрина, который впадаетъ въ Адрiатику южнЪе 

Скутари. Бассейнъ этотъ былъ открытъ Викенелемъ 2), кото­

рый пашелъ здЪсь пласты съ палюдинами, откуда д'Аршiакъ 

1) S р r а tt, Bulgar·ia. Qu. J. 1857. ХШ, prt. 1, р. 79. 
2) Viquesnel. Voyage en Turquie. }[em. Soc. Geol. deF1·ance. V, 1-re 

partie. 1842. 
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опред-Блилъ: С оn g е r i а Ь а 1 а t оn i с а Desh., Р а l и d i nа 
· V i q и е s n е 1 i D е s h., В и с с i n и m Ь а с с а t и m В а s t. 

НеймайрЪ утверждаетъ, что пласты Ипе:ка « могутъ быть 

съ увJэренностью сопоставлены съ верхними палудиновыми 

пластами». Наоборотъ, де-Стефани, :который приводитъ отсюда, 

по Буэ, D r е i s s е n s i а t r i а n g и l а r: i s и М е l а nо р s i s 
М а r t i n i а nа, ставитъ ихъ :къ своему верхнему :м:iоцену, т. е. 

въ понтическiй ярусъ въ широ:комъ смысл·.Б. MнiJ :къ сожалiJ­

нiю не удалось И3сл-Бдовать внимательно 3д-Бшнюю :конrерiю, 

хотя она и находится въ :коллекцiи. в-Бнс:каго музея. Гёрнесъ 

опред·.Блилъ ее rtа:къ Congeria triangularis, а по Бру­

син-Б она принадлежитЪ :къ его новому виду, Congeria orni­
thopsis. Buccinиm baccatиm Ви:кенеля, в-Броятно, :какой 

нибудь Melanopsis съ тупыми ребрами. Та:кимъ обра3омъ 

паиболЪе вiJроятно, :кажется, причисленiе пластовъ Ипека :къ 

первому понтичес:ко:м:у ярусу. 

Въ М а л ой А 3 i и дрейссенсиды въ исrtопаемомъ состоянiи 
найдены пока лишь въ двухъ пун:ктахъ, а именно на остров-Б 

Родос-Б, въ левантинскихъ oтлoжeнiяxъ-Dreissensia Rho­
di en sis Виk. и въ нов-Бйшихъ отложенiяхъ береrовъ о3ера 

Буль дур ъ (Пи3идiя). Въ поелЪдней мЪстиости находятся пески, 

содержащiе Dreissensia bпldпrensis d'A1·ch., Bukowskii 
Andrпs. и друriя прiJсноводныя формы. Во3растъ этихъ пла­

стовъ еще не установленЪ точно. Судя по Чихачеву и д'Ар­

шiа:ку, они очень юны, весьма вiJроятно посл-Бтретичнаrо во3-

раста. Вотъ что говоритъ д'Арmiа:къ: «Эта дрейссена должна 

была вымереть въ относительно недавнюю эпоху; ея присут­

ствiе на пространетв-Б 2 :километровъ шириною ука3ываетъ на 
прежнее распространенiе О3ера:.Бульдуръ). БолЪе точныя ра3ъ­

ясненiя о во3растiJ бульдурскихъ пластовъ мы надЪемел полу­
чить отъ Буковскаго, пос-Бтившаго Бульдуръ въ ведавнее 

время. 



ГЛАВА YI. 

~временныя дрейссенсиды и . Ихъ географиче-. 
сное распространенtе. 

Въ настоящую эпоху дрейссенсиды предетавляютЪ (смотри 
паJ1точку, рис. J 1) четыре особыя области распространенiя: 

I Ь, с, d -- амерюшнскую. 

I а - западно-африканскую. 

II - европейскую и 

III - индо-китайскую. 

Двt первыя области представляютЪ современное царство 

рода С о n g е t' i а, который внt обtихъ областей, за · однимъ 
иеt~юченiемъ, болtе ниrд·Б не встрtчается. 

Это исitлюченiе составляетЪ Congeria cochleata Kiek х, 
аанимающая небольшую область (отчасти въ полуископаемом:ъ 

состоянiи) въ Бельгiи (Антверпенскiй портъ) и близъ лежа­

щихъ м·встахъ Францiи (Дюнкирхенъ). 

· ; Конгерiи Африки и Америки принадлежатЪ къ различ­

нымъ видам:ъ. 

< ТаRъ Африканская область характеризуется слоВдующими 
ви-дами: 

Congeria afi·icana Ben. 
cyanea Ben. 
bassamensis Serres. 

Севеrалъ. 

Сенеrалъ, Габувъ. 

Бассаuъ 1). 

1):Congeria bassaroensis Ma.rcel de Serres. Note вur l'origine 
marin~ des especes du genre Dreissena. Revпe et roagazin de zooJ.og!e, par 
de Gпerin (2), vn, .. р. 574-579. ЭтоТЪ ввдъ былъ B&IIИ пропущевЪ ВЪ об­

вор'!> а.фрwканекихъ li: американски11:ъ р;реlсевъ: Оаъ впрочемъ иё бi.IJIЪ иво­
браженъ и очень коротко описавъ (Testa ovato-oЬlonga, rninori, loteo-rпfes­

cente, tenuiter striata...strliв tenuissimis coшentric.is ornata. 14-10 roro.). Мо­

жетъ быть, что онь тождественъ съ одаимъ пзъ изв11стпыхъ видовъ. 

36 
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:.?не. 11. Распространеиiе дрейссевсвдъ ва земuомъ inapt. 
со 
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I· Об.11асти распространевiя C~eria: а.::.за.падно-африкавска.и, Ь, с, 4;:-амервкавекая (Ь-южво-акерикапская, е-авти.11ъская1 
d- с1>веро-акериканская). l1-0~.geria cochlea1a. П.-ОбJJасти распростраиввi~ Dreisse~ sia: а;:..-дентра.JIЪпо-европеlская (Dr. po­
lymorpha), Ь- 3ееJiапдъ, с-~анiл, d~Дjpo, е..:. М:иccoJiyпril, f-Kacnln, :~g;ApaJIЪ, · h-мaJio-asiaтcкaл область, Точки-Dr. 

po~orpha въ пос.а'hтретичпыхъ Ii.иаст\).хъ. IН.-Инi(О-китаilскан ~Jiастъ. . 
':!'; .. ·• . . 
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Congeria lacustris Mor. Озеро 9брiз. 

ornata Mor. Маю м ба, Rоиго. 

Таitимъ образомъ конгерiи въ Африкt зани:м:аютъ бас­

сейны Сенегала, Roнro и сосtднихъ рtкъ. 

Въ Америк'В конгерiи встрtчаются въ рtкахъ, впадающихъ 

въ Меitсикансi~iй заливъ и Караибское море, также на ·Ан­
тильскихъ островахъ, въ бассейнt Амазонки и въ Чезапикско:мъ 

залив-Б. Идя съ сtвера на юrъ, :мы встр'Вчаемъ. 

Congeria leucophaeta Conr. 1
). Чезапикскiй заливъ. 

americana Recl. Флорида. 

(?) Cumingiana 2). Миссисипи. 

Morchiana. Rуба. 

Pfeifferi. Куба. 

Gundlachi Dпnk. Куба, о-въ Пиво 3}. 

Riisei Dпnk. Лмайка, о-въ Св. вомы. 

Domingensis Recl. Гаити (Санъ-Домивrо ). 

Sallei Recl. 
sp. (Oppenheim }. 

Веиецуела? Барцелона J Гвайяры. 
Гватемала. 

Венецуела. 

1) Выше было ваии высказано пре,в;поJiожеиiе, что М у t i 1 u s 1 е u с о­
р h а е t u s С оn r. д11йствитеJiьио Congeria (въ противоположность Оппеsгеlt­
му). Это предпоJiожевiе подтверждается в:акъ т11мъ, что въ спвt'К11 Дапя (Bull. 
of' National Museumz). М у t. 1 е u с о р h а е t u s отнесевъ къ ро,в;у D r е i s s е n­
s i а, такъ и т11мъ, что подъ этимъ ииевемъ я виД'I!J!ъ въ KOJIJieкцiи· Бер.IIИВ­

скаго М u в е u m fii r N а t u r k u n d е эквеипJiнры Congeria ивъ Чез~~опвк­
скаго ВВJIИва. 

1) Видь омованъ на экземпляр'!! коллекцiи Кукиинга и причисJiяется Дувkе­

роиъ къ чисJiу фориъ бевъ апофивы, т. е. къ Dreissensia. Мы АО.IIЖИЫ 
присоединиться въ заи11чаоiяиъ Оппеогейма (Die Gattungen Dreisseusia · und 
Congeria, 1. с. р. 959), что видъ этотъ во вс11хъ отношенiахъ весьма соини­
теJiеоъ. Ривъ (Reeve) въ своей ионографiи .М у t i l u s его не ивображаетъ, а ие•.аr 
т11иъ ВЪ вей описываетса TO.IIЬKO Rуимпвговска'l KOJIJieкцiя. Еще болtе сои­

вительвы Dreissena recurva Raf. (по Фишеру Septifer) и Dreis­
sena strigata Hinds (не ивобра111ена и не описана). Это подтверждается 

А. Уа!tтомъ (А. White. Non mwine fossile Mollusca of. N. Am. р. 17), иото· 
рый утверждаетъ, что Dreissensia ни въ живушеиъ, ни въ всиопаехокъ со­
стоянiи въ Америв11 в е встр11чается. Смотри также А ndreae (N. J, flir. Min. 
1894. I. р. 578. Referate). 

1) Н11которыя м11стовахож,в;енiя прибаuевы ва освованiи осмотра КО.II· 

.аекцiи БерJiивсваrо хуаея. 
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Рис. 12. Схематическая карта Европы для показапlя rJiавпыхъ обJiастей развитiя D r е i s s е н s i d а е. 

Объясвевiе вваковъ: f. Посл11третичвое Арыокаспiйск<rе иоре. 2. ПоС:О:11третичвое Эвксииское оверо~иQре. 3: Области раsвиriя 
третьяго повтичесl\.*го.:яруса: у-Апшеровскiй ярусъ Бахивекой губ. -z-,.тоже въ -r·. Нефте:дагъ,. Ь ~ рудвые плас'l'ы Rерчи и Та­
мани, рs"-псилодовтов:ые пласты, t-Бассейвъ А рапатака: 4-Rовгерi-евые· · пласты"Сре,~~;иземвоиорсi<аго бассейНа~ а- Барцелоны, 
Ь -Ровской доJtавЬ'r0 d. · Тоскавы, с-с11вернаго склона .А.дпенинъ, е--'..Сидuiи. 5 -:(}бласть .. 2-аго: п0Нти'l(lскаrо: яруса, 6-Область 
1-ro понтическаго яруса, w-Б11вскiй бассейвъ, п-сред'недувайскil б9.ссейнъ, Еr-·Бассейнъ 'Эрilеве. 7-Босвiйскiе и далматин­
скiе мерге.11и (k) -Крестики fо)-овв:офоровые пласты. Буквы: e'-Dr. buldш·ensis, g-Траковесъ, h-Ливоватесъ, i-бассейirЪ 

Ипека, m-Галлиnоли, !1-qауда, р-Куяльвекъ, g--Бабель. х-Шеиаха. 
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Congeria sp. 

sp, 
Mil!tJri Cless. 
Er.uadoriana Clcss. 
Rossmaessleri Duнk. 

« Нigarotte», Венецуела; 

Pio Гача, Цо.вал Гренада. · 
Рtка Санъ-Крис'JюбаJJь. 

Pio Вер.в;е (Экуадоръ). 

Р. Кай.апа ~Экуадор'ь). 
Бразидiл. 

Европейская облnсть въ противоположность африк.ансitай 

и американс1юй является царствомъ D г е i s s е n s i а (Coпgeria 
cochleata является недавнимъ эмигрантомЪ изъ Африки). Юна 
образован;t нtсколы\ими, до извtстной степени изолиррд;1U~ 

ными, участками (см. карточку,. рис. 12) .. 
Глашrап сплошная область распространенiя D r е i s s е n s i а 

р о 1 у т о r р l1 а (II,a карточки первой), захватываетЪ всю 

среднюю полосу Европы, т. е. Францiю, Бельгiю, Голш:щдiю, 

Гермавiю, бассейвъ Дуная, среднюю и южную Pocci19 до Волги 
и~~L · 

Rром'в этой сплошной области распространенiя Dreis­
sensia polymorpha явля:ется н~сколькими островами. Та­

ковы: островъ 3еелапдъ (II Ь ), Великобританiя ( li с), устье 

Дуро (II d), озеро Варна. . . 
Въ этИхъ ·остр'dваtЪ: распространенiя Dreissensia poly­

шorpha является в'ь тtх1...;.же разновидностяхЪ, какъ и '''вlь 
главной области, причемъ никакой особенной правилЬиости 

въ распред'влевiИ ра3новидностей не замtчается. 
Въ малевьн:ихъ-Же островахъ распространенiя, лежащихъ 

I'ъ юговостоi'У отъ главной области, Dгeisseпsia polymorph а 
обособляется въ спецiальвыя разновидности (виды) ... ТакЪ не­
болы;паа область. ЕЪ С'вверу отъ 'Rоринесиаrо залива хараЕ-, 

теризуется присутствiемъ. 

Dгeissensia lшllenica J,oc. 
Thiessae Loc. 
Вlanci W est. 

Относительно первыхъ двухъ нужно зам:tтить, ·что онt, 

можетъ быть, дtйствительно представляютЪ новый видъ, отлич­

ный ОТЪ типа, Dгeissensia-жe Blanci по caмoli;Iy автору 
встрtчае~с~ также въ Везерt. 
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Другой островъ D r е i s s е n s i а р о 1 у m о r р h а обнимаетъ 
систему озеръ сtверо-запада Малой Азiи, причемъ почти :каж­
дое озеро имtетъ свою особую форму; Мы соединили однюю 

(стр. 355) ихъ въ три разновидности: 
Dreissensia polymorpha var. Anatolica-oв. Бейmекиръ. 

var. Hermosa-oз. Исникъ. 
var. Gallandi-oв. Абулловi.я, ов. Са­

банджа, ов. у Бруссы. 

Еще далtе :къ юговосто:ку въ Месопотамiи, б&ссейнъ Эв­

фрата представляетЪ область развитiя другой современной 

D r е i s s е n s i а, D r е i s s. В о u r g u i g nа t i L о с. (раздtлен­

ной Бургинья и Ло:каромъ на четыре вида). 

Rаспiйс:кое море представляеТЪ область наиболtе богатую 

видами D r е i s s е n s i а, въ немъ живутъ 5 видовъ: 

Dreissensia polymorpha (var. marina, elata, cf. eximia) 
caspia Eichw. 
Andrusovi Brus. · 
rostriformis Desh. (var. distincta) 
Grimmi Andrus. 

На:конецъ въ Аральс:комъ :морt, наиболtе восточномъ изо­

лированномЪ островt распространенiя рода D r е i s s е n s i а, 
живутъ 

Dreissensia polymorpha Pall. var. oЬtusecarinata 

var. aralensis 
Pallasi Andrus. nov. sp 1

). 

Наконецъ третьею областью распространенiя Dreissensidae 
являются рt:ки Индо-Rитая и юговосточнаго Rитая. Отсюда 

именно опиооны: 

Dreissensia Crosseana Mor. 
Massiei Mor. 
Swinehoei Ad. 

Камбоджа. 

На:м:ъ-фанъ. Лаосъ. 

Янтце-:кiангъ, озеро Тун-

тингъ. 

1) Этотъ видъ ввм'l>ченъ былъ нами уже поелЪ окончанiл печатавiл пер­

вой части. Онъ ивображевъ у ваеъ на таблиц'!! ХХ, рис. 35 - 36. Мы дадииъ 
его описанiе въ при.11оженiи. ' 
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Мы увидимъ далtе, что есть основанiе nредполагать, что 

эти трй вида, хотя и осТавленьт нами подъ именемъ J)reissen­
sia;' · соётавляютъ особый самостоя~е-Льный родъ или поД})одъ 
пvвсноводныхъ митилидъ. 

Современное распростране'нiе' · органивмовъ обусло'!i!иваётся 
съ одной стороны физичесrtими условiя:ми, съ Другой геоло­

гической ихъ исторiей. 

Съ физикогеоrрафической точки зрiшiя дрейссенсиды .иогутъ 

быть разсматривае:м:ы какъ обитатели слабосоленоваты~ъ и 
прtсныхъ водъ. 

3а виды чИсто соленоватоводные, не могущiя nодыматься 

въ рtки, слtдуетъ считать: D r е i s s е n s i а rostriformis, 
c·aspia, Andrusovi, Grimmi, · живущ1Я ·въ слабо соленой 

водt :КасniйСI\аго моря (макси:му:мъ 1,40fo) и не в:ыд~рживаю-:-­
щiя полнаГо опрtсвенiя, такъ какъ они изъ Каспiя въ р·вки 

не входятъ. Кь такимъ же соленоватоnо~нымъ фор:иамъ сл'l>­

дуетъ отвести :с о ng е r i а с'6 с h 1 е а t ~i:' К i с kx, жИвшую въ 
смtшанвой водt Антверпенскаго порта. По всей вtроятности 

соленонатоводными же обитате'.n'л.МИ · слtдуетъ считать многiн 

изъ африкансКИхЪ· и а:мериканских'Ь rtoнrepiй. :Къ сожалtнiЮ 

объ образt Ихъ ~ив'Iiи иsвi!cтiio о'Iевь М1t.Jib. :i~ъ описанiй Con­
geti'a Pfeiffert мЬ{чИтае:мi <<Сuь·а; a·qu\i semisal'sa): 
При разсматри:nанiи коллеш:ф1 Берлинскаrо ·му3ея '(Кбn: Мu.:. 
seum fur Naturkunde 1

) я ва:мtтиЛЪ на :мiloritxъ· конгер1яхъ на­

росmихъ Balarшs или Serpula. Tartъ на С о n g е г i а 1 е u с о­
р h а е t а (? Rossniaessleri) Ивъ Чезапиксr{аrо валива сидятъ сер-

. nулы, ца С on-ge ria af1·icana ив;ь Сенегала-- Balanus, на' nо­
видимому Itoвo:~.Iъ видt С оn g е r i а' и:въ Pio Гача серnулы. За­
тtмъ на этикетrtахъ Itъ С ong. Domiпgensis ивъ Венецуел:Ьr 
rioМ:i>чetio, что они живутъ на· у~трицахъ · (an Austeгn, Chifi-

1) Къ, мQ~м:у сожrш1шiю л ycn11Jiъ nровести въ Берл;инскомъ I!)'Be1! всего 

н1!сколько Ч8СОВЪ И поэтому не Jо!ОГЪ восnольэоватьсл драгоц1!нно11. коллекцiей 
дрейссенсидъ, ваходлщейсл тутъ. Благодаря любезности профес~ора Мартенса, 

мн1! удалось во всякомъ случа11 сд11J1ать нъснолько раЖнi,Iхъ аам.11т6нъ и nолу­
чить кое-накiл формы. Включить ИХЪ иэо~раженiл вЪ 'таблиr\ы' однако не 
предстаВJIЛЛОСЬ бол1!е ВОSМОЖНОСТИ, такЪ какъ овt. бьiJIИ 'уже' отnеч'атаны, pf;LB~ 
вымъ обравомъ и текстъ систематической части. ' · , 
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Ьichi bei Pueгto Cabello und Barcelona bei Guayгa). Экземп­
ляры эти собраны, по словамъ проф. Мартенса, очень .цобросQ­

вtст.нымъ коллекторо:м:ъ (GQkn~r), и поэтому нахож.ценlе Iюнrе­
рiй, приросшихъ къ устрицамъ, представляется иамъ nесомнtн­

ны:м:ъ. П~этому-то нахожденiе; Congeria (Mytilus) leuco­
pltaeta вм·.Вст'l> съ Ostrea virginia:r;ta, на 1юторое указываетъ 
Конрадъ, не можетъ служить доказательствомЪ 1

) того, что 

пазванпал форма не принадлежитъ I~Ъ конгерiлмъ (Оппенrеймъ). 

Весьма вtролтно поэтому, что значительная часть конrерiй 

живетъ въ нижнихъ частлхъ pi>Itъ, въ которыхъ еще чув­

ствуется влiлнiе приливовъ и отливовъ. Во вслкомъ случаt :м:но­

riя изъ нихъ подымаютел высоко въ рtки. Нtкоторыл формы 

даже и од:исаны только изъ рtкъ, какъ-то Congeria Sallei 
изъ Рiо-Дульче, Congeria cyanea И3Ъ Габуна, Congeria Mil­
leri и Ecuadoriana цайдены очень да1еi\О отъ моря въ Экуа­
дор·в. Dreissensia Hour guigna ti найдена только въ прtс­

ныхъ водахъ Месопотамiи, а Dreiss,ensia Massi ei, Cros­
~eaвa и s,vinehoei ВЪ прtсныхъ водахЪ Индо-Китая и :Китая. 

Наиболtе распространенная ЕJJропейскал дрейссенсiл, 

Dr.eissensia ро lyщorpha, можеr,ъ быть На\1-,ва~,а обоеводны:мъ 

в.идоиъ, такъ :каitъ. Olffi, JI;Op;иraл нщrЯо~i;е дщпнаrо рацв~·ф1; 

в.ъ рt:кахъ, В'Р тол~'1: ~р;е.r.,~.л .пр:щrадле.щи~ъ Itъ самымр обык­
новенНЫI\IЪ видамъ :Каспiйсiшrо моря. Евг. Rоршельтъ 1

) пи­

mетъ: «иногда приводится, что въ Каспiйскомъ :морt Dreis­
sena встрtчаетсл вмtстt съ морскими раковинами, но и здtсь 
она уже держится менtе солёной воды и находител только въ 

в·врояшо сильно опр·всненно:м:ъ устьt Волги. Другiл настоящiя 

морскiл раковины находимы были въ ел сосtдствt въ :мерт­

вомъ состолнlи». Эти слова основаны на ложныхъ свtД'внiяхъ: 

Dreissensia polymorpha PaJI. живетъ въ Еаспiйсiюмъ мор·в 
повсюду и выдерживаетЪ здtсь иногда даже большую соле­

ность, ч·вмъ такъ называемая А dacna, IШI'Ъ наприм·връ въ 

БалханскомЪ заливt. Бэръ 2
) rоворитъ, что (<Paludina vivi-

1) Е u g. К orschelt. Uebe1· die Entwickelпng von Dreissena polymorplш 
Pall, р. 134. Gesellscl1aft der natщ·forscl1. Freunde in Berlin. l. с. 

1) Baer. Kaspische Stuflien, I. р. 208. Bt1ll. Асад. Im-p. de St.·Petersboш·g 
хш. 1855. 



р а г а идетъ настолько далеко,; · r насколько воду . можно пить. 

«I>:гeissena же polyшorpha очень уст(},!)ТЦ!iва,; лучше вcerQ 

ра~вивается въ рЪчiШхъ устьяхъ, но- еще 1ОО~~ооюнна въ IIOд'l> 

съ 1 Ofo. соли, .рiщко о~наr.о вначитель~ой леЩI'ПЦI~,·Я·п~tmел1) 

ее ·на днЪ Тюбъ-караrансrtаrо теченi~,:: rih (;ОД~рJJЦШЩ) q(.щей 

будетъ около 1,5°/о-но рiщко и мелкую.Друrая;,ндj)сч вс;rр~~ 

чaющaлcя.Dreissena 1), у которой раковиuа;(\ЪловатаяJЦ"1i!Ъ 

киля, очень чувствительна и васлуживае,тъ; и.мени · :Ю:\стмпwй 
солеuоватоводной раковины. Въ совеЪм'{> прЪспой .. оод·:В, ,J,I . ~е 
не находИJiъ, а также и въ сиJiьно соленой, Она в.:Вроящо не 

переносить бол.:Ве 1 °/о» . 
. Поэтому и мнiшiе профессора Мар:rенса, (,что Dг eissena 

rеперь живетъ · собственно въ прtсной .водt~., цитиру~шое · ~ор,. 
шельтомъ, должно. пр.инимать подъ оrраниченiеиъ. 

И· такъ, въ К~Ю:пiйсltомъ морt Drei<Ssen.siц..: p(),lyщor.pha 
выдерживаетЪ солёность до' 1 ,4~/о. Однако ~.ъ ,друЮИJ!:'Р J\ЩP!~J:tЪ 
эта солёность ощtвывается ДJШ не.а уже сJщщ&рмъ rвьtСQкой. 

Это видно ивъ :того, что тутъ Drei_ssen.sia .polyщorpha ·не 
идетъ далеко въ устьяхъ Р'lщъ,. такъ наприи·Ьръ !БЪ Авова\WмЪ 

морЪ .. Солёностъ послtдн.цго вообще не .. ве.ци.&&• IIo Лебеди:пд~i!!Уо 
своды • .Авовскаго мор.я: въ . общем1:1 въ )~ .дца р~ва с.Фд~рждт;ь 

менtе хлора, чtмъ BO,!JjЫ Чер:паrо» (т.~;·О!fъ.-б.f7i7 gr; .д~, 6:,02;gr. 
на JIИтръ, тогда каi~':Ь въ поверхностН1i\'хъ вqдахъ Чеvоою!J: м;ора ихъ 

около 10 gr. 2). ; 1 : . 

Во ;всякомъ СЛ;уча.:В солёное;rь Авовскаrо м~р$ не., прев~т 

mаетъ въ его средней части 1,4°/о, между :TЪM'Ip·;J):f-,t!),§.S:e ц si.,;~o 

р о I у m о r р h а не выходuт.ь цвъ Таrанроrс:каго ~алим, i~·, .А,, 
Остр()умовъ 3) привод.итъ изъ 'l'QЙ .части А:.ювсЩtго мррл; ~ото­
рая лежитъ между БЪлосарайс~ц)й и Кршзой. · 1юсами, .ц:ищJ> 

пустыя створ~~· 3дЪсь, сл·Бдовате.ц:ьно, D r 'е .j s s е пs i а р о I y­
m о r р l1 а · живетъ въ. . водt, СQдёность . IЮТФроЦ. врядъ-ли цре­
выmаетъ. 1 °/о. Между тi>мъ то~ъ-же видъ жшзетъ: въ. Kacдiiir 

1) Р11чь идетъ, очевuдво, о Dreiss. rostriformis. 
2) Предварительвый отчетъ о хи:мическихъ иаСJХ'I!дованi.R:хъ Черваго и 

Азовскаrо. :морей. 18Q1. 3ап. Нов. ()бщ. Ec-r. ~ VI, вып. 2 стр. 165. 
8

) О /U)&rupoвкaxi. лейтенанта А. М. Бухтl!еца въ Аао.вскоuъ кор11. 3ап, 
Иип. Акад. Наукъ. Тоиъ LXXIV. 
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с:комЪ мopii повсюду, между :прочимъ и у восточнаrо берега, 

rдt солёнос-ть·· Т1'0',1!;Ымается · до 1 ,4°/о. Эту разницу слilдуетъ, 

в'Вроятн6; :{)б'Ъ!Jrt'Ritть· :1тВмъ (!)бстоятельствомъ, что солёв:ост:ь 

въ·:·:ли~анаttЬ;• ttо.n;обннх.ъ Таrанроrсrшму, бываетъ · подвер· 
Жена• c:И.Jffiнъtl'd:ъ и р'fu!ки:мъ колебанiямъ rубителъно дtйствую­

щitмЪ на такихЪ' моЛлюскоВЪ, каitЪ нашъ видъ. I~ъ сожалilнiю, 
од'Пакь; у насъ · нilтъ послtдовательныхъ наблюденiй ;надъ rодич­
tmtми йsмilнe:RiЯl\rи · солёности . и температуры въ сtверной 

ч:асти · ·• Ав:0векаrо моря .• 
В'Ь ·Балтiйскомъ морt D r e•i s s е n s i а р о lym or р l1 а, по 

:Корiпелыу 1
) «живетъ только внутри rафовъ (лимановъ)», не 

смотря · на слабую · солёность восточной nоловины БалТики. 
Wоршельтъ . • указываетъ на тотъ фа:ктъ, что D r е i s s е n s i а 
р о1у Ш О Гр Ь·а 01tа3ЫВМТСЯ :менtе ВЫНОСЛИВОЙ КЪ СОJiёПОЙ 

вci.tr;'F, · чtмъ ·: N е r 'i t i -n а f 1 u v i а t i l i s, · живущая на внilшней 
cт(}pt>Iit mtресыпей, «тогда ItакЪ D r е i s s ~ n s i а· живетъ толь­
ко ·на •внутреnней. » Тоже соотнош~нiе замЪчается между 

]}r tHs$."'P'Olym о rph а и N е rit ina li th u ra·ta въ Азов­
сtои'В ·м:орt. Въ::1:о1-вре:мя, какъ ·нервая не живетъ дал·ве Ta­
raнporeкaro· зaливtt~J!1Ioc.Jrh;n;Ittя ·процвtтаетт.· еще въ dверной 

n&лomrн'k· 1 ItерченtжаГо nр~лива, nаходящаr()(М:· весьма tta.cтo 

·nщЪ 1 'В:Пiянiемъ чИсто· !Черио:мореRой вОды. 
· · ' Можпс. вn'[ЮЧем1Н~'уматъ, что въ теченili непродолжитель­
наrо времени D r е i s s. р о l ym о rp h а способна выдерживать 

и" болtе эlt!!"Штельную степень солёности, чtмъ 1,4°/о. Это 

на:мъ upИX()дlfllcя' 1
' допустить ввиду своеобра:шаго' 'распредi!ле­

нiя D г'tН s s. р о 1 ym о r р h а вЪ СтаромЪ Свtт·:В. · 
Ввrядъ· на карто4ку, рис. ·12 (стр~ 562}, учитъ иасъ, что 

Drёissensia · polymorpha въ настоящее время живетъ: въ Араль­
скоn мopil 2 ), въ мелководной noлoc·t КаспiйскаFо :моря ( отъ 
О до 110 с.)\ 1 въ ·Волг·в и Уралt, в6· всtхъ ptrtaxъ, впадаю­

ЩИХЪ въ Ч~ное море съ сtвера, отъ Кубанн до Дуная 8), 

1) L. с. р. 134. 
1) Мн11 неивв11стно, проникаеть-Jiи D 1' е i s s е n s i а р о 1 у m о r р h а въ 

Аму-Дарью и СЫрь-Дарью 
3) Мн11 неивв11стно, живетЪ-Ли D r е i s s е n в i а р о l.Y m о r р h а въ Pioнt 

и J)11кахъ МаМ А:вiИ, впадаюЩихЪ' вЪ Черное море, наприм11ръ l!Ъ КивиJiъ­
Ирмак11. 
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въ oзepil Девно у Варны и въ ·озер:В· Деркосi ~tъ NW 
ОТЪ Босфора. Далilе она Жй:МrЪ во всtхъ piii~a:\"Ъ, вhа)1;аtо­

щихъ въ Балтiйсме :море отъ Рижскаго зали'gа до Давiй, rдi> 

её встрilчаютъ у ·копенгагена, затil:мъ въ pilкaxi Ат:Л:античе:. 
скаго побережья отъ Эльбы до Га.ронны; въ Англ1й оtъ Тем­
зы до ОI\рестностей Эдинбурга, 'въ устьях'Б 'Дурd'':на ПИри:.. 

нейскомъ полуостров'~! и наконецъ въ Poнil и Cont'. На cil­
вepil она не проникаетъ: въ · РЬссiИ повидимшrу 'Сiв~рп>Ве 

59° сilверной широты и въ Скандинавiю, но за· то :мы в:ИДИМiь 
её на остров'~! 3ееландъ (Копепrагеilъ) и на ocrpoвt 'Вел:Иkо­
британiИ. Къ югу она не проникаетЪ черезъ · П1фине:i · 'в!_Ь 'ИЬ­
павiю, rдt мы видимъ лишь небольшой otrpoiiOкъ · Dr е i s s. 
р о l у т о r р h а въ устьяхъ Дуро. Нtтъ · еЯ ни· йЪ ШвейцарiИ, 
ни по ту сторону Альповъ, т .. е. въ' Ло:tirба.рдiи И· на АrrениН­

скомъ полуо~тровt. Что касается Ба.rtканскаго Ilо:Луострова, 
то присутствiе ея въ Дал:мацiи 1) весьма coмюrie.Jitno'; за то 
она-же nриводител изъ ·"Албанiи 2), ея присутст.вiе извi>стно 
въ прибрежны'п~· · озарахъ западнаго 6epera · Чернаrо Мсфя 
(озеро Д~вно у Барны, озеро ДерiЮСЪ). Особы:{ разновиДн6!.. 
сти D r е is s. 1 р о'! у т о r р h а живутъ въ' озерахЪ Азiи, а; 'У 
МиссоЛонги вi~Ды, 'очень близкiе ЕЪ D r е' i s s: р ol ym о r р h а; 
если не ея· разновидности (Dr. hellenica; Thiessae, BI:inc'i). ''' 1 

Эти особенности со:Временнаrо расnростравенНi I) t е i 5'. 
р о l у т о 1· р h а лежатъ въ различныхъ причи~ахi. ·Т() обсrоя­
тельство, что она ?е · riрон1шаетъ очень далеко на сtверъ въ 
Европdйской Россiи, на:мъ придется·· объяспиn. · ceбifl' :kлйма­
тическими условi~ми. По· паблюденiямъ RорmелЬТа · 3) въ 
Пруссiи кладка .Янцъ дрейссенсiями пройiводится' лишЬ вЪ 
начмi> iюня. Правда, ав~оръ выскавываетъ предположепiе, trтo 
въ годъ наблюденiя' ( 1891) низкая температура весны зад ер~ 

жала кладку яицъ; но если это такъ, то въ бo.iite сi>верн:Ы'Хъ 

широтахъ эта задержка должна быть правШiьною, такъ Что 

1) Sp. Brusina. Fossile Вinnenmollusken. 1874 . .Agram. р. 125. 3д1iсь 
опровергается сообщенiе О. Шмидта о вахожденiи Dretiss. · polymorpha у Се­
бенико. 

2) Оаеро Янина. Р. F i в с h е r i n J. d. С. Vol. XII, р. 3~0. 1864. 
8) l. с. р. 135. 
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здf.сЬ, :мо.Jщд:ыя дрейссщз.сiи не иоrуЗ!'f достаточно или вовее 

вщЭQсти до ваступленiя холодовъ. Тtмъ-же обстоятельствомЪ 

.~l;f,it ,f,Q~щны • себi; объяснить отс утствiе D r. е i s s. е n s i а р о l у­
Щ;..О: Тн\1: h ц. цъ сt.t~ервой, почти прtсвой . пQловин'в Ба.Jrтики. 
6с:~· этц обстОJIII'ельства дtлаютъ вполнt понятнЫlllъ отсутствiе 

ч~ще:fi дреjlссенсiи на Сrшпдищtвскот. полуострОВ'1. 

E,iJ:} В9СrОК'в границею распространенiя является полоса 

Y"P3f!f'!~~itГO хреота. Вообще, какъ :мы увидимъ ниже, боль­
ЩИ~':ь. препят~твiемъ для распространенiя D r .е i s s. р о 1 у­
m от р h а явшцотся горные . ;хребты. По ту сторону Урала, нъ 
сцбирски.хъ р'}!кахъ р r е i s s. р о 1 у т о r р h а неизв.tстна. 
Восточвtе-же Цасцiя она въ живущемъ срстоянiи паходится 
тр.пько въ.Лральсдомъ мО]Ув. Нахожденiе ея тутъ объясняется, 

коне'!но, ,тtмъ общеизцtстнымъ фактомъ, что оба послtднiя 
м:Ор$1 :аедавдо еще <;оставляли одно дtлое, и дtйствительно 

на лрострапс:rв.t между Каспiемъ и Араломъ n;г е i s s е n s i а 
р о 1у mo r р h а встрtчается въ изобилiи въ ,полуисiюпаемомъ 
со~тоявiи. Црисутствiе отдtльныхъ остро~овъ нахожденiя 

]).'rei,s s. р о1у т о'г Р. h а на западномъ берегу ~ернаго моря 
(Bftpцa, :деркщ;ъ) ц ~ъ Mai'IOЙ Азiи объясня~тся геолqгич,ес-

• ' - • .. • • ; ' ' ' ; ,. • ' j ~ ' ' 1 . ] 

IЩ~щ . .суцьб~J.1Ш, Чеы~~~оrо ~~оря, которое еще щ~~~~но представ-
ляло :'б~с~~~В:'h, подобпый Racniю, вдоль бер~;~горъ котораго 

ж~ла ':tl D re i s s. р о 1 у т о l' р h а, . что докавали дра"цроВI~Ц 
с Ч~рно:r.щрцм 1

). 

Тi1~tдмъ образщrъ южная граница распространенiя D г е i s s. 
Р,О ~,ушо ~ ~~·11 а проходит~ черезъ М:алую Аз~ю, на Iюнтинентt 
же Европы она не проникаетъ въ восточную часть Балкан­
скаrо полуострQва, въ Альпы, Швейцарiю и Италiю, а еще 

запаДн~ве не переходu:1:ъ Пиринеевъ. Такимъ образомъ мы ви­
димъ, что горщш страны нвJiяются нtЩрео,цолимымъ препят­

с~вiемъ для распi>остраненiя D г е i s s. р о 1 у т о I' р 11 а. Объ­
сЦСIJенiе этого .явдеiJiя, мнt кажетсл, лежитъ въ способахъ 

размнuженiя. Нак~ мы уже знаемъ, D г е i s s. р о 1 у т о г р 11 а 
имtетъ, въ прот~воположность всtмъ остальнымъ прtсновод­

ным.ъ · ДI;Jустворчатымъ, свободно плавающихъ личинокъ. Быот-
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ротекущiя воды должны поэтому· :служlhь: I'pyтrnьtМ1i пpenЯiJI• 
crвie?rlъ ДЛя распрострапенiя дрейссенсидъ ввер!Хt: по· Т'ечеюю. 

Поэтому-то, в'Вроятпо, D 1· е i s s: р о 1 у m о r ph а;· обlilКновеП ... 
пая въ нИЖнемъ rеченi:И Рей:на и достиfа;Юtц:iя· Неккара, ·уже 

не пстрtчаетсн ВЪ БодеНСitОМЪ озерt. тЬчно таtже D r е i·sls. 
р о 1 у ш о гр h а живетъ въ Сонt ·и РЬнt, не :прм.иk~tя ·~ъ ..Же­
невское озеро. 

То же обстоЯте:иьство, т. 'е; существованiе свобо,nпt.tfш :лn. 

чинокЪ, объясняетъ также, nочему дрейссенсiи <t'ка~~·тся·•nре'~­

Irочйтаютъ каналы», соединяl(lщiе межДу c666ili"ptкИ' 1 )~:вд;mсt 
ont НаХОДЯТЪ либо болtе С:tiОКОЙНуЮ, Jtй'IIIeПH)i'IO быс'l'раrо ·:те­
Ченiя воду, Либо В:iюборотъ ·теченiе' · унdс:йтt! ·. 'сюд~ 'ЬiИЧИнокъ 
изъ одной ptrш и переноситъ ихlь въ каналъ, а · o'J'ТYia въ 
сосtднюю рtку; если· ·:ю{ъ тамъ не было. ·Всасыван1ем1> лич'И­

нокъ водоnроводаМ:и объясняется безъ coмntиisr Пыiпно~· раЗ­
витiе др~йссеliсfй въ водоn)Jоводныхъ трубахъ 'большИх~ rо­
ро.n;овъ, какЪ nарижъ и. ЛондонЪ 2). ··:·т 'i'''! 

И таr,ъ, I\аналы представляrотъ одинъ изъ nутей, · прИ по­
мощи I>Оторыхъ Dr eissensia могла переМJti:!ться изъ одной 

рtчной е:истемы въ другую. Однако ·помимо зтихъ ' ис=кус­
с'i'в~iinыхъ Путей должны существовать· И дpyrie, естественные 
путИ. Rъ числу· такихЪ мы до:n:жnы постаnить време-нliЬJя· 'Со­

общенiя между рiiчными системами вЪ половодье '3). ·Бt> i всл­

Rомъ елуча'в постепенному развитiю рtчныхъ каналовъ и· су­

доходства въ послtднее столtтiе, повидимому, uбя:зано · быст-­
рое ра3селенiе D 1· е i s s е n s i а р о l у m о г р l1 а по веей ~нт­

ра.Jiьной Европt. Большинство 'кмхилiолоrовъ склонно' ИЪfеПL 
но ,n;умать,·что л'Втъ 200тому назадъ Dгefss. p·oilym·oii'ph'a 
пользовалась болtе скромны:м:ъ распространенiемъ, не выходя 

изЪ пред".Вловъ своей первоначальной родины. , 
То обстоятельство, что раковина, · 1iынt столь ,о~ыкнЬв~н..: 

,f:t: ' 

1) А. L о~ а r d. Les Dreissensia du systeme etiropeen, р.120: ' 
2) Интересно, не ииtетъ·.iи то же иtсто въ одесскоиъ 'в'Одопровоi(t. 

il) ЕАва-ли играетъ какое~Либо зпаченiе !!Ъ исторiИ равсеJtевiя :дрейссевсiй 
ихъ пассиввое перевесенiе птица~и, жукаии и т .. n. RОбеJtьтъ (Fauna ·dl!r 
Nassaniscben Mollnsken. 1871) укавываетъ на вовиожsост1,' пер6весевiя 
Dreissensia polymorpha рапаии. 
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ЦQJ!:" ~ъ. r'~,P.~~iц иА1рандiи, .усколr>зала отъ вним:ав:iл конхи­
лiоt11QГQ11Ъ. ~:~POЩJI.ar~ стол])тi~,., приводило къ убi>жденiю,, ч~q 

ЩI~: ;щf~~h.ЯВИ.]I!а.;ь недавно. Правда, Мёрх~ 1
) полаrаетъ, что 

~ков~~~о, у'р~инае,мал Сандеромъ 2
) изъ ОI~рестностей Карлс­

руэ, дод;ъ JIМенемъ . P.i n nа fl u v i а t i l i s есть ничто иное, 

к~ъ.-Dr е iss en s i а, а Локаръ ду:м:аетъ, что такое-же указанiе 
есть у Шульце, приводящаrо изъ окрестностей Дрездена cun 
petit jamboneau». Эти два факта приво~ятъ Локара къ заклю­
че:н~I(),, ~<ЧТО 1 .~слц .дрейссенсiи д'МстJЗительно существовали въ 
EJJ:PQП~. ~р, дОIЩУ лрошлаrо стол])тiл (до 1769 r~), то это ~Ы;1f;И 
еще, .фQpмJi!: рfщкiл, л.окализоващрrя, тогда какъ теперь, какъ 

мы у:цидимъ, он~ ,цос.тиrли значительнаго распространенiя». *). 
Несомнfшц:о во всякомъ случав, чт() во Франдiи Dr eiss. 

р oly morpha распространилась лишь въ начал]) этого стол])­

тiя, По. П. Фишеру ') она была замi!чена въ среднейФранцiи 
въ t833, въ с'lшерной въ 1838. Въ ронскiй бассейнъ, по ут­

вержденiю Локара 5
), она пробралась не раньше 1852 (вi!­

роятно черезъ Бурrонскiй каналъ), та'kъ кюtъ лiонскiе конхи­

~iологи т])хъ врем;енъ (Michaud, Sionnest, Terver) её не знали, 

тtм::ь не м:ен])е . т~перъ. она здtсь изобцлуе,т:ь. По мнtпiю. тoro­
jJ\e изсл~дователя, и~ъ ронскаrо бассейна :P,r е is s. р о 1 у~ 
щ~;н р h а пере~оДитъ въ Гаронну чер.езъ 1~аналъ дю-МиДи, 
rдt·Г~ccи.(Gassjes) её находитъ въ 1866 году. 

Съ Е~роц:ейскаго континента D r е i s s. р о l у m о r р h а была 
въ.:состсщнiи перебраться на нtкоторые ивъ близъ лежащихъ 

ос.тров()ц .. , По А. Вестерлунду, ц~тируемому Локаромъ 6), «въ 

1;$4;3. г., :цъ окресщостяхъ Копенгагена (о-въ 3еландъ) была 
на.й.JI;~На лерва.я: D re i s s е n s i а, затi>мъ её нашли въ 1850, но 

1 ) О. А. L. Morch, Note sщ· la. Dreisc~nsia polymorpha. J. dt! СоцсЬ. 
186.1, IX, Р: 261. Remarks on the history of D1·eiss. polymorpha. Ацц, ацd. 
Mag. of. шit. history. 1867. · 

~) Н. Sander. Vaterli!.ndische Bemerkuцgeц fiir alle Theile der Natur. 
geschichte. C&rlsruh~ •. 17 80. 

3) А. L о !J а r d. Les Dr,eissensia. 1. с. р. ~15. 
') Р. Fisc.her. Note sпr la preвence du geure Dreissenвia dans les еапх 

de .la Loire ... J. de Conch. t. XII, 1B5i. р. 310. 
5) L о са r d. Les D1·eissensia, р. 118. 
6

) А. Locard. Les Dreissensia. р. 118. 



-Б7Б-

вмк.ii родъ по эitве:мплярN" •.. Въ 186:1 rсщу е~ шщtли ~:f> озерt. 

Пеблинсб у са:маrо города, .н.а Unio, . .а пъ 1862 ЩI~ ,был~). 
вид:На т больmомъ количеств-Б на стt:в;кахъ,. , вQдяных~ , рооер-
вуароJ:\ъ города•., .. . ,. , ,. 

Въ Те:м.зt D.re iss. polymorp,ha бы.JJа 11а~дена еще въ 

1824 году, въ комм:ерческихъ декахъ (Соверб.а), ()ТI;уда о:ца 
распространИJiась по Тем:зt, проникла въ Лондонскi,й водо­

проводЪ, а въ 1834 .достигла Эдинбурга 1
); 

3дЪсь мы подошли · къ вопросу, заставивщем:у .JJ.~~ъ по­

дробнtе заняться :распростране,н;iем:ъ D r е i s s. ~ р о J.y. щ o.r р h а 
в.ъ. Европt, а именно к.ъ вопросу о то:м:ъ, ;не ;въ. ~Qстоянiи­

ли . она, хотя-бы Itратковременно, перщrоси:ц~ нор:м:i~Jiьную, солё­
ность моря. Въ самом:ъ дtлt появленiе нашей раков.ины: на 

островахъ мы м:ожем-ь объяснить себt: 

1}. либо истор.ически, т. е. допуска~ былОЕ\: сое,цн:нея~е ихъ 

съ континентоиъ,,. . :, , 
2) либо ·способностью личиноitъ nереселятьс~ череsъ . :~10ре, 

хотя-бы и не на далекое разстоянiе, 

3) либо наконецъ способностf!щ самой Dre,iss. poly­
m о r р h а. выдерживать .короткое вр~мя, нориа,ТiьнуJQ .солёнос:~;ь 

при пассивном'!, переuееенiи, ,напрmм.tр'Ъ: на подвод:а:А4: ·:'!!Lс;:тп 

судовъ. i ! 1 ' 

Такъ: какъ, · nроникновенiе ,lq)~oceн~iй . на . осfровъ :Ц~.п.ико­
британiю и Зе.ландъ произошло въ историчQ.GКQе ,.speмJJ, то 

первая В(!)Sможность падае!l"Ь . еама собою. . . 1 . . :. 

Также· мало вtроятно и второе обЪJJсненiе. Едва-.щ :.Ц~ 
ЧИR&и фор:иъ, ко:rор:ыя въ взросзюмъ состояпiи :це ,выдержцва.~ 

IOI"Ь: долго ооолоне:нiя, .способны. в:ьщержи1щть ,таковое ,)3Ъ б9ль;; 

шей степени. Во всякомъ слулаt <былQ--б:ы . инте,реснq дока~т.ь 
nутемъ опыта, въ какой стеnени солЁ!ная вода противна личин­

камъ Dreiss. polymorpha. Кромtтогоразселенiе формъпри 
помощи личинокъ производится прежде всего теченiям:и (посколь­

ку позволяютъ другiя физико-геоrрафическiя условiя ). Естествен­
но поэтому,чт0.trичинки Dre iss.· poly;m. or р hа.,вы.аося1\С..f/ з;ече-

-------,.-____,~· :._,._.1 't' ., .. ,.,!" :·J \ ·•J'[ .•'; ;, 1 

:- 1 ' : ~ f f ·~ '• • 1 < : : r: ~ , ! 
1) Strickland. On the naturalisation of Dreissena polymorpha in G~eat; 

Britain. london. Mag. of. nat. hist., new. ser. t. 11, р. 361. 
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пlем'Ь ВЪ м'о]iЩ' tre ·едва-Ли "Возможно .. думать, что оиt· .споеоб-
ньt:·l!ойТ:И 'всt·-·уст:&е ·другой рiши противъ теченiя. ·• " ·' 

Оtтаетсл такимЪ обраэ(}мъ допуст1!!11Ь 1 что занесенtе. Dr·eiss; 
р о l у m о r р h а на острова произошло пассивпы~ъ· путеъп.. 

Суда; · · стоявnriЯ продолЖительное nремя въ усоюьяхъ рiжъ 

Ба:лтики и ЮЖ'Ваrо берега Сi>веrшаго моря, :моrли обростать 

Таl~Ъ Лаз;''«бор'О~IО,, Т. е. рi>ЧНЫ:МИ ВОДОроСЛЯМИ И ~ОЛОДЫМИ 
дрейссенсiя:ми. Переходъ изъ · южньтхъ портовъ Балтики;· или 
иs'Ь устьевЪ Шелн~ы и · :Рейна в'Ъ Темзу дJtитсЯ' ноого нi>­

cкo.JIЬito часовъ ·1), в't теченiи которыхъ D 1· е i s s е n s i а е :м: о.., 

гутЪ ·держаться · nлотпfl закрьrrыми. 3мi>мъ II'lюмлыи . ~юJемп.­
ляровъ случайно оторванnЬIХiъ (а случаевъ для этого много) 

nадаютъ' ·на дпо · ]Yfжii или порта, гдi> ихъ прежде не было. 

Такъ объяснаютъ появленiе ·Dreiss. polyшoгplta Виг:маннъ, 
JIЯiteл.irъ:, ФиmJJръ и др. 2 ). Точно также объясняетъ появленiе 

Dreiss. polymoгpl1a нъ усть·в Дуро и Ло1шръ 3). 

· Къ C02(aлrhniю ниit'ro до сих:ъ поръ •не · пробовалъ продi>­
лать опыты еъ Dгeissensi·a роJушогрlиt, т,! е. держя.ть 

ихЪ въ морской вo,!J.i раз:nичное •время и ват.Iшъ пересажи­

вать ихъ въ пр.Всную · ·Или• со.n:еноватую· воду по истеченiи 

1Iа.nрим<Бр'ь' ·6, '•'12, J 8ji·2~щtti;Jfr,.1 д, .. qаrоць 1 ИФЭrоиу. ·,цруrое 

:мнtнiе, что Dгeiss. роlушогрhа :могла заноситься и съ 

стро~mtмъ ·: ·.л·lюо:мъ • въ • влажпом:ъ мстоянiи, остается rюка не­
оnровергнутымЪ.. Это· мнi>нiе особенно защищается Греемъ,. 

1юторый полагаетъ, ·Что она~• ·.попала въ :ком:мерческiе док·и 

JI!О:нд'Она пря:ме изъ ВО'Лrи съ строевьнrъ л·Iюо:мъ. Онъ уШ!ер­

.:tj-а'ёт'Ь, Что 'ми раковиnы• ~огутъ жить .ошJнL долго .вцffi воды, 
и• Ч'.rО онЪ Д~рЖалъ и:х<t•:трк:tйедtли (вi>роятно;· в~Ь вла.щном:~J> 

сОетояitiи};' nрич:~мъ roJrБ <Жазались живыми·. 

'i ,':' 

. 'j: ... 
i ' (' ;1! 

' Vj! 148ifJ ::Urt/Rieiiюli~e 1 iBЪI' l'orнiиrateнъ 17 •.l!at«!·• •!t'Ьt. ,ШтраJI~;зунца в,сеrо 
7 час., иsъ устьевъ Рейна въ Теиsу оть 20 ~о 9 часовъ. · 

2) А. Wiegmann. Ueber :Мytilus polymorphus. Wiegmann. Archiv 
t837;' " 

3) I-es Dreisgeнsia. l, с. р. 119, 

• 



ГЛАВА VII. 

ФиАогенiя семейства Dreissensidae. 

Tl1e sea is the fertil mother 
of all life. 

Sollas. 

Общепринято думать, что прtсноводныл и наземныл жи­

вотныл берутъ свое начало отъ морскихъ; другими словами 

мы принимаемъ, что жизнь возникла прежде всего въ морЪ 1
) 

и оттуда уже путемъ постепелнаго приспособленiл распростра­

нилась въ прtсновоДныЛ вм'l>стилища и на сушу. Палеонтоло­
гiл однако не можетъ похвастаться тtмъ, · что просл-Едила ге­
незисъ прtсноводныхъ молюсковъ. Л. Г. Еукъ думаетъ, что 
прtсноводныл двустворчатыл произошли изъ обитателей эстуа­

рiевъ, а пр-Бсноводныл гастероподы изъ послtднихъ и изъ бе­

реговыхъ видовъ. Въ нfжоторыхъ случаяхъ мы д-Ействительно 

можемъ уrtазать на ближайшiй къ данной прЪсноводной формЪ 

:~tюрской родъ. Таковы напримtръ Живущiй въ ГангееЪ родъ 
S с ар h u l а, близкiй къ А r с а, Р h о l а s r i v i с о l а, близкiе 

къ С о r Ь u 1 а, южно-американскiе рода Р о t а m о m у а и Н i­
m е l 1 а, каспiйсrtiл А d а сn а 2

), родъ N а u s i t о r а, родствен­
ный съ Т е r е d о, I р h i g е n i а, которую можно отнести къ 

Donacidae, С а n i d i а, С 1 е а и N а s s о d оn t а (Индiл, Индо-

1
) Sollas. On the Origin of Freshwater-Faunas The Scientific Transactious 

of the Royal DuЬiin Society. Vol. Ш, ser. 2, 1883-1887. 
2) Rукъ нев1>рно nричисллетъ фауну Racniл къ чистопр'l>сноводныиъ. 

Также веправильно nроизводить каспiйскихъ А d а сn :t отъ С а r d i u ш 
е d u 1 е. 

37 
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китай, Ява и Борнео ), приближающiеся къ С о m i n е 11 а, на­
конецъ С г. е т n о с h i 1 u s, N е г i t i n а и Р о t а т i d tJ s, родство 
которыхъ съ L i t t о г i n а, N е г i t а и С е г i t h i u т стоитъ 
внЪ сом:нЪнiя. 

Въ друrихъ случаяхъ :можно съ достовi>рностью указать 
на семейство, къ которому приближаются тЪ или друriя прЪс­

новодныл формы, не будучи въ состоянiи назвать съ точностью 

:морской родъ, отъ котораго онЪ произошли, такъ по Куку 

С у г е n а, С о г Ь i с u 1 а, а вЪроятно S р h а е r i u т и Р i s i­
d i u m произошли отъ V е n е r i d а е, А s s i т i n е а, Н у d r о Ь i а и 
другiя :~~rелкiя прilсноводныя фор:мы отъ R i s s о i d а е, М е l a­
niidae и P1euгoceгidae отъ Ceгithidae. 

Однако относительно многихъ прЪсноводныхъ гастероподъ 

мы находимся въ полной неизвЪстности, какъ то относительно 

Р а 1 u d i n i d а е, V а 1 v а t i d а е, L у т nа е i d а е. Происхожде­
нiе U n i о n i d а е составляетъ еще предметъ спора. 

Что касаетсл дрейссенсидъ, то ихъ нерЪдко производлтъ 

отъ М у t i 1 u s. Есть-ли у насъ достаточно основанiй считать 

дрейссенсидъ приспособивши:мисл къ соленоватой и прЪсвой 

водЪ митилидам:и? Мы уже видЪли во введенiи, что несмотря 

·на большую аналогiю виЪшней формы съ митилидам:и, анато­
мическое СТрОенiе МЛГКИХЪ частей ОТЛИЧНО ОТЪ ПОСЛЪДНИХЪ. 
Весьма возможно поэтому, что дрейссенсиды представллютъ 

м:итилуобразныхъ потомковъ какихъ-либо иныхъ формъ, а не 

митилидъ. Палеонтологiя не даетъ пока никакихъ точекъ опоры 

длл рЪшенiя вопроса: дрейссенсиды появляютсл сразу диффе­

реiщированными въ нижнетретичныхъ · отложенiяхъ. Существо­
ванiе болЪе древнихъ фор:мъ является пока недоказаннымъ. 
Если М у t i 1 u s т е m Ь r а nа с е u s дЪйствительно дрейссен­

сида, какъ это подозрЪваютъ Дункеръ и Оппенrеймъ, то пер­

воначальный типъ дрейссенсидъ былъ-бы ближе къ типу на­

стоящихЪ митилидъ и тогда-бы къ первоначальному ихъ типу 

были-бы ближе всего формы группы т у t i 1 i f о г m е s, про­

чiя-же группы лвлялись-бы дериватами. 

Однако принадлежиость М у t i 1 u s т е т Ь r а nа с е u s къ 
дрейссенсидамъ не доказана, и, оставляя въ сторонЪ С оn g e­
I' i а s t у r i а с а, возрастъ которой (третичная или мi>ловая 
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-форма?) еще не опредtленъ съ точностью, :r.m должны разсма­
'Тривать какъ самыя древнiя форчы: С оn g е 1' i а е о с а е nа 

(М. Ch.) Орр., Bi ttneri And1·us., euchroma Орр. и мо­
жетъ быть С о n g е r i а G r е р р i n i L о с. Тутъ мы видимъ уже 
.два типа. Къ одному относятся два первыхъ вида, изъ кото­

рыхъ С оn g е r i а е о с а е nа древнtе. Обt эти фор.11rы ха рак- . 
'Териауются своимъ авикулеобразнымъ обликомъ, который съ ними 

раздiшяютъ и двt другiя бодtе юныя формы (С оn g. а v i с u­
loides Мау. и Cong. cl1onioldes Соsт.). Эти четыре 

вида (и С оn g. s t у r i а с а) мы соединили въ одну группу 

nодъ именемъ eocaenae. 
Эта маленыtая группа представляется такимъ образомъ са­

мой древней группой дрейссенсидъ, такъ какъ первый nредста­

витель группы С о n g е r i а е m о d j о l if о r m е s появляется 

лишь одновременно съ С оn g е r i а В i t t n е 1· i, а именно 

С оn g е r i а е u с h r о m а, а первый представйтель несомнtн­

ныхъ т у t i l if о rme s еще позже, вмtстt съ Со n g. ch o­
n i о i d е s. Эта относительная древность вмi>стt съ коллектив­

нымЪ характеромъ группы заставляетЪ насъ предполагать въ 

ней наиболtе примитинный типъ дрейссенсидъ, наиболtе близ­

кiй къ прародителямъ послtднихъ. Въ самомъ дtлt С о n g e­
r i а е.о с а е nа представл.я:етъ очертанiе, повторяющееся у болtе 
примитивныхъ формъ груnпы s u Ь g l о Ь о s а е (Cong. scaphula, 
'tlalmatica, banatica), а тупая спинка и очертанiе вентральнаго 

поля напоминаютъ намъ нtкоторыхъ m о d i о l i f о r m е s. 
Болtе юная С оn g е r i а В i t t n е r i, сохранял еще аникуле­

видный rабитусъ С. е о с а е nа, представляетъ начинающеесл 

развитiе тупаrо края и заrибанiе носика впередъ. Раковина 

прiобр·втаетъ уже нtкоторое сходство съ видами группы m y­
tilifol'mes и ti·iaпgulal'es, а у Cong. aviculoides 
мы видииъ уже несомн·Jшную аналогiю съ крыловидными фор­

.мами группы t r i а n g u 1 а г е s. 
Въ С о n g е r i а с h о n i о i d е s С о s s т. уже слабо выра­

жены признаки группы и она уже совсtмЪ походитъ на не­

-большую форму ИЗЪ груnпы т у t i 1 i f.o f Ш е s, И ЛИШЬ харю•теръ 
верхнаго края, да возрастъ; пластовъ, въ которыхъ мы ее нахо­

димъ, заставляетъ насъ причислить ее къ rрупп·l; е о с а е n а е. 
37* 
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Весьма в'Вро.атно поэтому, что группа m у t i 1 i f о r m е s не­
посредственно развилась ивъ е о с а е nа е~ Это подтверждается 
тtмъ факто:м:ъ, что е о с а е nа е и по времени см-Еняются груп­

пой m у t i l i f о r m е s. 
Нtкоторыя черты, напоминающiя въ С оn g е r i а е о caena. 

группу m о d i о l i f о r m е s и бол-Ее позднее появленiе послtднихъ 
заставляютъ nодозр-Евать, что и эта группа стоитъ въ изв-Естной 

связи съ е о с а е n а е. Однако до основанiя аквитанскаго яруса 
мы знаемъ всего три вида этой груnnы, отдtленныхъ значи­

тельными промежутками и не. представляющихъ ясной преем-­

ственности между собою (Cong. euchroma Орр., Grep­
pini Loc., Sowerbyi d'Orb.). При этомъ древн-Ейшая из­
вtстная форма этой группы, С оn g е r i а е u с h r о m а, пред­
ставляетЪ уже ясно выраженный типъ и ню~акихъ связую-­

щихъ формъ между нею и С оn g. е о с а е nа не им-Еется. Это. 

обстоятельство позволяетъ на:иъ лишь гипотетически связать. 

обt группы. 

У помянутое спорадическое появленiе формъ группы m o­
d i о l i f о r m е s въ древнетретичныхЪ отложенiяхъ не даетъ. 

намъ также возможности устаповить точныя гепетическiя от­

ношенiя между отдtльным.в видами. Названвыя три древне-. 

третичпыя формы представл.аютъ каждая свой особый типъ. 

Чаще начинаютъ встрtчаться modioliformes, начиная съ акви-­

тапскаго яруса. 

Такъ: 

Congeria cf. euchroma Орр. находится въ аквитапскихъ .. 
пластахъ Трифайля и 3агора. 

Congeria helvetica Loc. въ нижпемъ мiоценt (?) Швей­
царiи. 

Congeria Brardi Brong. въ мiоцепt Майпцскаго бассейна. 
С ongeria Sandbergeri Andrus. въ морскихъ пластахъ 

Грунда. 

Congeria Rzehaki Brus. } 
с · 1 1 R Въ онкофоровыхъ пластахъ. ongerta nuc ео us z. 
Congeria amygdaloides Dunk. Пласты Еирхберга. 
Congeria cf. amygdaloides Dunk. Второй средизем:по-

морскiй ярусъ Галицiи. 

',,:,;,' ~*' 
,• 

·~ ., 
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J;Jъ сарматсrtомЪ ярусi> представители группы съ ·точностью 

пеизвtстны. Выше снова. мы находим:ъ: •: 
Congeria navicula Andrus. } Мэотическiй :я:русъ Kep-
Congeria modioiopsis Andrus. ченскаго полуострова. 

Qongeria exigua Rad. et Pavl. Мэотичесиiй ярусъ г. 

Висока. 
Congeгia novorossica Siпz. Мэотичесr\iй ярусъ Россiи и 

Румынiи. Oдeccrtiй известнякъ. 

Congeria Gittneri Brus. ) Первый понтическiй ярусъ 

.Congeтia Czizeki М. Horn. ·f Австро-Венгрilil:. 
Congeria zagraЬiensis Br:us. ВТОрой понтическiй ярусъ 

Австро-Венгрiи. .;· 
Выше представители группы не встрtчаются. 

Bct эти формы представляютЪ такъ много общаго, что едва 
.ли можетъ быть сомнtнiе въ ихъ · тtсной генетической связи 

между собою. Принимая-же во вниманiе 'морфологическое сход­

етво и стратиграфическiя отноmенiя видовъ, мы :можемъ изобра­

зить генетическое родство между ними слtдующииъ обра.зомъ: 

1 

Gittneri 

Brardi-··· .......... . 

1 
f 
i 

-cf •. euthroma 

i 
1 

~~~~ноmа 

·· .. ············:····.: ... 

п 

modiolopsis navieula : exigua. 
~ / _ .. 
'novo1·ossica 

nutliюlшi 
1 . 

Sandbergeri---·~~-

IV. 

helvetica 

Greppini 
·,·, 

'!j' 
(eocaenae} ·· 

ш 

zagrablensis 

1 
Czizeki 

! 
' 

amyg.da!loides? 

a.m'}>gd~loides 
~ 

Rzehaki 
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Я не считаю необходимымЪ подробно обосновывать эту, BQ. 

многихъ отношенiяхъ, конечно, субъективную табличку. Въ. 

спецiальной части болtе или менtе подробно было разсмо­

трtпо морфологическое сходство видовъ- главное основапi& 

нашихъ сужденiй о гепезисt ихъ. Другое основанiе для уста­

новленiя преемственности видовъ-ихъ rсослtдовательность во 

времени, разсмотрtно нами въ предыдущихЪ главахъ. Комби­

нируя эти данныя, мы увидимъ, что группа modioliformes.. 
представитъ двt подгруппы, изъ Iюторыхъ меньшая (IY) со­

держитъ удл~неяпые виды: Cong. helvetica и Sowerbyi 
(ungtpculus), къ сожалtнiю, оставmiеся м:нt недоступным:и, по-­
чему ближайmаго сужденiя объ ихъ генетичес1юй связи съ. 

прочими формами группы я высказывать не рtmаюсь. Во. 
вся1юмъ случаt, эти два вида стоятъ довольно изолированно. 

Большая подгруппа распадается на двt вtтви; одна изъ. 

нихъ обнимаетъ Вrаrdi~подобныя формы (I). Эта вtтвь илл 

линiя представлена нtсколькими, далеко удаленными во вре­

мени формами, по nоложеиiю килевой линiи еще представляю­

щими нtкоторую аналогiю съ простыми формами групцы 

mytiliformes. Это сходство увеличивается кром·h того болt{} 

угловатымъ переходомъ верхняго края въ заднiй и положе­

пiемъ апофизы, отогнутой внутрь раковины. 

Congeria Sandbergeri и Congeria Rzehaki составляютъ. 
связующее звено между вtтвью I и другою большою вtтвью~ 
которую мы можемъ назвать аmуgdаlоidеs-подобными фор­

мами. У этихъ видовъ апофиза сохраняетъ отогнутое положе-

4tенiе, тогда какъ у болtе новыхъ формъ она приним:аетъ то 
положенiе, которое :мы назвали горизонтальнымЪ ( стр. 44 ). Въ. 
тоже время очертанiя ра1ювины дtлаются болtе плавными,. 

какъ-бы очерченными одною непрерывною кривою. 

Среди формъ этой вtтви мы, въ своЮ очередь, замtчаемъ 
два различныхъ направленiя. Въ одномъ ряду формъ (Rzehaki­
ZagraЬiensis-IЦ) развивается во-первыхъ неравенство маку­

шекъ, ведущее наконецъ къ неравенству створокъ (Cong. za­
graЬiensis), во-вторыхъ крылообразное расширенiе дорзальпаго 

поля. Congeria Czizeki составляетЪ переходъ отъ безк.рылыхъ 

modioliformes къ крылатой Cong. zagraЬiensis. 
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Указанная неравностворчатость не сосщвляетъ, впрочем:ъ, 

исключительной особенности этого ряда, но встрtчается также 

у Congeria 13rardi и Gittneri и по всей вtроятности пред­
ставляетЪ особенность всtхъ прим:итивныхъ формъ группы. 

Если она до сихъ поръ не была констатирована у Cong. 
euchroma и Cong. Rzehaki, то вtроятно потому, что усколыl­
нула по своей незначительности отъ наблюденiя. 

Во всякомъ случаt, эта неравностворчатость исчезаетъ въ 

другомъ ряду формъ (Sandbergeri-novorossica), въ котором:ъ 

наблюдается склонность къ · удлиненiю и уплощенiю формы. 

Въ вtроятной, Н() не вполнt еще ясной связи съ modio­
liformes стоитъ оригинальная группа subglobosae, первыхъ 
несомнtнныхъ представителей которой мы встр·Ьчаемъ только 

въ среднемЪ или верхнемъ мiоценt Кроацiи, Боснiи и Далма­

цiи. Эти наиболtе древнiя формы группы-Соng. scaphula, 
dalmatica, cf. dalmatica и Fuchsi стоятъвъ несомпtн­
ной генетической связи между собою. Это неболJ>шiя, но очень 

широкiя, большею частью очень выпуклыя формы, иногда по­

луmаровидныя, съ сильно выпуклымъ вентральнымъ полемъ. 

Кромt того, .онt характеризуются еще двумя особенностями: 

присутствiемъ пальцевиднаго отростка подъ макушками, съ 

вовраетомЪ все менtе и мевtе заJ>~tтнаго и положенiемъ апо­

физы, сильно отодвинутой назадъ, какъ-бы совсtмъ оторван­

ной отъ перегородки. Эти четыре вида легко распоJrагаются 

въ слtдующiй рядъ. 

Pong. scaphula-dalmatica-cf. dalmatica-Fuchsi. 
Къ сожалtнiю, ведостатокЪ стратiJграфическихъ данныхъ 

:мtшаетъ намъ положительно .рtшить, Ita&yю ивъ этихъ фор!![ъ 

надо считать за болi!е древнюю и болtе прииитивную. :Между 

тtмъ С оn g. s с ар h u I а по своей авикулевидной формt на­

по:м:иваетъ намъ С о n g е r i а· е о с а е n а, у которой также 

сильно развито вентральное поле, а С о n g е r i а F u с h s i 
представляеТЪ сходство съ молодьuщ С о ng. В r а r d i. Вообще 
виды этой группы предста:вляютъ много общаго съ группою 

m о di о 1 i.f о rm е s, та.къ напри:м:ilръ болtе. сильное развитiе 

вентралЫiаrо поля, болilе дорзальное полQЖенiе килевой ли­

нiи, нерi!дко не вполнt терм:внальное nоложенiе носиковъ) 
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характерЪ апофивы, болЪе приближающейся къ горивонталь­

ной апофивЪ Cong. amygda1oides и др. У послiщняrо 
вида, а также у С о n g. С z i i е k i и n о v о r о s s i с а киле­
ная линiя сопровождается слабой продольной складочкой 

по дорзальному полю, какъ у Cong. Zsigmondyi, Partschi, 
subg1obosa. Правда, такая-же складка наблюдается и у видовъ 
группы t r i а n g u 1 а r е s, такъ что этому признаку слЪдуетъ 

придавать болЪе общее значенiе, тЪмъ не менЪе вмЪстЪ съ 

другими его можно принять во вниманiе. Наковецъ, у С оn g. 
а m у g d а 1 о i d е s подъ носикомъ наблюдается тотъ валикъ 

въ зачаточно.м:ъ видЪ, который слабо развитъ у Cong. Fuchsi, 
Z z i g m о n d у i, Р а r t s с h i и достигаетъ своего максимума у 

С оn g е r i а su Ь g 1 о Ь о s а. Подобнаго·же рода валикъ я на­
блюдалъ у С о n g. В r а r d i. 

Еъ сожалЪнiю, однако, связущщихъ фор.м:ъ .между m о d i o­
liformes и subg1obosae, пока не найдено, такъ что мы, 

ввиду сходства между Cong. scaphula и Cong. eocaena, не 
.м:ожемъ съ . увtренностью сказать, беретъ-ли группа s u Ь g 1 o­
bosae свое начало прямо отъ ясно выработавшихся: modioli­
formes, или же она начинается: в.м:Ъстi! съ послi>дними одви.м:ъ 

корнемъ отъ eocaenae. 
За вышеупомянутыми 4 мiоценовыми видами слi>дуютъ пон­

тическiя формы: Cong. bana tica, digi tifera, Zsig mondyi, 
Parischi, Marcovici, subglobosa. Изъ нихъ Cong. bana­
tica чрезвычайно близко стоитъ къ Cong. da1ma tica, а за 

ней въ естественномЪ порядкЪ слi>дуютъ: Cong. Zsigmondyi, 
Partschi, subglobosa~ Этотъ рядъ характеризуется наклон­

ностью къ увеличенiю раз.м:Ъровъ и толщины раковины, такъ 

что оТъ: маленЬкой и тоненькой Oong. Ь ana tica мы перехщимъ 
къ огромной, толстой, почти шаровидной Cong. subglobosa. 

Морфозrогическая послi>довательность · формъ ряда Cong. 
banatica-subglobosa подтверждается стратиграфическими 

данными. Въ саМ:омъ дi>:iiЪ, мы видi>ли, что Cong. banatica 
характеривуетъ собою нанболЪе глубокiй горизонтъ конгерiе­

выхъ пластовъ Австро-Венrрiи. С ongeria subglo bosa въ 

Вiшско.м:ъ бассейн-Б· встрЪчаетс.g обыкновенно ·выше Cong. 
Partschi. ПослЪдняя форма указывается Гофмано.мъ в.м:i>стt 
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съ Congeria ;b:anatica и ниже:<;.лоя съ Cong. Zsigmondyi 
въ Шилаriйско:мъ :комитll.тf>, ,но за· точность опредf>ленiя я ру­

чат,ьсл не могу, тf>:мъ болf>е что въ сп~скt Бека и у Лёрентея 1). 

Congeria Partschi изъ слоевъ ,съ Con:g. banatica не 

упоминается, и судя по изслf>дованiямъ Лёрентея, мы имtемъ 

здf>сь сл·вдующую пос.нЪдов.ательность ·видовъ: 
1) Нижнiй горизонтъ: Cong. banatica. 
2) Среднiй rоризонтъ: Cong. Zsigmondyi, cf. Zsigmondyi. 
3) Верхнiй горизонтъ: Cong. Partschi, subglobosa. 
С оn g. М а r с о v i с i морфологически представляетЪ нtчто 

среднее :между Содg, Zsigmondyi и Partschi, считать 

однако, эту форму за связующее звено между обоими видами 

нелwя, тав:ъ какъ она встрtчает<;я выше, въ rоризонтf> съ 

Cong. rhom boidea. Намъ приходится ее,разсматривать какъ 
боковую вf>твь ряда banatica:-subglobosa. Другую боковую 
вtтвь представляетЪ Cong. digitifera, по сильному развитiю 
пальцевиднаго отростка ближе другихъ формъ приближаю­

щаяся къ Cong. scaphula, но въ общемъ также сходная ст. 

Cong. bana tica. 
Такимъ образо:мъ, генетическiя отношенiя этой группы мо­

rутъ быть представлены такъ: 

Л.~tJcmы с~ Oong. 
rJ.omboidea 

ЛАасти Рад­
мtJнеста и 

·Врунна 

Мiоценъ 

Coi:lg. :Мarcovici Cong. digitifera. 
\. 

\ 
· C?ng. subglobosa 
\\ / 

Cong. Pa.rtschi 
·•··· ... 

Cong. ~.sigmondyi 

· .... 

Cong; ~a.natica. 
! 

: . 
Cong. scaphula..C_>Cong. da.lfatica-< >-Cong. Fuchsi 

: /Р f 

( шodiO<li rormeв ). 

1) Циrаты, см. стр. 440. 

• 
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Въ моей crarьt: « аамilч:анiя о семействil Dreissensidaet я 
прич:иС.Jiилъ къ группil subglobosae также и Congeria rhom­
boidea и родс1веиные виды. Но тогда уже было обращено 

BHИI\IaJiie на ОТЛИЧ:iЯ ЭТИХЪ ВИДОВЪ ОТЪ ВИДОВЪ группы S U b­
globosae и на нtкоторую ихъ аналогiю съ Cong. zagra­
Ыensis. Въ сам'Омъ дilлil, три вида группы rhomboideae 
(Cong. subrhomboidea, rhomboidea и alata.), всi> ограниченныл 

одиимъ ярусомъ (вторымъ понтическимъ), отличаются таки:м:ъ-же 

характеромъ неравностворчатости, какъ и Cong. zagraЫen­
sis. Ромбическая форма уже ясно выражена у нi>которыхъ 

эквемпляровъ послi>дней, и главное отличiе видовъ группы отъ 

Cong. zagraЬiensis СОСТОИТЪ ВЪ СИЛЬНОЙ ВЫПУКЛОСТИ rhom­
boideae и ихъ Itилеватости. Однако, на болtе выпуitЛОЙ створкt 
Cong. zagraЫensis обозначаются два перелома или тупыхъ 

края, соотвtтствующихъ килямъ Cong. rhomboidea. 
Было-бы, однако, неправильнымъ считать Cong. zagraЬiensis 

за непосредственнаго предка гр-уппы rhomboideae, такъ как'!. 
первая ферма находится въ одномъ съ послtдними гориаонтi>. 

Мы должны слiщовательно изобразить rенеэисъ группы слt­

дующимъ гипотетическимЪ образомъ: 

Cong. a.la.ta 

Cong. zagraЫensis / 
Co/homhold" 

1 

...................... --·-·················---c .. g ... ь,ьоmЬоld" 

Cong. Czizeki. 

Проф. М. Неймайръ 1
) разсматривалЪ Cong. rhomboidea 

какъ связующее звено между Cong. triangularis и Cong. sub­
globosa. Это не подтверждается ни морфологическими особен­
ностями формъ, ни стратиграфическою ихъ послtдовательностью. 

Лёрентей 2) утверждаетъ, что у него имi>ются экземпляры изъ 

' 1) Congerien und Paludi:o.euschichten, р. 85. 
') Die nberen pontichen Sedimente von Szegzard etc, р. 81. Таюве FOld­

tani KozlOny. ХХШ, р. 2. 
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Маджаръ-Шека и Гидаса, «Которыя съ одинаковымъ право:мъ 

:моrутъ быть отнесены какъ къ Cong. triangularis, такъ и 

къ С on g. r h о m Ъ о i de а». Авторъ къ сожал1шiю не изобразилъ эти 
интересные экземпляры, почему :мы рtшаемся высказать co:!.r­
нiшie въ возможности перехода отъ равностворчатой, снабже­

ной 2 килями вдоль главной килевой линiи Cong. triangu­
laris къ неравностворчатой Cong. rhoшboidea, у которой 

никогда не наблюдается килевой складки на дорзальномЪ полt. 

Я позволю себt высказать предположенiе, что тутъ идетъ дtло 

о конвертирующей, а не о переходной формt. 

Прослtдивши, насколько возможно, развитiе группы modio-
1 i.f о rm е s и при:мыкающихъ ItЪ ней группъ s u Ь g l оЪ о s а е и 

r h о m Ь о i d е а е, обратимся теnерь къ разс:мотрiшiю развитш 

большой групnы m у t ili f о r m е s. Эта груnпа начинается въ 

бартонско::мъ ярусt Cong. curvirostris Cossm., предста­

вляющей уже тотъ · индиферентный типъ, который nовторяется 
и у :мноrихъ фор::мъ ивъ болtе новыхъ горизонтовъ, а также со­

храняется до сихъ поръ въ американскихЪ и африканскихЪ 

конгерiяхъ. Эта индиферентпость типа нерiщко весьма затруд­

няеТЪ равличенiе формъ и въ тоже время заставляетЪ быть 

весьма остерожпы:мъ въ отождествленiи видовъ изъ разныХ'!. 

rориsонтовъ. Этотъ тиnъ повторяется у 

Cong. Basteroti Desh. Cong. Neumayri Andrus. 
Touzini Andrus. IDytilopsis Brus. 
subclaviformis Rz. Tonrnouёri Andrus. 
claviformis Kr. panticapaea Andrus. 

Cong. sub-Basteroti Tourn. 
Въ генетической связи нtкотор:Ьlхъ изъ Этихъ фор:мъ не­

чего со:мнtватьсЯ; такъ Cong. Touzini есть ничто иное, какъ 
Cong.· Basteroti съ редуцированнымЪ килемъ и ведетъ черезъ 
из:М:tпенiе формы нижняrо кр~ к.ъ, совершенно круглосп.цппой 
Cong. aquitanica. Точно также Соц.g. subclaviform~s Rz. 
составляетъ связующее звено :между Cong. claviformis Kr. и 
nлоской, лишенпой киля Cong. Leucippe. Сама-же Cong. 
с l а v i f о r m i s :можетъ разс:матриваться ItакЪ боЛtе nравильпал 
nо.пучившал болtе рtзкiй ки.пь С .оn g. В. а s t е r о t i. ВпроЧемъ 
непосредственныхъ переходовъ до сихъ nоръ не извtстпо. 
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Укоро1енiе аад.ней цолшщны раковины, вJrекущее за собою 

исчезновенiе параллельности. передней части зад.няго края съ 

нижнимъ, ведетъ отъ Cong. Basteroti къ Cong. Neumayri, 
встрtчающейся приблизительно въ одно:мъ горизонтЪ съ С о n g. 
claviformis. Къ Cong. Neumayri при:мыкаютъ формы: 

изъ понтическихъ пластовъ Австро· Венгрiи, сходство которыхъ 

съ прообразо:мъ настолько велико, что ихъ и опредiшяли сна­

чала :какъ . С о n g. В а s t е r о t i или С о n g. s u Ь-В а s t е r о t i. 
Ближайшее изученiе показало намъ отличiе ихъ отъ обtихъ 

послtднихъ и тождество съ С оn g. N е u m а у r i. Rъ этой-же 

фор:мt примыкаетъ и Rерченс~ая С оn g. р а n t i с ар а е а, пере­
ходящая черезъ посредство С оn g. Т о u r nо u ё r i въ кругло­
спинную Cong. oxyrrhyncha. 
По параллельности передней части задняго края нижнему 

Cong. my til о psis Brus. стоитъ еще ближе къ С о ng. В а s te­
roti Desh., чt:мъ Cong. Neumayri и производныл отъ нея 
формы. Её :можно представить себt какъ укоротившуюса 
вообще . С оn g. В а s t е r о t i. 

Таки:мъ образо:мъ индифферентный:мелкiй типъ показываетЪ 

стре:мленiе развиваться въ различныхЪ направленiяхъ. Такихъ 

направленiй можно от:мtтить два: укороченiе формы, или про­

стое (О оn g. m у t i l о р s i 'J) или связанное съ переходо:мъ къ 
клиновидной формt (С оn g. N е u m а у r i и др.), и потера 

килеватости. Послtднее явленiе повторлетел нtско.цько разъ 

независи:мо, т.акъ какъ :мы часто встрtчае:мъ побочныл формы 

на раду съ килеватыми: 

Congeria aquitanica-Touzini-Basteroti. 
Gongeria Leucippe-subclaviformis- claviformis. 
Congeria oxyrrhyncha-Tournouёri---:-Panticapaea. 

Исчисленными видами однако не исчерпывается вел сумма 

видовъ, которые такъ nли' иначе моЖно поставить вЪ свлзь 

1) ECJiи опустить перпев,в;икуллръ . иаъ угла м:еж,в;у в~рхви11ъ и ва,в;нщ1ъ 

ирании на. ви.Жнiй, ТО Iialt~yTCH сре)l;и, С о' n g. В а S t е r О t i ЭК88М:ПJIЛры, у КО· 
торыхъ отношенiе отрrhвковъ пижняrо кран будетъ тоже, что и у С оn g. 
m у t i 1 О р S i 8 (ORO.IO 0,65), 
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съ С оn g. В а s t е r о t i. Тотъ-же удлиненный на счетъ задней 
половины раковины облик1i 1Iредставлi:rютъ двЪ формы: С оn g. 
alta Sandb. и Cong. cf. acutarigularis изъ Трифайля. 
Первая представляеТЪ потерю киля, вторая наоборотъ его 
заостренiе. 

Въ Iюнгерiевыхъ пластахъ Австрiи появляются уже болЪе 

охарактеризованныл вЪтви группы. Сведенiе ихъ къ первона­

чя.льному типу встрЪчаетъ въ большинетвЪ случаевъ нЪкото­

рыя препятствiя, и причиною этого является главнымъ обра­

зомъ почти полное отсутствiе формъ этой группы •ВЪ отложе· 

нiяхъ между горизонтомЪ Кирхберга и онкофоровыхъ пла­

стовъ и «конгерiевыми пластами». Изъ формъ группы т у t i-
1 i f о r m е s, которыя можно отнести къ этой эпохЪ, мы :м:о­

жемъ назвать лишь Itарщшовую форму изъ дал:м:атскихъ ме­

ланопсидныхъ мерrелей, Cong. J adrovi, представляющую 

типъ Cong. acutangularis, да Itакую-то форму, приводимую 
Фуксомъ подъ именемъ С оn g. с f. В а s t е r о t i изъ Боснiи. 

Мноriя формы выступаютъ поэтому непосредственно, безъ пе­

реходныхъ формъ, тЪмъ болЪе, что и въ нижнихъ rоризонтахъ 

австровенгерскихъ конгерiевыхъ пластовъ представители этой 

группы почти неиввЪстны. 

Мы ·можемъ различить нЪсколько такихъ болЪе дифферен­

цированныхЪ вЪтвей. 

1) Одну ивъ такихъ вЪтвей nре)(ставляетъ С оn g. R а d­
т а п е s t i F u с h s, къ которой примыкаетЪ С оn g. s u Ь с a­
rinata и С ong. Rh о d а ni с а. Эти формы представляютЪ яв­
ственную посл·lщовательность во времени и, вtроятно, одну 

линiю раввитiя, а именно: С оn g. R а d т а n е s t i встрЪчается 
въ 'пластахъ Радманеста (nервый понтическiй ярусъ), С ong. 
s u Ь с а r i n а t а въ одесскомъ известнякЪ, керченскихъ фалё­

нахъ и одновременныхЪ послЪднимъ отложенiяхъ Румынiи 

(второй понтическiй ярусъ), а С оn g. R h о d а 11 i с а въ пла-

стахъ Волленя (третiй понтическiй ярусъ). _ 
Эта вЪтвь можетъ быть охарактеризована такимъ обра­

зомъ: это индифферентный типъ въ увеличенномЪ видЪ. Въ 

са:м:о:м:ъ дЪлЪ всЪ три формы представляютЪ большое сход­

сходство съ такими видами, какъ С оn g. N е u m а у r i, с l а-
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v i f о r m i s е t с., съ которыми они и должны быть постав-­

лены въ тtсвую генетическую связь. 

2) :Къ этой первой вtтви близко стоитъ, но представляеть 
уже своеобразный обликъ, другая вtтвъ, образуемая формами, 

удлинеННЫМИ на СЧеТЪ СВОИХЪ НОСИКОВЪ. У ЭТИХЪ ВИДОВЪ зад­

НЯЯ часть раковины очень коротенькая (считая за таковую 

часть раковины, лежащую кзади отъ перпендикуляра, опу­

щеннаго изъ дорзально-анальнаго yrJra на нижнiй край). Пе­

редняя половина длинна, апиrtальный уrолъ острый, перего­

родка узкая и длинная. 

Сюда принадлежатъ Cong. spatl1ulata,Budmani иsla­
v оn i с а. Послtднiя двt формы встрi>чаются въ пластахъ Гёрrе­
тека-повиди:мому въ одномъ изъ самыхъ новыхъ горизонтовЪ 

конrерiевыхъ пластовъ Австрiи. Такимъ образомъ С о ng. 
s р а t h u 1 а t а будетъ болtе древнею формою этой В'втви, а 

С о n g. В u d m а n i можно разсматривать какъ слtдующее звено 
между Cong. spathulata и Congeria slavonica. 

Не смотря однако на общiй облИI~ъ и характерЪ I~иля, 

приближающiй эти формы Itъ предыдущей вtтви, непосред­

ственной связи Cong. s ра t h ula ta съ нею или съ каitИМИ­
нибудь индиферентными мелкими формами, до сихъ поръ не 

доказано. УкороченноетЪ задней половины мы види:М.ъ въ за­

чаточной формt у С ong. Radmanes ti и Vuki, но обi> эти 

формы встрtчаются въ одномъ съ С. spathulata геологическомЪ 
rоризонтt 1), кромt того, 

3) Cong. Vuki представляетЪ сама по себt оригинальную 

вtтвь, отличающуюся своими завернутыми, притупленными 

носиками и Itрутодуrообразной Iшлевой линiей. Форма эта стоитъ 

довольно изолировано и :можетъ быть сравнена развt съ 

Cong. Andrusovi изъ онкофоровыхъ пластовъ Моравiи. 

Очертанiя тt же, тотъ-же хараitтеръ килевой линiи, однако 

носики хотя и завернуты, но остры и задняя половина не 

короче передней. Cong. Andrusovi приближается Itъ Cong· 
Neum ayri. 

4) Совершенно изолировано стоитъ неболъmая, но с:ильно 

1 ) Хотя и не въ одномъ м1>стонахожденiи. 
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полиморфная Со ng. Do derle ini, относительно генезиса ко­

торый мы стоимъ пока въ полной неизвiютности. 

5) Очень характерную вtтвь группы представллютъ остро­
кильныл формы: Cong. rhamphophora., ho.moplatoides 
Schmidti, sim ulans, spinicrista. Bct они встр·:Вчаются въ 
одномъ геологическомЪ rоризонтt, поэтому установленjе хро­

нологичесitИ rенетическаго ряда для этой вtтви пoita невоз­

иожно. Морфологиqески эти формы располагаются такъ: 

spinicrista 
. 1 

Cong. homoplatoides-rha.mphophora-Schmidti- simulans. 

Морфологически примитинная форма (Cong. homoplatoides) 
еще въ значительной мtpt напоминаетъ индиферентныя мел­

кiя фор~ы. Нужно, кромt того, обратить вниманiе на. то, что 

мною у молодыхъ экаемпляровъ Cong. subcarina ta съ :Кер­
ченскаго полуострова (Еизылкую, табл. III, рис. 8 Ь) замt­
ченъ киль, напоминающiй киль перечисленныхЪ видовъ. Пред-

ставляется-ли это авленiе. общимъ длл родственныхъ съ Cong. 
subcarinata фОJ)МЪ, мнt остается неизв·:Встнымъ; во всякомъ 

елучаt оно указываетЪ на бол~е близкое родство, можетъ 

быть на общее происхожденiе обtихъ вtтвей, чtмъ это можно 

предположить при сравненiи взрослыхъ экземпллровъ. 

Въ блиюtую связь съ острокильными формами нужно по­

етавить также Cong. turgida Brus. Киль также рtзокъ, но 

не такъ остръ, а валышватъ и съ возрастомЪ сглаживается, 

сопровождаясь, сверхъ того, килевой складкою по дорзальному 

полю. Это обстоятельство не позволяетъ намъ прослtдич 

прямое происхожденlе Qong. turgida. 
6) Наконецъ послtднюю, .весьма оригинальную вtтвь со­

ставляютЪ формы, отличающiяся сильнымъ развитiемъ биссуса 

и соотвtтственно съ ·этимъ биссальной дыры. Сверхъ того, у 

видовъ этой вtтви замtчается наклонность къ крыловИдному 

расширенiю верхняго края. Наиболtе примитивнымъ видомъ 

,вtтви можно считать Cong. bala tonica, близкую къ С ong. 
subcarinata и ея родичамъ. Cong. laЬia.ta путемъ развитiя 
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выросtовъ, окруж'аiощихъ биссальное отверстiе, составляетЪ 

переходъ отъ Cong; balatonica къ чрезвычайнооригинальной 
Cong. chilotrema съ ея zшлевой складкой и' огромными выро­
стами, окружающими почти круглое, очень больтое биссаль­

ное отверстiе. 

ПоСл':В пышнаго расцвfJта группы mytiliformes въ кон­

герiевыхъ пластахъ (первый и второй понтичес1Шt ярусы) 

представители ея по•Iти совсfJмъ исчезаютъ изъ Европы. Един­
ственными видами mytiliformes выше втораго понтичес:каго 

яруса являются въ ЕвропfJ: уже опоиянутая Cong. Rhodanica 
и маленькая Con~. sub-Basteroti. ПослfJднюю нер1щко ото­
ждествляли съ Cong. N eumayri, съ Cong. Tournouёri и др. 
а Аммонъ даже приводитЪ изъ пJJастовъ Кирхберга какую-то 

мелкую индиферентную форму подъ этимъ именемъ. Несмотря 

на это, л рfJшаюсь высказать предположенiе, что Cong. sub­
Basteroti не стоитъ въ прямой связи съ болfJе 'дрещшми 

европейскими формами индиферентнаго типа, т. е. не является 

напримfJръ Cong. N eumayri, переродившеюсл на мfJ cтfJ въ 
этотъ видъ. Мы не знаемъ этаповъ въ ЕвропfJ, которые могли­

бы служить длл такого развитiя. НfJкоторые мел,кiе признаки 
, , , , , 1 , 

Cong. sub-Basteroti, общiе ,съ соврем~нньrми африканскими 
представителями группы, заставляютЪ насЪ citopfJe заподозрить, 
что появленiе ея представляетЪ результатъ подобной-же вто­

рич~ой иммиграцiи изъ Африки, какой обязано присутствiе 
единственной европейской Itонгерiи, Cong. cochleata въ до­
IШХЪ Антверпена. 

Во всякомъ случаfJ огромное общее сходство современ­
ныхЪ Itонгерiй Африки и Америки съ мiоценовыми и древне­

плiоценовыми представителями индиферентныхъ mytiliformes 
и присутствiе въ палеоrенfJ Пебаса (Южная Америка) Cong. 
fragilis Bottg., входящей въ тотъ-же круrъ формъ, указы­

ваютъ на общее ихъ происхожденiе и на широкое распро­

страненiе ихъ въ АфрикfJ, АмерикfJ и ЕвропfJ. Такимъ обра-

3ОМЪ, конечно, Cong. sub-Basteroti связывается съ общей 
массой группы. 

СлfJдующая схем~,t, до извfJстной степени гипотетическал, 

можетъ служить для уясненiя сдfJланныхъ нами выводовъ 
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По общQ:му облику тtсно при:мыкаетъ къ mytiliformes 
группа triangulares. Она, подобно первы:мъ, заключаетъ въ 

себt 1шлеватыя формы, съ I~илевой линiей, лежащей вообще 

ближе къ нижнему краю. Главное отличiе ихъ состоитъ въ 

рtю~о выраженной крыловидной фор:мt. Впроче:мъ, въ болtе 

слабой степени мы видимъ подобное же крыловидное расши­

ренiе дорзальнаго поля у нti~оторыхъ mytiliformes и ос.о .. 
бенно у eocaena~ 

Спрашивается поэтому, :можно-ли придавать присутствiю 

крыла какое-либо важное значенiе генетическаго характера? 

Появленiе крыла въ различныхъ вtтвяхъ mytiliformes 
и даже въ различныхъ группахъ (Cong. zagraЬiensis :между 

modioliformes, Dreiss. Brusinai и Dreiss. Muensteri въ родt 

Dreissensia etc.) указываетъ на то, что развитiе крыла есть 

явленiе вторичное, независимо повторяющееся. Можно-ли это 

явленiе разсматривать каi\Ъ возвратъ к.ъ прежнему типу, рtше­

нiе этого вопроса будетъ зависtть отъ того, сохраняютъ-ли 

эти древнiе типы въ себt примитивные признаки основного 

типа или и у нихъ крыловидное расширенiе представляетЪ 

признакъ вторичный. Для окончательнаго рtшенiя этого во­

проса у насъ еще не достаточно данныхъ, 

Во всяко:мъ случаt, сумма другихъ призна1~овъ дtлаетъ 

группу triangulares въ то:мъ видt, какъ :мы ее теперь попи­
маемъ, весьма естественной. Трудно со:мнtваться въ ея гене­

тической связи съ mytiliformes. Однако, было бы ошибоч­

ны:мъ думать, что ирародителями triangulares были такiя 

формы, какъ Cong. balatonica или другiя крыловидно расши­
ренныл формы группы mytiliformes, встрtчающiяся въ такъ 
называе:мыхъ понтическихъ отложенiяхъ. Въ са:мо:мъ дtлt са­

мый древнiй представитель triangulares-Cong. Z oici Bгus. 
встрtчается уже въ пластахъ Дугосела и Ловчи. Одновременно, 

кро:мt невзрачной Cong. J аdгоvi,-:мы не знае:мъ никакихъ 

представителей mytiliformes, а въ болtе древнихъ горизон­

тахъ группа эта образована индиферентными, лишенными крыла 

формами. 

Поэтому прямая связь съ mytiliformes является вtроят­
ной, но не доказанной. Молодые экземпляры Cong. Zoici 
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nредставляютъ, однако, еще не вполнЪ ясно выраженный типъ 

triangulares в слабое крыло, тогда какъ у взрослыхъ экзем­
.пляровъ раковина уже сильно выпукла, килевата, совершенно 

треугольна и напоминаетъ очень Cong. Hornesi и другiя 

спонтическiя» формы. 

За Cong. Zoici Brus. слiщуетъ въ понтическихъ отложе­
,нiлхъ (1-ой понтическiй ярусъ) два ряда крыловидныхъ ви­

.довъ. 

Первый рядъ состоитъ изъ слЪдующихъ видовъ: Cong. 
triangularis, Hornesi, ungula caprae, croa tica, Gnezdai: 
изъ нихъ первые два встрЪчаются въ нижнихъ, а Сопg. 

croa tica, Gnezdai и ungula са prae въ верхнихъ конгерiе­
выхъ пластахъ. Cong. triangularis рЪзко отличается при­

сутствiемъ двухъ Сitладокъ по килевой линiи. Однако, при вни­

мательномЪ разсмотрЪнiи можно замЪтить зачатки такихъ-же 

складокъ по передней части килевой линiи у Cong. Hornesi. 
У Coпgeria croa tica онЪ уже вовсе исчезаютъ, за то киль 

дЪлается острымъ. Coпgeria uпgula caprae стоитъ близко 
къ Cong. triaпgularis, но крупнЪе, массивн·.Бе, Itиль туnЪе. 

Rъ ней весьма близка, но меньше и не такъ треугольна С оп­
.g е r i а Ь у z а n t i с а, rоризонтъ которой не вполнЪ и3В'.Бстенъ, 

но вtроятно приблизительно тотъ-же, какъ и первыхъ двухъ. 

Congeria Gпezdai можно разсматривать, какъ Coп'geria 
с r о а t i с а съ уменьшенной крыловидностью. 

Congeria triangul aris-Horпesi- cro а ti са можно 

разсматривать, какъ естественный ряДъ . .Является-JIИ въ немъ 

болЪе примитинной формою Congeria triaпgularis или 

С оn g е r i а Н о r n е s i остается пока неизвЪстнымъ, такъ какъ 
мы, строго говоря, не знаемъ, какая изъ этихъ формъ древнЪе. 

ВееЪМ\\ было-б:Ы nоэтому желательно изсл·.Бдовать тЪ формы, 
которыя nриводятся nодъ именеliiъ Congeria triangularis 
изъ самыхъ глубокихъ пластовъ Вtнскаго бассейна и даже въ 

смЪси съ сарматскими раковинами въ поrраничномъ елоЪ . 
.Лёрентей 1

) утверждаетъ, что въ ШегзардЪ виЪстЪ съ Cong. 
rhomboidea попадаются настоящiе Congeria triangularis, вполнЪ 

1) Die oberen pontiscl1en Sedirnente bei Szegzaid. 

38* 
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сходные съ экземплярами Радманеста и Купа, но также и: 

формы, переходныл къ Cong. croatica и ungula caprae. 
Лёрентей, впрочемъ, утверждаетъ, что у него имЪются и 

экземпляры, переходные отъ Congeria triangularis къ rhomboi­
dea 1

). Приходится очень пожалЪть, что авторъ не изобра­

зилЪ этихъ переходныхъ формъ, такъ какъ -наши изслЪдова­

нiя приводятъ насъ къ зюtлюченiю о полной независимости 

группы rhomboideae отъ triangulares и ихъ большей бли­
зости къ modioliformes. 

Неймайръ производитъ Con geria tr iangu l aris отъ Con­
ge ria sub-Basteroti, разумЪя подъ этимъ именемъ мелкiя 

индиферентныя формы конгерiевыхъ пластовъ Австрiи, изъ ко­

торыхъ одна описана нами какъ Congeria Neumayri. Онъ го­
воритъ 2

): «Между здЪсь названными конгерiями геологически 

паиболЪе древняя форма Cong. Basteroti, затЪмъ слЪдуетъ. 
Cong. sub-Basteroti, а самая юная это Cong. triangu­
laris. Въ той же послЪдовательности они образуютъ морфоло­
гическiй рядъ формъ, каitъ само собою показываетЪ сравненiе 

изображенiй; въ этомъ ряду довольно незначительное разстоя­

нiе между Cong. Basteroti и sub-Basteroti еще не 
заполнено, тогда какъ между поелЪдней и С оn g. t r i а n g u-
1 а r i s находятся всЪ промежуточныя формы». 

Признавая сущность мысли Неймайра (происхожденiе Cong. 
t r i а n g u l а r i s отъ индиферентныхъ видовъ m у t i li f о r m е s) 
вполнЪ правильною, мы позволимъ себЪ усумниться въ томъ, 

что упоминаемые имъ переходы дЪйствительно существуютъ и 

вотъ почему: 

1) С о n g е r i а Z о i с i, песомиЪнный представитель группы 
triangulares встрЪчается въ болЪе древнихъ отложенiяхъ, чЪм:ъ 
пласты 3ибенбюргена. 

2) Форма, упоминаемая Ней:м:айро:м:ъ изъ 3ибенбюргена 

(Арапатакъ), вовсе нe.Congeria triangularis, а Dreis­
s е n si а М u en s te r i В r u s., а 3ибенбюргенская Cong. 

1) См. выше, 
2) :Neumayr und HerЬich.Jahтb. d.k. k. g. R. А. ХХУ,р.411.1875~ 
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'S u Ь - В а s t е r о t i Неймайра, по Лёрентею, тождественна съ 

J) r е i s s. с r i s t е ll а t а R о t h. 

ВторОЙ рЯДЪ СОСТОИТЪ ИВЪ С.Jj.iЩуЮЩИХЪ ВИДОВЪ: С О ll g e­

ria Wahneri, moravica, Zujovici, ornithopsis. 
Рядъ этотъ отличается большою выпу1~лостью вентральной 

части, сильной вдавленностью дорзальнаго nоля и большой от­

кинутостью кверху 1•илевой линiи. Bci> эти виды встрi>чены въ 
одномъ и томъ-же геологическомЪ комплексi>, точная послi>дова­

тельность появленiя ихъ во времени поэтому не _можетъ ·быть 

установлена. Весьма вi>роятнымъ однако, является слi>дующая 

rенетическая послi>довательность: 

Cong. "'Tahneri -moravica........:zujovici -ornithopsis. 

Этотъ рядъ представляетЪ наклонность: 

1) къ увеличенiю ра3мi>ровъ (самый малены~iй у С оn g. 
Wahneri, ·самый большой у Cong. Zujovici). 

2) къ удлиненiю и сплющенiю 1•рыла (у Cong. W ahne ri 
уголъ, образуемый верхнимъ и заднимъ краемъ приблизительно 

nрямой, такимъ же онъ остается у Cong. moravica и Zu-
j о v i с i). . 

Однако, у послi>днихъ видовъ заднiй край дi>лается все 

длиннi>е, что вмi>СТ'В съ усиленiемъ выпуклости нижняго края 

способствуетЪ измi>ненiю формы раковины изъ трехугольной 

въ такую, какая приближается I'ъ четыреуголыюй. У Conge­
r i а о r n i t h о р s i s сверхъ того бухта задняго края, въ зача­

точной формi> замi>тная уже у С оn g е r i а W ahn е ri, усили­
вающаяся у Congeria moravica, но исчезающая у Gon­
g er i а Z uj о v i с i, дi>лаеrся очень сильною. Вмi>стi> съ тi>мъ 

крыловидное расширенiе у послi>дней формы пр·инимаетъ фор­

му паруса и уголъ между верхнимъ и заднимъ краями дi>­

.лается острымъ. 

Наши соображенiя нриводятъ насъ такимъ образомъ .къ 

~лi>дующей генетической сх,емi>: 
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Gnezdai croatica ungula caprae 
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moravica 
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triangularis Wiihueri 

·. ·. 
(sp. mytiliformis). 

Что касается С о n g е r i а W а h n е r i, то она стоитъ до­

вольно близко по формЪ rtъ t r i а п g u l а r i s, но тоньше и 
болtе удлинена. 

Еромt разсмотренныхЪ видовъ, связь между которыми 
болЪе или мен·ве ясна, родъ С оn g е r i а содержитъ еще нЪ­
сколько формъ, которыя стоятъ изолировано и происхоЖденiе 
rtоторыхъ остается пока неяснымъ. Такими формами являются~ 

Congeria Preradovici, cymbula, scroЬiculata, pernae-. 
1 

f'ormis. · 
С ongeria Peradovici напоминаетъ намъ по характеру 

крыла нtкоторыхъ traingulares (Cong. <;>rnithopsis ), но отли­
чается сильно отброшеннымъ въ спинную сторону килемъ, 

такъ что если мы мысленно отдtлимъ крыловидное расшире­

нiе, то получится сходство съ нtкоторыми видами группы 

m о d i о lifor mes (С. Czizeki) или рода D re isse n s iomya 
(D r. F u с h s i). Это сходство дало поводъ БрусинЪ сдiiлать. 
слtдующее замЪчанiе: «С. Preradovici scheint uns jedenfalls. 
eine Uebergangsform von der Gattung Congeria zu der Gattung 
Dreissensiomya vorzustellen:.. Къ сожалf>нiю, я не могу согла~ 
ситься съ многоуважаемымЪ авторомъ. Виды D r е i s s е n­
s i о m у а попадаются раньше С о n g е r i а Р r е r а d о v i с i и 
ихъ происхожденiе объясняется путем'L болЪе непринужден­

нымъ. 
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Въ систематичес1шй части .мы условно относимъ эту форму 

къ m о d i о l if о r m е s. 
С о n g е r i а с у m Ь u l а представляетЪ крохотную форму 

изъ далм:атинскихъ :м:ергелей, о.бщiй обликъ которой вполнt 

соотвtтствуетъ облику m у t i l if о r m е s, однако форма эта 
представляетЪ дtйствительную неравностворчатость, т. е. не 

неравенство носиковъ створо~ъ, какое встрtчается у видовъ 

С оn g е r i а, а неравенство створокъ, какое только мы видимъ 
у D r е i s s е n s i а. Весьма вtроятно, что С. оn g е r i а с у m­
b u l а нужно разсматривать какъ особую вtтвь m у t i 1 i f о r m е s. 

С о n g е r i а s с r о Ь i с u 1 а t а отличается отъ всtхъ Con­
geria положенiемъ отпечатка педальнаго мускула, занимаю­

Щаrо у нихъ не особую апофизу, но просто ааднiй уголокъ 

перегородки. Этотъ признакъ общъ разсматриваемому вид'У и 

нtкоторымъ вида::м:ъ Dreissensiomya, такъ что при удли­

ненной формt С о n g е r i а s с r о Ь i с u 1 а t а можно было-бы 
подумать о присоединенiи этого вида къ послtднему роду~ 

если-бы не отсутствiе какихъ либо слtдовъ мантiйной бухты и 

не положенiе носиковъ. 

С о n g е r i а р е r nа е f о r m i s по своей ромбической формt 
напом:инаетъ С оn g. r h о m Ь о i d е а, а по формt крыло вид­

наго расширенiя С о n g. о r n i t h о р s i s. Форма извtстна лишь 
въ отпечаткахЪ и поэтому ближайр:ше су.жденiе о ея родств·:В. 

нужно будетъ отложить до будущаго, когда будутъ найдены 

лучшiе экземпляры. 

Теперь намъ нужно обратиться къ раsсмотрtнiю родовъ 

D r е i s s е n s i о m у а и D r е i s s е n s i а. Прежде, однако, бро­

симъ взглядъ наsадъ на общiй ходъ развитiя рода Congeri а. 
Древнtйmiе песомнtнные представители семейства принад­

лежатъ къ роду Congeria и встрtчаются въ древнем:ъ эоценt. 

Они принадлежатЪ къ особой группt eocaenae, вымирающей 
еще въ палеогеновую эпоху и характериsующейся авикуле­

виднымъ обликомъ. Мы склонны считать этотъ обликъ sa бо­
лtе примитивный, болtе приближающiйся къ пр~родителямъ 
копгерiй, съ точностью пока неиsвtстныхъ. Нtсколько поsже, 

но уже скоро; появляются и первые представители другой 

гpyппы-modioliformes, которая и продолжаеТЪ существов~ть 
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до начала плiоцена, никогда, впрочемъ, не достигал особаго 

ра3нообра3iл. Въ плiоценt эта группа вымираетъ и въ настоя­

щую эпоху мЫ не 3наемъ ни одного ея представителя • ).' 
Въ бартонекое время на 3амtну и вf>роятно ра3виваясъ 

!шъ вымирающихъ eocaenae появляются первые индиферент­
ные представитеЛи m у tili f о r m е s. Груnпа эта ра3вi:rваетсл 
весьма 3начительно въ мiori;eнt и особенно пышно въ конrе­

рiевыхъ пластахъ. 3дtсь, Еромt главнаго индиферентнаго ство­

ла группы ра3виваютсл ра3личныя боковыл вtтви, но всt 

онt не переживаютъ Понтическаго яруса (2-го ), 3а исrtлюче­
нiемъ вf>тви, Cong. Radrnanesti-subcarinata-Rhoda­
ni с а, послf>днiй представитель которой характери3уетъ пласты 

Волленя (3-iй понтическiй ярусъ ). 
Наиболtе упорнымъ типомъ ока3ываетсл индиферентный, 

но и онъ покидаетъ Европу въ плiоценовую эпоху. Един­

ственнЫй представитель его въ европейскомЪ плiоценt С оn g. 
s u Ь-В а s t е r о t i -едва-ли можно ра3сматривать Еаr~ъ прямаго, 
автохтоннаго потомка до плiоценовыхъ видовъ типа. Индифе­

рентные виды m у t i 1 i f о r m е s представляютъ, rшкъ мы 3Наемъ. 
3Начительное распространенiе по восточным:ъ берегамъ Афри­

ки и въ частяхъ Американскаго континента, прилегающихъ 

къ Мексиканскому 3аливу и Караибскому морю. Присутствiе 
одного вида группы Cong. fragilis въ третичныхъ пластахъ 
Ама3онки поrш3ываетъ, что въ мiоценовую эпоху, напримtръ, 

Congeriae mytiliforrnes представляли весьма обширное, болtе 

3начительное, чiэмъ теперь распространенiе. Исче3нувъ И3Ъ 

Европы, онt однаrю продолжаютЪ жить въ Америкf> и Аф­
рикt. Намъ кажется, что Congeria sub-Ba steroti пред­
ставЛяетЪ одиноr~аго эмигранта И3Ъ Африки, подобно тому, 
каЕъ и въ настоящее время та же страна поставила едиn­

ственную европейскую конrерiю, С оn g. с о с h 1 е а t а. 
Прочiя три группы рода Congeria, ра3личенныл нaми·­

subg1obosae, rhoi)lboideae и triangulares, мы ра3-

сматривали· какъ сильно спецiали3ировавшiяся вtтви двухъ 

основныхъ цiэпей формъ: rnytiliformes и rnodioliforrnes, 
а именно: 

-~)Бы~-ь-м_о_ж-етъ--од-н-ако, что сюда относится Congeria africana Ben. 
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Группа triangulare s отвtтвляется отъ m J tilif orme s 
приблизительно въ срединt мiоцена, достигаетъ. · максимума 
своего развитiя вЪ первомъ понтическомъ ярусt и вымираетъ 

СЪ КОНЦОМЪ ВТОраго. 

Группа s u Ь g l о Ь о s а е представляетЪ вtтвь modioliformes. 
Ея первые представJ:Iтели появляются вмtстt съ первыми 

triangulares и вм·!Jстt съ послtдними группа вымираютъ. 
R h о m Ь о i d е а е появляются и исчезаютъ во второмъ пон­

тическомъ ярусt. Ихъ также мы разсматриваемъ, Itакъ .вtтвь 

modioliformes. 
Мы можемъ та1щмъ образомъ назвать эпоху 1-го и 2-го 

понтическаго яруса·-эпохой расцв·Бта рода О оn g е r i а; тутъ 
виды ея достигаютъ наибольшаrо разнообразiя и величины. 

Въ 'плiоценt онъ быстро стремится къ упадч и вовсе почти 

исчезаетъ изъ Европы. 

3дtсь на замtну его выступаетъ родъ Dreissensia. Родъ 
Dreisensiomya представляетъ, подобно спецiализованнымъ груп­
nамъ Congeria, Itратitовременное существованiе. Первые пред­

етавители рода встрtчаются въ 1-мъ понтическомъ, послtднiе 

во второмъ (или можетъ быть въ третьемъ ). 
Въ моей работt « Еерченскiй известнякъ и его фауна» я 

высказалЪ предположенiе о происхожденiи рода D r е i s s е n­
siomya изъ Congeria novorossica Sinz. Дtйствительно, 
общее очертанiе, складочки на дорзальномЪ полt, положенiе 

носиковЪ и намеки на синусъ сильно сближаютъ эту форму 

съ Dreissensiomya. Когда-же удалось доказать, что мэоти­

ческiе пласты не древнtе Itонгерiевыхъ пластовъ Австрiи, а 

соотвtтствуютъ нижнимъ ихъ горизонтамъ, то пришлось оста­

вить мысль о непосредственномъ развитiи рода D r е i s s е n­
siomya изъ Congeria noyorossica. Во всякомъ случаt 
упомянутое сходство должно быть истолковано въ смыслt 

происхожденiя Dreissensiomya отъ П-й вtтви modioliformes. 
Въ настоящее время родъ Dreissensiomya _ слагается 

слtдующими видами: D reissensiomya arc ua ta, in t erme­
dia, Schrockingeri, unioides, aperta, Fuchsi, croatica. 
Изъ числа этихъ видовъодинъ(Drеissеnsiоmуа unioides) 
сомнителенъ, а изъ прочихъ Dreissensiomya arcuata 
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бол-Бе всего приближается къ типу Congeria, представлял 

еще апофиву въ видЪ отдi;льной ложки, ясную перегородку, 

очень слабый синусъ и небольтое удлиненiе. Лёрентей нахо­
дитъ нужнымъ установить новый родъ Sinucongeria длл 
С оn g е r i а а r с u а t а. 

Мн-Б кажется лишнимъ этотъ новый терминъ, такъ какъ. 

поступая такимъ обравомъ мы были-бы принуждены раздро­

бить Dreissensidae на весьма многочисленные роды. 

D r е i s s. а r с u а t а есть ничто иное, какъ наимен-Бе дифферен­
цированная D r е i s s е n s i о m у а. Формой, у которой типъ 

]i) r е i s s е n s i о m у а достигаетъ своего крайняго раввитiя, бу­

детъ Dreissensimy а S chrockingeri. · Тутъ мы видимъ. 

очень длинный синусъ, переднее и заднее вiянiе, исчевновенiе 

настоящей перегородки, сильное раввитiе передняго Itpaя. 

Средину между этими формами ванимаютъ D r е i s s. ар е r t а 
и Dreiss. intermedia. ПoлoжeнieDreiss. сrоаtiсаостает­
ся неопред-Бленнымъ, такъ какъ внутреннiй характеръ ея ра­

ковины неивв-Бстенъ. 

Морфологическая послtдовательность (D r е i s s. а r с u а t a­
aperta (Fuchsi)-intermedia Schrockingeri) не под­

тверждается стратиграфическими данными. D r е i 5-S. а r с u а t а, 
in termedia и Schrockingeri встр'hчаются въ пластахъ 

Радманеста (I-ый понтичесitiй ярусъ ), а D r е i s s. ар е r t а во­

П-мъ понтическомъ ярус-Б (Itамышбурунъ ). Сл'hдуетъ-ли счи­
тать поэтому Dreiss. арыtа формой регрессивной? Едва-ли; 
съ этимъ стоали-бы въ противор'hчiи вс'h остальные признаки 

этой формы. Принимая во вниманiе пространство, отд·.Вляю­

щее м-Бстонахожденiе первыхъ трехъ отъ посл'hдней, мы мо­

жемъ допустить, что въ южнорусскомъ бассейнi> продолжала 

существовать болi>е примитивпал форма, тогда какъ въ средне­

дунайскомЪ первоначальный типъ подвергся дальнi>йшему из­

мi>ненiю. 

D reiss ensiomy а Fu ch s i, встр-Бчающаяся въ рудныхъ пла­
стахъ Камышбуруна представлнетъ лишь нi>сколько измi>нив­

шуюся въ форм-Б Dreiss. aperta предыдущаго горизонта. 
Все вышесказанное д·.Влаетъ такимъ образомъ в'Броатнымъ. 

сл-Бдук!щую генетическую схе:иу: 



Тре"!":_iй понmи· { 
'leC1tttl ярус'6 

Вт~1?ой понти- { croatica 
ческtи ярусъ 1 

Лереwй понти­
ческiй ярусъ 

Мiоцен'Ъ 

novorossica 
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Schrockingeri 
1 

intermedia 
·· .... 

Ft1chsi 

/ 

? unioides ... ? ..• ······ ... 

a1·cuata. 

nucleolus 

(roodiolifiJrmes, series II). 

Родъ D r е i s s е n s i а появляется впервые лишь въ первомъ 
понтическомъ ярусЪ 1

) и представляетЪ двЪ естественныл группы. 

Одна изъ этихъ группъ тЪсно примыкаетЪ къ обыкновен­

иЪйшей современной формЪ, D r е i s s е n s i а р о l у m о r р h а. 
Виды, сюда принадлежащiе, отличаются болЪе или менЪе ясно­

килеватою формой, во всякомъ случаЪ тtмъ, что килевая ли­

нiя лежитъ у нихъ близко къ нижнему краю: слабо выпуi~­

лому, прямому или даже вогнутому. Bct формы, сюда nри­

надлежащiя, отличаются значительнымЪ развитiемъ биссуса. 

Другая груnпа примы:каетъ къ живущей и нывЪ въ :Касniи 

D r е i s s е n s i а r о s t r i f о r m i s, отличается тупой килевою ли­

нiей, лежащей ближе· къ медiанной линiи или даже откинутой 

къ дорзальному краю. За немногими исключенiя:ми верхнiй 

1) Профессоръ Брусина приводить ивъ далматинскихЪ кергелей D r е i s· 
s е n в i а с у m Ь u 1 а. Однако ближайшее ивучевiе покавываетъ прина,цлеж­

ность этой формы къ С о n g е r i а. Несоин1шно допонтической форкой быJiа· 
бы D r е i s в е n s i а с е r а t о d u s, есJiи-бы подтвердиJiось, что nJiacты Стерца 

;t;111ствитеJiьно принар;Jiежатъ кiоцену. Вовкожно, однако, какъ 11Ы ви;ц1!J!и ра· 

нЪе, и то, что они соотв'hтствуютъ и нижникъ СJiолкъ 1-го понтическаго 

яруса. Во всяко11ъ со~уча'h, Dreissensia ceratodus предстаВJiлеть особый 

ТИПЪ, 
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I~рай совершенно плавно переходитъ въ заднiй. Формы эти съ 

елабымъ биссусомъ. Нижнiй край всегда выпуклый. 

Не смотра на общность такого анатомическаго признака, 

какъ отсутствiе апофизы, обt эти группы разилтел значительно 

по прочимъ второстепеннымЪ морфологическимЪ признакамъ. 

Мы напрасно-бы искали переходныхъ формъ между обtими. 

Правда, между килеватыми формами есть такiя, которыл 

вслtдствiе притупленiл килл получаютъ облnкъ, напоминаю­

щiй r о s t r i f о r m е s. Однако, не говора уже о томъ, что очер­
танiл этихъ видовъ и положенiе килевой ·линiи у нихъ все-же 

сейчасъ ставитъ ихъ на свое мtсто, ихъ стратиграфическое 

положенiе ука3ываетъ на болtе юный во3растъ и въ пластахъ 

болtе древнихъ мы уже встрtчаемъ рt3ко обособленныхЪ с а- . 
т i n а t а е и r о s t т i {о т m е s. 

Еакiл именно формы могли дать начало группt с а r i­
n а t а е, остается пока неи3вtстнымъ. Группа эта представллетъ 
слtдующее историческое ра3витiе: 

Въ пластахъ ниже понтическихъ присутствiе ел сомни­

тельно. Принадлежиость пластовъ Стерца, rдt встрtчается 

D т е i s s е n s i а с е r а t о d u s, къ болtе древнимъ гори3онтамъ, 
чt:мъ понтическiй (I-й) лрусъ, еще не дока3ана съ точностЬю. 
Съ другой стороны не дока3ано точно, что форма, описывае­

мая мною подЪ и:менемъ D r. с е т а t о d u s - несо:мнtннал 

дрейссенсiл. Если, однаrи, и подтвердится, что это - дрейс­

сенсiя, и что пласты Стерцы древнtе 1-го понти';lескаго лруса, 

то все это не из:мtнитъ нашихъ нижеслtдующихъ ра3сужденiй, 

такъ Itакъ D т е i s. с е r а t о d u s форма совершенно оригиналь­
ная среди с а r i nа t а е и могла воЗникнуть не3ависимо отъ 

всей прочей :массы видовъ. 

Въ перво:мъ понтическомъ лрусt с а т i n а t а е еще неи3-

вtстны. Во второ:м:ъ понтическомъ ярусt Австро-Венгр!и мы 

встрtчаемъ двt формы: D r е i s s. s е r Ь i с а (:Костолацъ, 0-Еурдъ 
и Шегзардъ) и D r е i s s. с u с u ll а t а (Гергетеrtъ ). Оба вида 

СТОЯТЪ ВЪ ОЧеНЬ бЛИ3КОЙ генетичеСКОЙ СВЯ3И ПО СВОИМЪ ОЧер­

таНiЯМЪ и округленности килл. D r ei s s е n s i а s е r Ь i с а по 

своей окраскt напоминаетъ уже обыкновенныл разновидности 

Dтeiss. polymorpha. 
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Въ одновременныхЪ отложенiяхъ Румынiи и Россiи извi!стно 

также немного представителей, и притомъ они недостаточно 

изучены. Двi! изъ этихъ формъ (стр. 3!2) приблnжаются къ 
только что названннымъ, тогда какъ D reiss. tenuissima Sinz. 
s. s t r., будучи сходна по очертанiямъ, прiобрi!таетъ болi!е острый 
киль, связывая такимъ образомъ (морфологически) предыдущiе 

виды съ острокильной D r е i s s. а n g u s t а, небольшал разно­
видность которой попадается изрi!дка въ :Камышбурунскихъ 

фалёнахъ. Такимъ образомъ мы располагаемЪ весьма скуднымъ 

матерiаломъ, чтобы разгадать генезизъ группы. Тi!мъ не менi!е 

значительное морфологическое сходство между ел представи­

телями, и нi!которыми D у t i 1 i f о r m е s едва-ли можетъ быть 

истолковано иначе, какъ въ смыслi! генетическаго родства. 

Въ самомъ дtлil Dreiss. angusta повторJJетъ типъ Cong. 
s i m u l а n s и S с h m i d t i , D r е i s s. с I' is t е 11 а t а и f i 1 i f е r а­
типъ Dr~iss. rhamphophora и др., Dreiss. serbica~ 
с u с u 11 а t а, g r а е с а t а и подобныя формы - типъ индифе­

рентныхъ тупокилеватыхъ формъ. Въ нi!которыхъ случаяхъ 

сходство внi!шнее поразительно и по ядрамъ бываетъ даже 

невозможно распознать, къ какой группi! мы должны отнести 

данную форму. 

Слi!дуетъ-ли, однако, предполагать, что различныя с а r i­
na tae пропвошлИ отъ равличныхъ m у t i 1 i f о 1' m е s, или-же 
они вcil берутъ свое начало изъ одного Iюрня? Повторенiе 

признаковъ равличныхъ видовъ m у t i 1 i f о r m е s у равлnчныхъ 
видовъ с а r i n а t а е не можетъ служить, разумi!ется, пре­

пятствiемъ привнанiю такой общности, такъ какъ мы уже 

нерi!дко встрi!чались съ ти.кого рода повторенiемъ въ оче · 
видно независимыхъ группахъ (крыловидное расширенiе, 

острый киль). . Гораздо большее препятствiе заключается въ 

скудОСТИ матерiаЛОВЪ, НеПОВВОЛЯЮЩИХЪ НаМЪ СЪ ПОЛНОЮ ДОСТО­
вi!рНОСТЬЮ утверждать весьма вi!роятную связь между двумя 

типами группы, типомъ тупокилеватыхъ (D r. s е r Ь i с а, с u­
cullata, nov. sp. изъ :Кивыл~-кую, nov. sp. ивъ Берки) и 
типомъ острокилеватыхъ (D r. а n g u s t а, D r. t е n u i s s i m а 
s. s t r. ). Так.же трудно рi!шить какой ивъ этихъ двухъ ти­

повъ, въ случаi! общаго ихъ происхожденiя долженъ считаться 
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болЪе примитивнымъ. Намъ кажется болЪе вЪроятнымъ пер­

вичное происхожденiе тупокилеватыхъ удлиненныхЪ формъ отъ 

rшкихъ-либо D у t i 1 i f о г m е s, колонiальныхъ съ сильнымъ 

биссусомъ, блюзкимъ къ Cong. spathulata или къ Cong. 
R а d m а n е s t i. Въ этомъ случаЪ посредствующей формой 

между обоими типами будетъ D r е i s s. t е n u i s s i m а s. s t 1·. 

Тупокилеватый типъ И3Ъ Австро-Венгрiи проникаетъ сначала 

въ Румынiю, а оттуда, повиди!!юиу, въ средиземноморскую 

{)бласть и въ Малую Азiю. Въ саиоиъ дЪлЪ иы видимъ въ 

Румынiи въ пластахъ Верфуриле и въ псилодонтовыхъ trла­

етахъ Dreiss. graecata и Benedeni. Первая форма встрЪ­
чается въ Румынiи еще ниже (верхнiе слои Глодени). Отсюда 

{)На проникаетъ ловидимому въ средиземноморсчю область, 

.таrtъ какъ мы ее встрЪчаемъ въ долинt Роны и, вtроятно, въ 

Грецiи и Италiи. D r е i s s. F i s с h е r i можно ра3сматривать, 

I~акъ дальнЪйшее видоизмtненiе типа gr а е с а t а. Съ другой 
стороны совреиенпыя месопотамскiл формы (Dreiss. Bour­
guignati) гораздо ближе стоятъ къ Dгeiss. graecata, 
чtмъ вtролтно четвертичная D г е i s s. Ь ul d и ren s i s, во всл­

Iюмъ случаt примыкающая сюда-же, вмtстt съ D,reiss. Bu­
k ow skii. 

Острокильный типъ, какъ мы видtли, начинается Dг. te­
nuis,sima и Dг. angusta. Къ Dг. tenuissima при­

мыкаетЪ въ п.1астахъ Верфуриле D"r. В е r Ь е s t i е n s i s, по 

своимъ удлиненнымЪ носикамъ и характеру киля весьма близ­

кал къ французской D r е i s s. d u Ь i а Хотя на промежуточ­

ныхЪ этапахъ (Грецiл, Италiл) и не найдено формъ, блив­

кихъ къ D r. Ь е r Ь е s t i е n s i s или D r .. d u Ьi а, тtмъ не 
иенЪе примЪрЪ D r. g r а е с а t а позволлетъ думать о блив­
кой связи между D r. В е r Ь е s t i е n s i s и D r. d u Ьi а. 

D r е i s s. а n g u s t а, полвлллсь въ :Каиышбурунскихъ фалё­
нахъ, достигаетъ однако высшаго своего ра3витiл лишь въ руд­

ныхъ пластахъ :Керчи и тутъ вымираетъ. Этотъ видъ, Itакъ иы 3на­

емъ, чре3вычайно бливокъ r~:ъ D reiss. polymopt·h а. Гд'в однако 
совершилось преобра3ованiе D r. aпgus ta въ Dr. р о 1 у m о r р ha, 
еще трудно СI\.а3ать. Первые представители этого вида встрt­

чаютсл намъ лишь въ палюдиновыхъ пластахъ Австро-Венгрiи 
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и Румынiи, въ видЪ мелкой, правильной· разновидности. Поз­
же D r. р о l у m о r h а получаетъ все болЪе и болЪе значи­

"Тельное распространенiе и увеличивается въ ростЪ. Она играетъ 

еще второстепенную роль въ апшеронскомъ ярусЪ, но за то 

уже преобладаетЪ въ бакинскихЪ пластахъ й въ пластахъ 

Чауды. Въ поелЪтретичный перiодъ она 3анимаетъ весь древнiй 

Аралокаспiйскiй бассейнъ и Эвксинское озеро-море, проникал 

отсюда въ впадающiе въ эти бассейны рЪки и сообщающiасл 

еъ ними озера, а въ современную эпоху во всЪ рЪ1~и средней 

полосы Европы. ВслЪдствiе такого продолжительнаго перiода 

еуществованiл и обширнаго географическаго района, Iюторый 

D r е i s s. р о l у m о r р h а успЪла занять, она дала отъ себя 

11шого разновидностей, изъ которыхъ нЪкоторыл успЪли на­

столько уклониться отъ типа, что стали самостолтельными ви­

дами, таковы D r е i s s. А с с u r t i i въ палюдиновыхъ пластахъ, 
Dreis,s. latro въ Апшеронскомъ ярусЪ, Dreiss. Andru­
s о v i въ :Каспiйскомъ 11юрЪ, D r е i s s. Р а ll а s i въ Араль­

скомъ морЪ. 

Въ рудныхъ пластахъ :Керченскаго полуострова вмЪстt съ 

J) r е i s s. а n g u s t а встрЪчаетсл другая, весьма бли3кал фор-
• 

ма, соединенная съ нею переходами, которая повидимому 

дала начало съ одной стороны апшеронской D r е i s s. Е i с h­
w а l d i и черезъ нел современной каспiйской D r. с а s р i а, а 
съ другой сохранившейсл въ потретичномъ черноморскомЪ 

илу D r е i s s. с r а s s а. 
Теперь намъ остается разсмотр:Вть вопросъ о происхожде­

Riи н:Вкоторыхъ греческихъ и зибенбюргенскихъ видовъ груп­

пы. Изъ числа греческихъ, кром:В уже разсмотр:Внныхъ, мы 

причислили къ с а r i nа t а е сл:Вдующiя четыре формы: D r е i S· 

filife.ra, minor, irregnlaris и iшpar. Первыл дВ'В 

формы, не смотра на весьма различный вн:Вшнiй обликъ · 
представляютЪ весьма много общаго. Такъ и тотъ и другой 

видъ ии:Вютъ нитевидный киль, а крыловидное расширенiе 

столь характерное для Dr е i s s. m i nо r, существуетъ, хотя и 
въ очень слабомъ вид:В, у D r е i s s. f i l if е r а. 

:Киль D r е i s s. f i l i f е r а чрезвычайно походитъ на киль 

D r е i s s. с r i s t е ll а t а изъ шеiшерсi\ИХЪ пластовъ, оба вида 
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сходны также по очертанiямъ. Невольно поэтому наверты­

вается мысль ,объ ихъ общемъ происхожденiи. :Къ сожалiшiю 
мы не можемъ представить себЪ, какимъ образомъ могло со­

вершаться сообщенiе между бассейнами, отлагавшими шек­

лерскiе и греческiе конгерiевые пласты. На про~ежуточныхъ 

пространствахъ формъ D r е i s s е n s i а съ подобнымъ килемъ 

ни въ одновременныхЪ, ни въ болЪе раннихъ отложенiяхъ не 

попадается. По формЪ и килю и Dreiss. filifera, и cris­
t е ll а t а напоминаютъ также Iюнгерiи вЪтви С оn g. h о m о­
р l а t о i d е s-r h а т р h о р lt or а е t с. Однако мы не рЪшаемся 
производить ихъ прямо отъ этихъ формъ. Общiй контуръ 
приближается къ D r е i s s. а n g u s t а и мы болЪе склонны 
думать, что обЪ формы являются производными отъ послЪд­
ней. Появленiе витевиднаго кила нужно поэтому разсматри­

вать, какъ явленiе параллельное. 

Весь:иа вЪроятно, что D r е i s s. М u е n s t е r i связана по­
степенными переходами съ Dr. с r i s t е ll а t а. На это ука­

зываетъ по крайней мЪрЪ уже приведеиное нами выше пока­

занiе М. Неймайра, что въ 3ибенбюргенЪ существуютЪ всЪ 
переходы между С оn g. t r i а n g u 1 а r i s ( подъ этимъ именемъ 
онъ разумt.J1ъ Арапатакскую D r·e i s s. М u е n s t е r i) и С оn g. 
sub-Basteroti (по Лёрентею это Dreiss. cristellata)• 

Наконедъ D r е i s s. i r r е g u l а r i s и i т р а r настолько 
близки къ D re i s s. р о l у т о r р h а, что, не смотря на отсут­
ствiе самаго типа въ плiоденЪ Гредiи, мы не можемъ сомнЪ­

ваться въ томъ, что имЪемъ дЪло съ производными послЪд­

няго, т·:Вмъ болЪе, что и· въ настоящую эпоху въ Гредiи (Мис­

солунги) имЪются формы близкiя къ D r е i s s. р о l у т о r р h а, 
если не прямо ел разновидности. 

Мы опускаемъ всякiя разсужденiя относительно генезиса 

нi>которыхъ формъ, упоиянутыхъ нами въ этой работЪ отча­

сти въ виду ихъ иорфологической изолированности (Congeria 
srco Ьicula ta, Dreissensia Ъipartita и Dreissensia Rhodiensis) 
отчасти потому, что способъ ихъ сохраненiя и наружность 

Не ДОЗВОЛЯЛИ СЪ ув'f>реННОСТЬЮ ПОЬIЪСТЮЬ ИХЪ ВЪ ОДИНЪ ИЗЪ 

принимаеиыхъ наии родовъ (Congeria Stefanii, Bosniaskii, 
Dreissensia (?) plebeja, scтen). 
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Мы приняли въ число видовъ D r е i s s е п s i а таitже ин­

докитайскiл формы, описанныл подъ именемъ D r е i s s. С r о s­
s е а nа и М а s s i е i. Присутствiе дрейссенсiй, напоминаю­

щихъ по внtшнему oблlffiy формы, близкiл къ D I' е i s s. р о 1 y­
m о r р h а, въ столь отдаленной отъ главной области распростра­
ненiл рода, могло-бы быть объяснено лишь геологичесitИ, т. е. 

допущенiемъ, что въ верхнетретичную или потретичную эпоху 

}ЮДЪ Dreissensia успtлъ распространиться черезъ всю южную 
Азiю и достичь такимъ образомъ Индо·Китал. Одна~со въ иско­

паемомъ состолнiи мы не знаемъ представителей D r e:i s s е n s i а 
ни въ Персiи, ни въ · Индiи, ни въ Центральной Азiи, не го­
воря уже о физическихъ преплтствiлхъ, какiл могъ предста­

вить Iюнтинентъ Азiи для такого распространенiл. Описанiе 

и рисунки названныхъ индокитайсitихъ видовъ не позволяли 

мнt высказать сомнtнiл въ ихъ принадлежности къ дрейссен­
сiямъ И ЛИШЬ ЛИЧНОе ЗНаiШМСТВО СЪ ОДНОЙ ИЗЪ ЭТИХЪ формЪ, 

D r е i s s. С r о s s е а n а, которую 11rнf> пришлось увидtть лишь 

послt отпечатанiл систематической части этой работы въ Бер­

линскомЪ естественноисторическомЪ музеt, заставллютъ меня 

думать, что какъ об!J. индокитайсitiе вида, такъ и, на мой 

взглядъ, близкая R.Ъ нпмъ D r е i s s е n s i а S w i n е h о е i А d., 
вовсе не принадлежатЪ къ роду D r е i s s е n s i а, но представ .. 
ляютъ особый родъ прtсноводныхъ митилидъ 1). 

Развитiе группы с а r i n а t а е можетъ быть нами пред­

ставлено слtдующимъ схематическимЪ образомъ: 

1} Си. подробнtе въ прв.юаrенiа. 

R9 
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Andr llSOvi polyшorpha 
,__1 ____ 1 

Pallasi 
! 

caspia 

Пос.trьтретич­
иая э11оха. 

. 1 . 

{ ·1 

Bukowskii 
1 

Diluvii .. ? .. polymorpha. 
1 

саврiа craвsa 

1 
buldarensis 

1 

imrar 1 

. irregularis--polymorpha 

1 

i 1 
i 1 

1 
caspia 

1 
Muensteri Eiehwaldi-

Верхнiй n~ia- { . 1 
цеиъ. 

( Ir 110ШJt., яу: ). Fischeri 

Нижи. n.tiqцeuъ. Fisch,eri dnblia Accurtii-- lat~r~: / . minl or 
(ПI 110um. яр.). . В d . 1 . t 11 t R t k eje еш cr1s е а а angu~sta- е O\VS 

graecata -Berbestiensi
1

s polymorpha \ fili~era 1 

1 Jl __ , 

{ 

cucu
1

1lata - sp. -- sp. tenuissima ..... '! ••..••• angusta 
II 110ит. яр. 

веrЬiса ~ 

(Conge1iae mytilifo1·mes). 

Что же касается D 1· е i s s е n s i а е r о s t r i f о r т е s, то 

первы'е представители э~ой группы появляются въ первом:ъ 
Iiонтическомъ ярусi> Австро-Венгрiи. Мы здi>сь находимъ слt­

дующiе виды: 'Dr е i s s е n s i а а п r i с u l а r i s и р s е u d о а и­
r .i с u l а r·i s L б r. Первые два вида харю~теризуютъ шкъ на-

3ываемые радманестсrйе пласты. D r е i s s е n s i а а и r i с u l а r i s 
представляетЪ переходы отъ типа подгруппы Dreiss. aпricu­
laris къ подгруппt Dreiss. rostriformis s. str. Нtкоторыя 

разновидности ел представляютЪ поразительное сходство съ 

D r е i s. s i т р l е х и, вtроятно, образуютъ связующее звено 

между обЪими различенными нами подгруппами. Такъ какъ 

мы знаемъ, что подгруппа auriculares · появилась раньше, то 

слtдуетъ признать, что подгруппа ros triforтes s. str. раз­
вилась изъ aиriculares. Это тtмъ вtроятнtе, что виды под­
группы aиricпlares представляютЪ большое сходство съ рядомъ 

1-мъ группы modioliforтe~ (nucleolus-пovorossica). Виды 

подгрунпы а ur ic ul а res (за исключенiемъ Dr. pseudoau­
ric ul aris, оставшейся мнt лично недоступной, почему я не 
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рtшаюсь высказывать ничего опредf>леннаго относительно его 

происхожденiя) стоятъ между собою въ тtсной связи. Во 

второмъ понтическомъ ярусt слЪ;rуетъ за Dr. auricularis 
Dr. Rimestiensis, а изъ поелЪдней развиваются черезъ удли­
ненiе Dr. S t е f а n е s с u i, черезъ расширенiе и утолщенiе 

створки D r. Т h е о d о r i. 
Rъ Dreissensia auricularis F. var. simplex въ поптическихъ 

отложенiяхъ черноморскаго бассейна примыкаетъ D r. s i m­
p l е х, по видимому постепенно развивающаяся въ D r. r о s t r i­
f о r mi s. Этотъ видъ удерживается очень долго въ самомъ черно­
морсrюмъ бассейнЪ и живетъ понынЪ въ Каспiи. За это дол­

гое время существованiл онъ успiваетъ, Itонечно, образовать 

много разновидностей, изъ которыхъ нЪкоторыя на столыю 

спецiализируются, что достигаютъ значеmя самостоятельныхЪ 

видовъ. Таковы: крохотная 'Dreiss. exigua Roth шек­
лерсitихъ пластовъ, маленькая D r. Ь а r а g а n i с а изъ псидо­
донтовЫхъ пластовЪ Румынiи, D r е i s s е n s i а Н u о t i, состав­
ляющая переходъ rtъ оригинальной крыловидной формi> Dreis­
s е n s i а В r u s i nа i, сильно выпуклая D r. d е ci р i е n s. 

Отъ почти равностворчатыхЪ D r. r о s t r i f о r m i s во вто­

ромъ понтическомъ ярусЪ отвiтвляетсл рлдъ формъ, у кото­

рыхъ все сильнЪе и сильнЪе развивается неравностворчатость. 

D r е i s s е n s i а а n i s о с о n с h а еще близка къ настоящей 

D r. r о s t r i f о r m i s, въ особенности та разновидность, Iюто­
рую мы описали подъ именемъ v а r. t r а n s i t о r i а. Макси­
мума неравностворчатости достигаетъ D r е i s s е n в i а i n i q и i­
v а l v i s. Однако этотъ видъ вымираетъ въ рудныхъ пластахъ 
:Камыш буруна, тогда какъ D r е i s s. а n i s о с о n с h а продол­
жаетЪ свое существованiе долЪе. Особую ел разновидность 

мы находимъ въ апшеронскомЪ ярусЪ, а Dreiss. Ts ch;audae 
можно разсматривать какъ черноморскую верхнеплiоценовую 

мутацiю Dreiss-. anisoconcha. DreissensiaTschan­
d а е въ вид:В болЪе мелкой разновидности продолжаетъ еще 

существовать въ бакинскихъ пластахъ и в'Ь послtтретичномъ 

илу Чернаго моря. Совреиенными · ея наслtдникаии нужно 

разсиатривать бугскую D r е i s s. Ь u g е n s i s и каспiйскую 

Dreiss. Grimmi. 
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3а предtлами черноморской области мы встрtчаемъ двухъ 

несомнtнныхъ представителей груuпы; Dreiss. Michaudi и 
latiuscula. Об·h эти формы, изъ которыхъ первая отождест· 
влялась съ Dreiss simplex, близки къ Dreiss auisoconcha, 
причемъ Dreiss Michaudi болtе напоминаетъ var. tran­
sitoria, а latiuscula типичную форму. Что касается про­

чихъ. формъ изъ средиземноморсiюй области, приводимыхЪ 

подъ именами Dreiss. s i mplex и rostriformis, то онt слиш­
'ко:м:ъ плохо извtстны, чтобы можно было судить о ихъ д·Вй~ 
ствительномъ значенiи. 

Во второмъ понтическо:м:ъ ярус·h Австро-Венгрiи имtются 

также представители равностворчатыхЪ формъ-продолжатели 

Dreiss. auricularis var. simplex, представляющiе формы, 
параллельныя формамъ черноморсitой области. Taitъ D r е i s s. 
exigua и Sabbae наuоминаютъ Dreiss. simplex, Dreiss. 
superfoetata-Dreiss. rostriformisvar., Dreis. aniso­
concha var. transitoria иDreiss. Huoti, а Dreiss. 
R о s s i i - D r. В r u s i nа i, но съ мен'lю ясновыраженной 

Itрыловидностью. 

Такимъ обраво:м:ъ схема раввитiя группы 1' о s t r i f о г m е s 
представляется въ слtдующемъ видt: 

Grimmi bugensis rost1·iformiв 

1 1 1 
var. pontocaspica rostriformis Потр. отл, 

Оовр,. эпоха. 

i 1 
IV noнm. яр. Tschaudae rostriformis 

( 

baraganica--\ 

latiuscula iniquivalvis j 
Третiй fiOH· 1 [ 
тическiй лр. Michaпdi anisoeoncl1a \ decipiens---'Гostriformis Theodori 

Второй nон­
тическiй 

ярус1.. 

Первый ~~gн- { 
тическ~и 

яр,усъ. 

1 --- Brпsinai exigua Stefanescнi 
,__ 1 

Huoti----~ 

j rostriformis Rojsii 1 

anisoconcha var. transitoria------1 \ supeyoetata Rimestiensis 

sim,lex -Sa~bae 1 

pseudoauricularis var. simplex- -var. typica 

1 1 auricнlaris-1 
(modioliformes, se1·ies novorossicae), 



• 

ГЛАВА VIII. 

Нtснольно замtчанiй о систематичеснихъ еди-
• 

ницахъ въ палеонтоАОГIИ. 

Въ предыдущихъ "' главахъ мы могли въ общемъ. прослt­

дить ходъ раввитiя семейства дрейссенсидъ. Матерьялы й дан­

ныл, бывшiе въ напtемъ распоряженiи, не повволили намъ 

вовстановить эту исторiю во всей ея полнотi>: многое оста­

лось для насъ сомнительнымЪ, свявь мпоrихъ видовъ съ об­

щей массой не выясненпой и т. д. Тtмъ не менtе памъ, ка­

жется, удалось установить одинъ важный фактъ, а именно 

тотъ, что формы, соединлемыя подъ именемъ D r е i s s е n s i а, 
раввиваютсл певависимо, по крайней мtpt; ивъ двухъ равлич­

ныхъ вЪтвей рода С о n g е r i а. 
Это обстоятельство ваставллетъ насъ Сitавать нtсколько 

словъ о вначенiи той систематиqеСI\.ой единицы, которую мы 

навывммъ родомъ (g е n u s). 
Въ тt времена, Itогда эволюцiонная теорiя еще не полу­

чила правъ гражданства въ бiологiи, терминъ <родЪ» имtлъ 

чисто морфологическое вначенiе. Нъ одномъ родt соединл­

лись формы, отличавшiяся иввtстной суммой общихъ привна­

ковъ. Само-собою равумtется, что никакого масштаба для 

объема рода не было и что слtдовательно субъективности 

въ ограниченiи родовъ былъ данъ полный просторъ. Эволю­

цiонная теорiя нашла себt одного ивъ ваЖнtйmихъ соювни­

ковъ въ палеоnтолоriи, но вмtстt · съ · тtмъ не могла не от-
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разиться также и на палеонтологичесrtой систематикЪ. Прежде 

подъ «ВИДОМЪ» разумiшись всt. потомки появившихся однажды, 

безъ всякой зависимости отъ другихъ, представителей этого 

вида. Родъ, соединявшiй въ себt сходные виды, былъ выра­

женiемъ разумно проведеннаго плана творенiя. Сродство между 

видами не было привнакомъ ихъ общаго происхожденiя, гра­

ницы иежду видами должны были быть съ этой точки зрtнiя 

рtвкими. Идея постепенной эволюцiи органическаго мiра 

стала видf.ть въ этомъ сходствt слtдствiе общаго происхож­

денiя; видъ потерялъ значевiе строго ограниченвой единицы 

и т·в факты, которые смущали прежнихъ систематиковъ, факты 

не~снаго оrrраниченiл вццовъ, сдtлались желанными для э:~ю­

люцiонистовъ. Палеонтологiя доставила особенно много та­

кихъ примtровъ. Сталй стираться границы не только :между 

далеко отстоящими видами, но И между бо.л·Бе крупными си­

стематическими единицами; органичещюе царство стало ка­

ваться однимъ напрерывнымъ, распадающимся на все болtе 

и бол·.8е мелкiе рукава потокомъ. Однако необходимость ра­

зобраться: въ этой цtпи органивмовъ требовала ва видомъ со­

храненiя искусствецной систематической единицы. Сrюро од­

нако понлтiе «В и дЪ>> стало недостаточнымъ. Нужно было 

отмtтить всt. слабо . уловв:мыл измtненiя органич:ескаrо мiра, 

и вотъ вмtсто в и д а ( s р е с i е s) предлагается Ваагеномъ тер­
минъ м у т а ц i я (т u t а t i о). Эта систематичесrtал единица 

находитъ однако малое распространенiе. 3атрудненiе отличить 

мутацiю въ значительномЪ большинствt случаевъ отъ пон:ятiя 

раз н о в и д н о с т и (v а r 1 е t а s), можетъ быть невозможность 
во всtхъ случалхъ уетановить послtдовательность мутацiй, 

другими словами ихъ геневисъ, вотъ тt причины, которыя за­

ставили прибtгнуть къ установленiю новаrо термина, новой 

систематической единицы, которая-бы не заключала въ себt 
ниrtакоrо теоретическаго представленiя. Такую единицу пред­

лагаетЪ Неймайръ подъ именеll!ъ формы (forma). Фopll!a 
соединяетъ въ себt «Только небольшой кругъ формъ (nur 
einen kleinen Formenkreis)», длл того чтобы «можно было 

представить все равнообра.вiе вцдоив:м:tненiй и фиксировать 

всt въ теоретическомЪ отношевiи ве~ь:м:а .важныя :мелкiя ва-
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рiацiИ». Форма мо.жетъ быть меньше .. вида; нi>сколько формъ 

моrутъ быть соединены въ одинъ «д о б р ы й в и д ъ », (bona 
species). Въ другихъ случаяхъ форма совnадаетЪ съ видом·тэ. 

Изученiе связи между формами привело . къ установленiю 
генетичесiшхъ р л д о в ъ ф о р м ъ (Forшenreihe ). Путем:ъ уста­

новлепiл этихъ рлдовъ формъ была~ доказана связь .между 

собою видовъ, до сихъ поръ относившихсл къ различнымъ 

родам:ъ. При этомъ оi~азывалось нерtдко, что формы, которыл 

до сихъ поръ причислялись I'ъ извtстны11rъ родамъ, полвла­

лись и развивались пезависимо другъ отъ друга. Такъ, уже 

самъ установитель термина «форма», показалъ, что килеватыя 

палюдины, Iюторыя на основанiи этой I\Илеватости можн<> было 

бы поставить въ родъ Tulotoшa, развиваются нtсколько разъ 

независимо изъ rлащ:ихъ палюдинъ. Этотъ примi>ръ, равно и 

другiе, которые мы будемъ Иlll':Вть с~1учай уnомянуть ниже, 

показываетЪ, что роды (g е n е r а), основанныл. на исключи­
тельно морфологическихЪ при3наках'li, нeptдito бываютъ неод­

нороднаго iiро:Исхожденiл. Они берутъ свое начало изъ нt­
сколькихъ, правда родственныхъ видовъ, а не изъ одного; 

сл·.Вдовательно, тутъ понятiе о «родt» лишено генетическаго 

единства. Въ · нtкоторыхъ случаяхъ, шшидимому, даже виды 

близкихъ между собою родовъ могли давать начало фор:м:амъ, 

которыл морфологически могутъ быть соединены яъ одинъ 

родъ. Такимъ образомъ многiе <роды) современной система­

тики ОI~азываются сложнаго происхожденiя, такъ называемыми 

полифилетическими. Такое представленiе о родt. чуждо эв.о­

люцiонной теорiи. « Вопросъ о томъ, I~аi~им:ъ обрааом:ъ слt­

дуетъ понимать роды съ точки зрtнiл десцендентной теорiи, 

говоритъ Нейм:айръ 1
), очень трудный; во всякомъ случаrВ и 

они м:огутъ быть разграничены лишь искусственно, есди .уже 

и для вида было невозможно естественное дiшенiе .. EcJJи .од-:­

наiю разграни•rенiе остается произвольным:ъ, то огранцченная 

область должна представллтr. одно связное цtлое; для того 

чтобы достигнуть этой цtли ц выразить естественное · родсrво 

') Neumayr und Paul. Congerien und Paludinenschichten Slavonieus 
Abh. d. k. k. g. R. А. Bd. Vll, Нft. 3, 1875. р. 97. 
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между родами, родъ долженъ основываться на генезисЪ, дол­

женъ соединять въ себЪ нЪсколыш рядовъ формъ, происхо­

дящихЪ ивъ одного корпя». 

Стремленiе обосновать родъ на гепети•rескихъ основанiяхъ 

ведетъ, конечно, къ установленiю родовъ, соединлющихъ въ 

себЪ требуемые Неймайромъ элементы. На ряцу съ такими 

родами стоитъ масса другихъ, завЪдомо полифилетическихъ. 

Мы можемъ такимъ образомъ сказать вм·:Встt съ К. Милаше­

вичемъ 1
), что «НовЪйшiл палеонтологическiя изrJг:Вдованiя 

все болЪе и болtе приводятъ насъ fЪ тому заключенlю, что 

роды должны быть раздtлены на морфологическiе и генетив­

ные; первые всегда разнятся между собою своими предикатами, 

а вторые-по способу происхожденiя, но могутъ совпадать въ 

своихъ предикатахЪ>. Поясняя это положенiе на разсмотрЪи­

номЪ уже нами случаt Т u 1 о t о m а, авторъ продолжаетъ: 

«Также точно юрскiй и мtловой Haploceras могли произойти 

изъ различныхъ источниковЪ, быть потомственными видоиз­

мtненiями совершенно различныхъ нидовъ, имtющихъ одина­

ковые родовые предшсаты. Е с л и 111 ы х о т и м ъ б ы т ь п о­

слtдовательными и строго придержичаться 

въ нашей классификацiи потомственнаго 

п р и н ц и п а, т о т а к i е р о д ы д о л ж н ы б ы т ь р а з­

ли ч а е мы и н о с и т ь р а 3 л и ч н ы я н аз в а н i я, н е 

смотря па ихъ морфологическое тождество». 

Но, прибавляетъ авторъ, «такъ какъ въ даппомъ случаt 

(т. е. въ случаt Н ар 1 о с е r а s) 11rы не имtемъ ника­

кихъ доказательствЪ ни въ пользу, ни противъ общаго проис­

хождепiл юрскихъ Н а р l о с е r а s съ мtловыми, то мы огра­

ничимся констатированiемъ того только факта, что между обо­

ими... ведоказано въ настоящую минуту генетинное сродство, 

и будемъ называть мtловые виды однимъ именемъ съ юр­

скими». 

с РодЪ» Т U l О t О Ша СОСТОИТЪ ИЗЪ ВИДОВЪ, беруЩИХЪ на­

чало отъ различныхЪ видовъ гладitихъ Vivipara; по Милаше­

вичу м о р ф о л о г и ч е с к i й р о д ъ можетъ состоять изъ ви-

• 1) Па.пеонто.11оrическiе этюды. 
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довъ, составляющихЪ потомственныл вИ:доизмiшенiя совершенно 

ра3ЛИЧНЫХЪ ВИДОВЪ, Н О И М t Ю Щ И Х Ъ О Д И Н а К О ВЫ е р 0-

р о в ы е пр е д и к а т ы, въ этихъ случаяхъ, слtдовательно, при­

:шается, за классифиitаЦiоннымъ понятiемъ рода извtстное 

болtе узкое генетическое значенiе: виды о д н о г о м о р ф о­

логическаго род~ не происходя ~епремtнно 

о т ъ о д н о г о т о л ь к о в и д а, б ер у т ъ с в о е н а ч а л о в с е­

ж е о т ъ н t с к о ль It их ъ б л и в к их ъ др у г ъ др у г у в и­
до в ъ о д н о г о к а к о г о - н и будь р о д а. Извtстная растяжи­
~rость этого представленiя обнаруживается однако въ нtкоторыхъ 

случаяхъ: тамъ и сямъ обнаруживаются роды, вавtдомо со­

стоящiе И8Ъ ВИДОВЪ, ПрОИСХОДЯЩИХЪ ОТЪ раЗЛИЧНЫХЪ рОДОВЪ, 

правда также близко стоящихъ. Taitie роды им:tютъ впро'lемъ 
fiольшею частью характеръ родовъ ре д у к т и в н ы х ъ, т. е. 

такихъ, которые еложились изъ видовъ, происmедmихъ черезъ 

потерю бoJ!ile замi!тныхъ призна:ковъ · и раввившихся таким:ъ 
обравомъ въ довольно индифферентныя формы. Примi!ромъ та­

Iюго рода мы можемъ выбрать N а j а d i t е s D а w s. А:малицкiй, 
опублИI~овавшiй недавно интересный этюдъ о пермскихъ 
А n t h r а (о s i а е, полагаетъ, что одни виды этого рода свя­

заны генетически съ С а r Ь оn i с о 1 а :М' С о у, другiе съ 

А n t h r а с о s i а К i n g. (?), третьи съ Р а 1 а е о 1n u t е 1 а 
Amal. и на1юнецъ четвертые съ Oligodon Amal. s). 

Подобныя-же соображенiя по ванимающему насъ вопросу 

иы находимъ у Оппенгейма 2). Разматривая рядъ формъ гид­

роf?iй, связывающихЪ по его мнi!нiю Н у d r о Ь i а р r i s с а 
N е u m. съ Р у r g u 1 а i n с j s а F u с h s онъ замi!чаетъ, что по ви­
димому какъ въ 3ибенбюрген':В (Арапатакъ), такъ и въ Грецiи 

( Ливонатесъ) и вtроятно въ Италiи наблюдается одинаковое 

развитiе килеватыхъ Р у r g u l а изъ гладкихъ гидробiй. Это 

обстоятельство побуждаетъ автора задать себ':В вопросъ: совер-

1
) М:атерьн.11ы нъ повнанiю фауны периеной системы Россiи. I. Anthra­

cosidae. Варшава. 1892, стр. 133. Саио собою разумtетея, что въ зтохъ нрай­
неиъ с.11учаt СJ!tр;овадо-бы ~лучше в е :навывать сто.11ь гетерогенныя фориы 

ор;вимъ рор;овымъ ииевеиъ. 

1) Р. OppenheiЦl. Beitriige zпr Kenntniss des Neogen in Griechenland. 
Zeitschrift d, deutsch geol. Gев. 1891, р. 474. 
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щалсл-ли процессъ образованiл родовъ однажды или много­

кратно. и )3сегда-ли одинаковымъ образомъ? На этотъ вопросъ 

онъ не pi>maeтca дать вполнt опредiшеннаго отвtта, хотя и 

склонлетел именно къ допущенiю возможности полифилетиче­

скаго. происхожденiя многихъ родовъ и даже можетъ быть 

видовъ молюсковъ. Такой выводъ онъ впрочемъ находитъ cim 
hOchsten Maaise unbequem пnd erschwerend ftir den weiteren 
Fortschritt auf unserem GeЬiete». 

Весьма любоnытный случай морфологичес1•аго сходства у 

разJшвшихся независиио другъ отъ друга формъ разбираетъ 

А. Михальскiй '). 'У оnисанныхЪ имъ нижневолжскихъ аммо­

нитовъ обнаруживается, 1шкъ выражается авторъ, nаралле­

лиз»ъ, сосrоящiй с въ томъ, что взрослые индивидуумы, при­

надлежащiе различнымЪ формамъ и въ то-же время различ­

НЫМЪ генетическимЪ груnпамъ, оказываются нерtдко на столь­

ко сходными между собою, что даже видовое расnознаванiе 

ихъ является иногда затруднительнымЪ) ( стр. 267). Такой 
параллеливмъ наблюдается между О l с о s t е р h а 11 u s Р а 1-
l а s i и Р е r i s р h i n с t е s Р а v l о v i, О l с о s t ер h а 11 и s v i r..­
gatus и Perisphi11ctes Zarajskensis, Olcoste­
p h а n u s Р а ll а s,i и Р е r i s р h i 11 с t е s Р i l i с е n s i s е t с. 
Вводя терминъ спараллельныя формы), авторъ замtчаетъ елЪ­

дующее: сразсматриваемый терминъ вслtдствiе своей объек­

тивности можетъ въ сомнительныхъ случаяхъ замtнить съ 

больmимъ удобствомъ терминъ <генетически близrtiя); формы 

и позволяетъ поэтому избtгнуть тtхъ осложненiй и запутан­

ности, къ которымъ приводитъ неnравильное или посntшное 

примtненiе послtдняго ·.термина... У помянутая неправи.льность 

состоитъ главнымъ образомъ въ томъ, что нерtд1ю един­

ственнымЪ основанiемъ для заitлюченiй о генетической близо­

сти сравниваемыхЪ формъ служитъ существованiе между по­

слtдними болtе или менtе интенсивнаго вн·вшняго сходства, 

такъ что фактичесitи выраженiе с гепетичесitая близостЬ> Оitа­

зывается въ подобныхъ случаяхъ равнозначущимъ съ терми­

номъ «морфологическая близость», представляя въ то же время 

1) Аииониты нижняrо вoJia:cкar(} яруса Трур;ы. ГeoJI. Кои. VIII. ~ 2. 18tJO, 
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въ теоретичссr;омъ отношенiи бол·Ве или менЪе рискованное 

обобщенiе, такъ какъ въ дЪйствительвости морфологическое 

схGдство можетъ· обусловливаться: самыми разнообразными 

причинами:. (стр. 276-277). 
Пшъ не менЪе въ основу классификацiи нижневолжскихъ 

аммонитовъ А. Михальсi~iй ставитъ генетическiй принципъ 

( стр. 283), хотя: строгое фориальное проведенiе 'его автору не 
удается:. ДЪла свои аимониты на 5 самостоятельныхЪ rенети­
•rескихъ группъ, онъ т·Jшъ не менЪе распред·Iшя:етъ ихъ между 

родами Olcostephanus и Perisphinctes, не сиотря: на указывае"' 
мую самимъ автором.ъ искусственность этихъ родовъ. Такимъ 

образомъ автору приходится: признавать вмЪстВ съ другими 

полифилетичность употребляемыхЪ имъ родовыхъ · поня:тiй 
(стр. 284). 

Наше ивслЪдованiе семейства дрейссеноидъ даетъ . наиъ 
новый примtръ «морфолоrическаrо рода» (Dreissensia), лв­

ля:ющаrося: · съ генетической точки зрЪнiя по крайв:ей Jiilpt 
дифилетическимъ. Еще болЪе поразительные прШ1Ъры: возник­

новенiя: пар3.11лельныхъ родовъ можно видЪть при изслЪдо­

ванiи солёиоватоводныхъ кардидъ, монографiя: которыхъ мною 

подготавливается. 

Однако уже уitазанныхъ при:мtровъ довольно ,цля того, 

чтобы во-первыхъ, показать важное различiе между поня­

тiями: родъ :морфологическiй и родъ генетическiй; 

во-вторых·ъ, поставить на видъ вастоятельную не­

обходимость условиться, какiе признаки должны 

считаться, по крайней мtpt до извtстной поры, сущест­

венными для установленiя: поня:тiя о родЪ, мор фо­

логическiе или геветическiе. 

Повя:тiя: рода морфологическаrо и рода генетическаrо :мо­

гутъ нерЪдко покрывать другъ друга, однако можетъ также 

случиться, что они окажутся дiа:метрально противоположньnш. 

Поня:тiе рода генетическаrо въ сущности совпадаетъ съ поня:­

тiемъ о ря:дt фор:мъ (Formenreihe) или въ болъшинствi> 

случаевЪ о нtсколькихъ близкихъ рядахъ форм:ъ, им:tющихъ 

общее начало; крайнiе члены этого ряда или. группы ря:довъ 

:могутъ быть чрезвычайно непохожи друrъ на друга. Между 
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тiшъ родъ морфолоrическiй можетъ соединять въ себi! члены 

равличныхъ генетическихЪ родовъ, ~тоящихъ лишь въ общей 

связи между собою. 

Само собою разумi!ется, что въ припципi! мы должны 

стоять за то, чтобъ терминъ чюдъ» (genus), какъ и «ВИДЪ 
(species) заключалъ бы nъ себi! представленiе гепетическаrо 

единства; однако палеонтологiи удалось прослi!дить шагъ за 

шагомъ до сихъ поръ лишь гепезисъ немпоrихъ группъ жи­

вопаго царства. Значительное большинство «родовъ» осно­

вано исключительно на морфологическихЪ признакахъ и па­

леонтологiи предстоитъ еще колоссальная работа пересмот­

рi!ть, насколько морфологическое сходство формъ, входящихъ 

въ составъ «родовъ> обусловлено генетическимЪ ихъ един­

ствомъ. 

Съ другой стороны мы должны помнить, что единствен­

ныиъ :методомъ распознаванiя генетическихЪ оrношенiй между 

видами и родами являются все тi! же :морфологическiе при­

знаки. Намъ не остается поэтому ничего иного, IiaJtЪ ру­

ководствоваться для установленiя «родовЪ'> 1
) этими при­

знаками и пока признавать удобнымъ за «родами> смыслъ 

преимущественно морфологическiй. Гдt накопляется довольно 

матерьяла и гдi! такой матерьялъ подвергается тщатеJiьной 

обработкi!, тамъ является возможность либо укрtпить за ро­

домъ, до сихъ поръ имiшшимъ исключи;rельно морфологиче­

ское значенiе, и генетическое единство, либо р~здробить ихъ 

па рядъ независи:мыхъ «генетическихЪ родовъ.» Нерi!дiю од­

нако TaiiOe изученiе, устанавливая среди: извi!стнаго рода ряды 

1) .Ин1> кажется, что вышеприведенная нами цитата ивъ Миха.пьскаго 

(стр. 618 ) основана до ивв'Встной стеnени на недоравум·!шiи. Естественно, 

что у насъ и н'Втъ другаго критерiя для суждепiя о генетической бливости. 

какъ именно морфологическал близость. Ниrrакихъ иныхъ критерiевъ у насъ 

и не им'Ветсл. Къ неправильнымъ выводамъ nриводитъ насъ пер'Вцко то об. 

стоятельство, что мы принимаемъ sa морфологическую близость какое-нибудь 

одностороннее, бtющее въ глава, морфоJогическое сходство, упускал ивъ 

вир;у прочую сумм.у привпаковъ, нер'Вдко трудно уловимыхъ. Таковы указаввые 

уже nрим'l!ры килеватыхъ nалюдипъ и, можемъ прпбавить, килеватыхъ гид· 

робiй. Среди дрейссепсидъ къ числу такихъ бьющихъ въ глаза привнаковъ, 

но са:михъ по себ'l! не всегда важпыхъ, нужно отнести врыловидное расшире· 

пiе, острый киль и т. д. 
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или группы Т'ВСНО связанныхъ :между собою видовъ, не мо­

жетъ съ достов'hрностью просл'hдить взаимную связь самихъ 

рядовъ. Такъ наприм'връ въ нашемъ случаЪ является чрезвы­

чайно вЪроятнымъ происхожденiе безапофизныхъ видовъ (.мор­

фологическiй родъ D r е i s s е 11 s i а) отъ апофизоносныхъ (С о 11-
g е r i а) и притомъ по крайней м'hp'h двумя независимыми 

путями. Однако уловить переходы ( съ постепенной редук.цiей 

апофизы) между группой Cong eriae mytiliformes и груп­
пой Dreissensiae carinatae съ одной стороны, и.междугруп­
пой Dreisse11siae rostriformes съ одной стороны и С on­
g е r i ае m о d i о 1 i f or m е s съ другой до сихъ поръ не удалось. 
Дамъ приходится поэтому удерживатЬ .морфологическiй родъ 

D r е i s s е 11 s i а, зная зав'hдомо, что онъ слагается по край­

ней мЪрЪ изъ двухъ генез;ическихъ родовъ. Обозначать ихъ 

новыми именами я не р'hшаюсь, считая такой образъ д'hйствiя 

возможнымъ лишь тогда, Iюгд.а будетъ установлена1 на оснQ­

ванiи новыхъ .матерьяловъ болЪе достов'hрная генеалогiя рода 

D 1· е i s s е n s i а. На.мъ-же удалось лишь нам:Ъти:rь паиболЪе 

вtроятный ходъ развитiя, указавъ на т'h пробtлы и недочеты, 

I.o:ropыe необходимо пополнить, прежде чtмъ говорить о раз­

дtленiи семейства на генетическiе ряды. КроиЪ того, раз­

дtляя морфологическiй родъ D r е i s s е n s i а на два гене­

тическихЪ, .мы должны-бы были, чтобъ быть посл'hдователь­

ны.ми, раздробить и родъ Congeria на 5-6 родовъ. 
Признавая необходимость и важность различiя родовъ :мор­

фологичесitихъ и генетическихЪ, .мы должны вм'hстt съ т'.В.м:ъ 

указать на не соотвtтствiе .между собою биномныхъ обозначенiй. 

Тогда какъ въ одномъ случаt (напр. Virgatites virgatus s. str.) 
родовой предикатъ обозначаетъ тtсную генетическую единицу, 

а видовой-узко понимаемую форму, въ другомъ (Cardi,um 
obsoletum, Dreisse11sia polymorpha) родовой предикатъ заклю-, 
чаетъ лишь морфологическое представленiе, а видовой отно­

сится къ широко понииаемому виду (Ьо11а species ). 
Такъ какъ однако въ нашихъ спискахъ видовъ, находи­

мыхъ въ томъ или иномъ пластt, формы, изученныл генети­

чески, попадаются вмtстt съ видами, обозначенными болtе об­

щимъ образомъ, то отсюда ясна ихъ неоднородность, а вмtстt 
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съ тi>мъ рискованность дi>лать на основанiи таrtихъ списковъ 

какiе-либо выводы 1
). Въ самомъ дi>л'в обоэначенiл перваго 

рода позволяютЪ намъ дi>лать различнаго рода заключенiя 1шкъ 

о возрастi> пластовъ, о миrрацiи видовъ, о бiогеографическихъ 

отноmенiяхъ м:i>стностей и такъ далi>е. Втораго рода обозна­

ченiя большею часть не дозволяютъ прямо такихъ выводовъ. 

Въ самомъ дi>лi>, если напримi>ръ 1шлеватыя винипары и rи­

дробiи, безапофивныя дрейссенсiи, зiяющiя и беззубыя кардиды 

w обовпач:Имъ особыми «родовыми» названiями (Tulotoma, 
Dreissensia, Limnocardium), то мы должны будем:ъ отказаться 

дtлать какiе-JIИбо выводы о взаимной связи и преемственно­

сти тtхъ баесейновъ, изъ которыхъ осадились пласты, содер­

жащiе тВ или друriя Т u l о t о m а, D r е i s s е n s i а и т. д. 

ПомЬЧ'ь этой бi>дt (пока систематика находится на раз­

смотрfшной стадiи разнородности) можно было-бы введенiемъ въ 

номенклатуру какихъ-либо обовначенiй для родовъ генетиче­

скихЪ и морфологическихЪ, для видовъ и формЪ. Какого рода 

должны были-бы быть эти обовначенiя, это можетъ быть лишь 

дi>лом:ъ общаrо соrлашенiя. Лично я былъ-бы склоненъ при 

морфологическомЪ родовомъ, болi>е широкомъ обовначенiи 

ставить въ скобкахъ генетиче'Ское обозначенiе. Rъ еожалi>­

нiю это употребляется уже большею частью для обо:шаче­

нiя подродовъ, секцiй, и т. п.' второстепенныхЪ дi>ленiй, въ 

большинствi> случаевъ имi>ющихъ :лишь исключительно морфо­

логическое внач:енiе 2
). Такъ напримi>ръ килевату{() вивипару 

мы обозначаемЪ 

Vivipara (Tulotoma) Hбrnesi. 
Здi>сь имя, стоящее въ скобкахъ, обовнач:аетъ лишь киле­

ватость формы, ея общее морфологическое сходство съ дру­

гой килеватой формой, напримi>ръ болi>е древней 

Vivipara (Tulotoma) Degenhardti. 

, 1) См. выше цитированное и'l!сто изъ Оппенгейма. 
») По этоиу поводу Нейиайръ' (1. с.) выражается: анаоборотъ кажетсл 

несоин1!вныиъ, что ивогiе: иелкiе родовые отд1!лы, на которые въ нов1!йшее 

вреин равр;1!.11ВЛИ прежнiе обширные роды, не будутъ въ, состолнiи выдер· 

жать испытанiя, если къ нииъ приложи·rь масштабъ естественнаго сродства, 

и AOJIЖIIЫ будутЪ быть управАненныии, какъ только при вхъ ивученiи будутъ 

еJI'I!довать рацiон11.1ьноиу пути, обращая вниианiе на ископаемыя фориы», 
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Во вслr\.омъ случаt можно предложить оставить за морфо­

логическимЪ родомъ названiе собственно рода-g е n u s, а ге­
нетическiй рОДЪ называть р h у l U m, И ПрибаВЛЯТЬ КЪ бином­
НОМУ обозначенiю поел-Б имени автора или послt родовыхъ и 

видовыхъ названiй сокращенно буквами ихъ значенiе, напри­

мtръ: 

Virgatites virgatus d'Orb. pf. или 
Virgatites (р) virgatus d'Orb. f. 

Вообще на нашъ взглядъ надо было-бы какимъ-нибудь 

образомъ отмtчать ВЪ спискахъ . искоnаемыхъ генетическiя и 
морфологическiя понЯтiя. 

Phylum 1 ), какъ мы его понимаемъ, долженъ предст~лять 

неразрывное генетическое . цtлое. · Большiя родовыя едщщцы, 
понимаемыл широко, въ этомъ случаt нерtдко соотвtтству­
ютъ этому понятiю, :ка~ъ наприМ'Бръ прежнее ~онятiе А m m o­
n i t е s. Rакъ тоJrько однако начинаютъ дробить· прежнiя родо­
выя понятiя на отдtлы, таitъ сейчасъ-же является возмож­
ность вознюtновенiя гетерогенныхЪ (въ генетическомЪ смыслt) 

отдfuовъ. Таrtовы уже пр иведенные прИмi>ры Т и l о t о m а, 
Dreissensia s. str., Limnocardium и др. При. оrрани­
ченiи объёма родовыхъ понятiй, мы должны поэтому .съ узить 

опредtленiе р h у l u т. Строго говоря слtдовало-бы ограни­
чИть ·это понятiе лишь рядо:мъ формъ~ Весь~а рt.цко однако 

встр·:Вчаютсл, если такъ можно выразиться, линейные ряды. 

Чаще всего попадаются ряды съ небольшими боковыми вtт­

вями, недостаточно сильно различающимиен отъ главной линiи, 

чтобы сQставить по себ·Б phylum, а также ряды, в~сьма б,лиз­
кiе морфологически и берущiе начало изъ одного корня. Мы 

должны прилагатЬ и Itъ такимъ вtтвямъ и пучкамъ ряд~въ 
названiе р h у 1 um. 

1) Это понатiе соотв'llтствуетъ npei\JIOжenвoиy Ваэкоиъ (В 1 а k е. Т. F. 
The evolution a.nd classificatioн of the CP.f!ha.lopoda, an ,aoo~u»tt of recent ad· 
vances. Proceed. of GeoJogists Assoeiation Xll 1891-92, р. 295) териuну 
•lineage» (родъ, се}1ьа). 



ЗАКЛЮЧЕНIЕ. 

На предыдущихъ страницахЪ мы старались излагать лишь 

фю~ты · и ·тt заключенiл, котарыл изъ нихъ вытекаютъ, по 
возможности самымъ объективнымЪ образомъ, избtгая всего 

rшiотетичесitаrо. Мы изложили исторiю изученiл семейства 
дiiли морфологическую 'и анатомическую хараitтеристику, по­

:..шакомились со взглядами на положенiе семейства въ системt 

и съ тtми трудностями, Itоторыл встрtчаетъ опредfшенiе этого 

положенiя. Затtмъ въ систематической части мы разгруппи­

ровалии описали всt доступныл намъ'формы семейства. Въ слt­

дующихъ rлавахъ мЫ: разсмотрtли стратиграфическое и гео­

графическое распространенiе дрейссенсидъ, общiй ходъ ихъ 

развитiл и выводы, вытекающiе отсюда длл палеонтологиче­

ской номенклатуры. Въ этой заключительной главf> мы по­

стараемсл подвести итоги всему предыдущему и дать общую 

картину исторiи семейства. При этомъ мы считаемъ себл въ 

правt вводить въ изложенiе отчасти и гипотетиче·сitiй эле­

менТЪ, который мы по мtpt силъ избtгали раньше. 

· Первые извtстные намъ представители семейства встрt­

чаются въ нижнетретичныхъ отложенiяхъ. Однако едва-ли 

можно со:мнtватьсл въ томъ, что это не самыя древнiя формы 

семейства, такъ какъ эоценовыя формы уже являются со всt­

ми его отличительными признаками. Весьма вtроятно, что дрейс­

сенсиды существовали уже въ мезозойскую эпоху. Однако на 

Itантинентt Европы неизвtстно никакихъ достовtрныхъ мезо­

зойскихЪ представителей семейства, такъ иаitъ едва-ли М у t i-
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l u s т е т Ь ra nа с е u s D u n k. принадлежитъ сюда, а при_ 

надлежиость пластовъ съ Congeria s tyriaca къ :м:tлу сомни­
тельна. Это обстоятельство лишаетъ насъ возмОIJКности судить 

о той группt пластинчатожаберныхъ, отъ которой дрейссен­

сиды взяли свое начало. Мы вtдь ищемъ начало всякой жиз­

ни въ морt и полагаемъ, что всt прtсноводные обитатели воз­

никли путемъ иммиграцiи морскихъ формъ черезъ опрtснен­

ныя устья pti~ъ и прtсныя лужи прибрежья. Дрейссен­

сиды принадлежатЪ къ первому разряду и до сихъ поръ 

удержали за собой первоначальную станцiю, т. е. являют­

ся преимущественно солёноватоводны:м:и обитателями. Были­

ли это милитиды, которые дали начало дрейссенсидамъ 

или какiя-либо иныя двустворчатыя изъ ЧI([сла А n i s о т у a­
r i а, или даже D i т у а r i а, остается пока не выясненнымЪ. 

Вн1>шнiй габитусъ ихъ чрезвычайно подкупаетъ насъ въ 

пользу первага допущенiя, но особенности анатомическiя, а 

также присутствiе апофизы плохо согласуются съ нимъ. Рt­

шенiю этого вопроса :м:ожетъ содtйствовать: открытiе несо:м:­

нiнныхъ дотретичныхъ дрейссенсидъ, изученiе анатомiи экзо­

тическихЪ С оn g е r i а ( какъ болtе примитиннаго типа), изу­
ченiе развитiя раковины живущихъ представителей семейства, 

отысканiе такъ называемой р r о d i s s о с о n с h а у ископае­
мыхЪ фор:м:ъ. Нужно однако замtтить, что эта р r о d i s s о­
с оn с h а попадается чрезвычайно рtдко. Я наблюдалъ её лишь 
у С оn g е r i а В r а 1' d i и здtсь она имtетъ сходство ~ъ 

болtе поздними по времени С оn g е r i а F u с h s i и С о n­
g е r i а d а l т а t i с а! Вообще-же раковина дрейссенсидъ чрез­
вычайно рано принимаетъ характерные признаки, тюtъ что 

по очень молодымъ раiювинамъ или молодымъ участкамъ ра­

ковины нечего разсчитывать заi\лючать не только объ отдален· 

пыхъ прародителяхъ семействъ, но даже и ближайшихъ ихъ 

родичахъ. 

Изъ трехъ родовъ семейства, С о n g е r i а, D r е i s s е n­
si а и D r е i s s е n s i о т у а болtе при:м:итивный, какъ болtе 
древнiй-первый. Мы имtемъ основанiе думать, что этотъ родъ 

существовалЪ уже въ мезозойскую эпоху на континент-в Аф­

рИiш и на той сушt, которая соединяла Африку съ южной 

40 
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Америкой. Въ полЬ3у этого говоритъ современное географи­

ческое распространенiе рода С оn g е r i а (см. выше стр. 561. 
и карточку ша стр. 562). Bct современные представители 

рода принадлежатЪ rсъ группt ш у t i 1 i f' о r m е s и это 

обстоятельство заставляетЪ насъ допустить съ Неймай­

ромъ1), существованiе еще въ палеагеновую эпоху такъ на­

зываемаго эеiопско-бразильскаго rtоnтинента. Нахожденiе оди­

наковыхЪ олигоценовыхъ видовъ rюралловъ на Антильсr~ихъ 

островахъ и въ Видентинекой области, близкiя отношенiя, въ 

которыхъ находится олигоденовая фауна млекопитающихъ 

Европы съ ископаемыми млекопитающими Аргентинiи, нахож­

денiе Е d е n t а t а въ южной Америкt и Африк'в -· вотъ т·:Ь 

мотивы, которые побуждаютъ Неймайра допустить «ПО край­

ней мtpt рядъ не очень далеr~о лежащихъ острововЪ». Кокенъ 2) 
принимаетЪ также таrщй рядъ острововъ. Такъ rсакъ мало вt­

роятно, чтобы С оn g е 1· i а была способна персселяться черезъ 
оксанъ, то присутствiе близкихъ формъ въ западной Африкt 

и на побережьяхъ Караибскаго моря и Меr~СИI\анекаrо залива 

указываетъ на сушествованiе суши. Правда, мы должны до пус­

тить пассивное занесенiе Congeria cochleata Кickx въ Антвер­
пенскую гавань судами изъ Африки а разстоянiе отъ устьевъ 

Сенегала до Антверпена пожалуй больше, чt:м:ъ отсюда до устьевъ 

Амазонки. Однако нахожденiе въ олигоценовыхъ (?) отложе­

нiяхъ Пебаса (бассейна Амазоюш) С о n g е r i а f r а g i l i s 
В о t t g., представляющей типъ современныхъ американскихъ 

С оn g. S а ll е 1 е t с., исключаетъ возможность таrюго рода за­
несенiя въ палеагеновую эпоху. ЕстестnыiН'Бе всего допустить, 

что родъ С о n g е r i а развивалея въ рtrшхъ сtвернаго побе­

режья Неймайровскаго бразильско-эеiопстшго I\онтипента и от­

туда уже въ началt эоцеповой эпохи, rюгда Европа вступила 

въ болtе континентальную фазу, иммигрировалЪ изъ АфрИitи 

на острова Европейсrшго Архипелага. Позже ему отщ)ылась 

вовможность проникнуть также въ южную половину Сtверной 

Америки, сообщавшушея съ Южной то при помощи совре-

1) :М. Neumayг. Erdgesehiehte. li. р. 547. 
2) Koken. Die V orwelt. р. <!57. 
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:иеннаrо центрально-Американсrшго перешейrtа, то при помо­

щп другаго перешейrtа, разорванные остатrtи котораго пред­

сrавляютъ нынtшнiе Антильскiе острова, въ то-же время мtсто 

{)битанiя нtсr~олькихъ видовъ С оn g е r i а изъ группы ш у ti-
1 if о r ш е s. 

06щiй ходъ развитiя семейства въ Европt таковъ. Наи­
болtе древнiе представители семейства образуютъ небольтую 

группу С оn g е r i а съ невполнt установившимися признаrtами 
( eocaenae ), которая новидимому даетъ непосредственное начало 
наиболtе распространенпой и наиболtе многочисленной группt 

рода С оn g е r i а, групп·в ш у t i l i f о r ш е s. Представители 

этои: группы часто попадаются въ олигоценовыхъ и мiоцепо­

выхъ пластахъ Rnропы, но въ европейскомъ плiоцен·в почти 

исчезаютъ. Единственный извtстный отсюда видъ, С оn g е r i а 
.s u Ь- В а s t е r о t i, на мой взглядъ является новым:ъ им:м:иrра­
'ТО:ыъ изъ Африки, rдt, I\акъ и въ Aм:epиrtt, эти мелrtiя формы про­
должаютЪ процнtтать и понынt. Совершенно аналогичный 

случай представляетЪ и современная С о 11 g е r i а с о с h l е а t а 
Антверпенсr~аго порта. 

Почти одновременно, немного позже группы ш у t i 1 i f о r­
m е s, появляются С о н g е r i а е ш о cl i о l i f о r ш е s. По всей 
вtроятности эта группа отв·втвилась таъ:же отъ е о с а е 11 а е, 

енязь однако менtе ясна и должна бЫть еще доказана фаrt­

тами; она болtе малочисленна, ч·Бмъ ш у t i 1 i f о r ш е s, и вы­

мираетъ въ верхнепонтичесr~Lихъ пластахъ Австро-Венгрiи. 

До эпохи верхняго мiоцена мы видимъ только эти дв·Б 

группы рода С о н g е r i а. Почти въ ь~аждо.мъ ярусt нижие­

третичныхЪ отложенiй до средняго мiоцена включительно попа­

дается по пtсrюльч мелкихъ представителей той и другой 

группы. Есть, правда, проб1шы, но эти пробtлы слtдуетъ 

приписывать. именно тому, что эти ярусы развиты почти исклю­

чительно въ чисто морскихъ фацiяхъ, и что еще неизвtстны 

или ведостаточно изсл·вдованы соотвtтствующiя имъ солено­

вата-и прtсноводныя образованiя. 

Съ эпохой верхняго мiоцена начинается значительная диф­

ференцировка семейства, вырал,ающаяся rшr~Lъ въ увеличенiи 

разнообразiа и роста формъ, таi\Ъ и въ образованiи повыхъ группъ. 

40* 
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Въ самомъ дtrri> уже въ верхнемiоценовыхъ пластахъ (мы 

ра3умtемъ подъ этимъ ииенемъ 2-й среди3емный ярусъ и 

сарматъ) появляются первые, еще небольшой величины пред­

ставители группъ t r i а n g u l а r е s и s u Ь g l о Ь о s а е. Первая 
группа по всi>мъ свошrъ особенностямЪ несо11ш'.Бнно тi>сно 

примыкаетъ Itъ т у t 11 i f о r т е s и появленiе Itрыловиднаго, 

расширенiя можно ра3сматривать у нихъ каitЪ во3вратъ къ 

утерянному представителями т у t i l i f о r т е s крылу ихъ 

ирародителей е о с а е n а е. 
Нi>сiюлько темнi>е генезисъ s u Ь g l о Ь о s а е. Одинъ И3Ъ 

самыхъ древюLхъ представителей этой группы, С оn g е r i а 
s с ар h u l а В r u s., представляетЪ пора3ительно авикулеобра3-

ный типъ и можетъ быть сравненъ скорi>е прямо съ древнi>й-· 

шей третичной дрейссенсидой, С оn g е r i а е о с а е n а. По своей 
не3начительной величин-в и плоской формt, эта С о n g е r i а 
s с ар h u 1 а чре3вычайно уклоняется отъ типа группы и, встрtть 
её мы И3олированно, мы бы её навtрное не присоединили 

сюда. Однако при посредств-в С о n g е r i а d а l т а t i с а она. 

тi>сно примыкаетъ Itъ несомнi>нному представителю группы, 

С оn g е r i а F u с h s i. Эта-же посл'.Бдняя напоминаетЪ въ уве­
личенномЪ видi> молодую раковину С о n g е r i а В r а r d i. 
:Какъ это обстоятельство, такъ и другiе при3наки (сильно~ 

ра3витiе вентральнаго поля, аналогiя въ положенiи апофи3ы 

между древними представителями группы s u Ь g l о Ь о s а е и 
формами ряда S а n d Ь е r g е r i-т о d i о l о р s i s, присутствiе· 

спиральнаго ребра подъ носиками С оn g. а т у g d а l о i d е s} 
дi>лаютъ вi>роятнымъ по крайней мi>pi> общее происхожденiе 

subglobosae и тodioliforтes. 
Rакъ С оn g er i а е s u Ь g l о Ь о s а:е, такъ и С оn g е r i а~ 

t r i а n g u l а r е s достигаютъ пышнаго своего ра3витiя въ такъ 
на3ываемыхъ конгерiевыхъ или понтическихъ пластахъ Австро­

Венгрiи, но тутъ-же и вымираютъ. Въ верхнепонтическихъ 

отложенiяхъ Австро-Венгрiи появляется еще одна группа кон­

герiй, С о n g е r i а е r h о т Ь о i d е а е. По сильному ра3витiю 

вентральнаго поля и по хараitтерному неравенству носиковъ 

онi> приближаются болtе всего къ нtкоторы:мъ m о d i о l i f о r­
т е s (Cong. Czizeki, Zagt·abiensis) и мы поэтому склонны 
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·считать и эту группу за вЪтвь m о d i о 1 i f о r m е s, вЪтвь, по­

добно двумъ предыдущимъ, вымирающую во второмъ понти­

ческомъ ярусЪ. Среди Congeriae s и Ь ~ 1 о Ь о s а е, t r i а п­
g и i а 1' е s и r h о m Ь о i d е а е встрЪчаются гиганты семейства. 

Въ тЪхъ-же отложенiяхъ появляются: впервые и оба осталь­

ные рода семейства, D r е i s s е n s i о m у а и D r е i s s е п s i а. 
Первый изъ нихъ беретъ очевидiО начало изъ продолгова­

тыхЪ формъ группы m о d i о l i f о rm е s. Его существованiе 

крат1ювременно; появляясь въ первомъ понтическомъ ярус·в, онъ 

исчезаетъ Itъ концу третьяго. Не то имЪетъ мЪсто съ родомъ 

D r е i s s е п s i а; щ1чинаясь та1~же въ 1-мъ понтическомъ 

.ярусЪ, этотъ родъ продолжаетЪ существовать и понынЪ и въ 

то врем.я, когда С оn g е r i а почти совершенно исчезаетъ изъ 

Европы въ эпоху плiоцена, D r е i s s е п s i а е получаютъ все­
-общее зд·нсь распространенiе. ТЪмъ не менЪе общее разнооб­

разiе формъ съ приближенiемъ къ настоящему времени все 

уменьшается. Въ настоящее время въ Rвроп·в живетъ соб­

ственно говоря лишь одна D r е i s s е п s i а р о l у m о r р h а, 
въ АнтверпенскомЪ портЪ локально существуетъ заносная фор­

ма, С оп g е r i а с о с l1\ е а t а, въ :Месопотамiи мы видимъ ту­
покилеватую D r е i s s е n s i а В о и r g и i g nа t i. Лишь въ В: ас­

. niи, этомъ аналогЪ тЪхъ поЛупрЪсноводныхъ бассейновъ, въ 

которыхъ жили нЪкогда такiе гиганты семейства, какъ С о n g. 
s и Ь g 1 о Ь о s а и пр., число представителей семейства дохо-· 

ДИТЪ ДО 5. 
Raitъ мы уже имЪли случай упоминать, родъ D r е i s s е n­

:s i а слагается изъ двухъ генетически независимыхъ рядовъ, 

изъ которыхъ одинъ, D r е i s s е п s i а е с а r i па t а е, чрезвы­
чайно тЪсно примыкаетъ къ н·вкоторымъ вi!твямъ группы С оп­

g е r i а е m у t i 1 i f о r ш е s. Другой рядъ, !) r е i s s е п s i а е 
r о s t r i f о r ш е s въ свою очередь примык.аетъ Itъ группt 

Сопg е riae modio liformes. Оба эти ряда достигли совре­
иеннаго перiода. 

Такимъ образомъ мы можемъ представить себЪ ра:шитiе 

семейства схематически слЪдующимъ образомъ: 
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Совр. ;moxa. Dr. carinatae Cong. mytili!onr.es 

тr поит. яр. 

Ш nоит.яр. 

II поит. яр. ;.. D1·. cю·in",tae 

I 1~онт. яр. 

Сарматъ и 2 Cong. triangulares 
средиземиыi't ~ 

ярусъ ~~ 

Нижнiй п.лiо­
ценъ. 

1 

Dr. rostl·if'o1·mes 

1 
1 

I'Ostriformes 

\ ;.. Cong. modioliforн es 

Cong. шytilif;oi·mc~ \ / Палеис1Р. 

Congeriae eoraenae 

До сихъ поръ мы разе~rатривали развитiе семейства только 

съ морфологической точки зрtнiя, не обращая: внюшнiя на 

географическiя и физиiшгеографическiя отношенiя. Itai~ъ мы 

уже замi>тили въ первой главt общей части, дрейссенсиды 

обитаютъ: 

] ) въ неочень быстро текущихъ р·Iшахъ и озерахъ; 
2) въ устьяхъ рi>къ; 
3) въ большихъ соленоватоводныхъ бассейнахъ (Каспiй 

Аралъ). 

Мы иожемъ поэтому ожидать найти дрейссенсидъ в·ь 

въ прtсноводныхъ (рtчныхъ и озерныхъ ), рtчноморсiшхъ и 
въ осадкахъ каспiйскаго типа 1

). Въ палеогеновыхъ отложе­

нiяхъ дрейссенсиды встр·.Бчаются намъ лишь въ осадкахъ вто­

раго типа, иногда даже въ морскихъ отложенiяхъ. Впрочемъ 

посл·Iщнiй случай сл·Iщуетъ объяснять намыванiеиъ изъ близъ 

1) См. I<лассификацiю соленоватоводныхъ oт.lioжeuiit въ моей стать'!> cRep­
чeнcкiit иввестнякъ и его фауна>, стр. 112-113. 
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лежащихъ устьевъ (С оn g е r i а с h оn i о i d е s и с u r v i r о s t r i s 
въ парижскомъ эоценt, С оn g е r i а S а n d Ь е r g е r i въ пла­

стахъ Групда). Обьшновенно-же въ палеогеновыхъ пластахъ 

мы встр'Бчаемъ мелкихъ С о n g е r i а съ мелтшми гидробидами 
и тому подобными соленонатоводными мелкими органивмами. 

Въ мiоценt начинается II'Rкоторая дифференцiя рода С оn­

g е r i а. Въ палеогенt мы видtли три группы, ивъ которыхъ 

одна, С о n g е r i а е е о с а е n а е, быстро вымираетъ, двi> дру­
гiя (тytiliforтes, тodioliforтes) держатся и переходятъ въ 

мiоценъ, гдi> мы ихъ встрi>чаемъ въ равныхъ углахъ Евро­

пы и въ условiяхъ, .отчасти сходныхъ съ тi>ми, которыя на­

блюдались и въ палеогенi>, т. е. отчасти намытыми въ :мор­

скихъ осадкахъ (Congeria Sandbergeri въ пластахъ Грунда, 

Congeria Basteroti въ м:iоценi> Францiи, Congeria cf. aтygda­
loides въ мiоценi> Галицiи), отчасти въ рi>чноморскихъ отло­

женiяхъ. 

Однако кромt того въ мiоценt мы встрtчаемъ впервые 

еще и другую форму нахожденiя дрейссенсидъ, а именно въ 

отложенiяхъ вначительныхъ совершенно или полувамкнутыхъ 

соленоватоводныхъ бассейновъ. Фауннетически отложенiя 

этихъ бассейновъ представляютЪ равличные типы. Такъ С оn­

g е r i а Н r а r d i встрi>чается въ майнцскомъ бассейпt съ мел­

кими гидробидами и вообще при условiяхъ, напоминающихЪ 

налеогеновыя формы. Въ пластахъ 1\ирхберга, Гинцбурга и 

другихъ пуюtтовъ бавсtрсi,ой нивиенности и въ аналогичныхъ 

имъ опкофоровыхъ пластахъ Моравiи мы встр'Бчаемъ другой 

типъ, а именно тотъ типъ, хоторый повже так.ъ пышно рав~Jи­

вается на востоr,'Б и 1огБ Европы и иввiэстенъ тюдъ не вполпt 

точпыыъ навванiемъ тюнгерiевыхъ пластовъ. Главную характери­

стику этихъ новотретичныХЪ<<Конгерiевыхъ » пластовъ составляетЪ 

не столыtо присутствiе конгерlй и дрей~.:сенъ, Сitолько присут­

ствiе оригинальныхЪ тшрдидъ съ редуцированнымЪ ашrаратомъ, 

съ вiянiемъ, синусомъ и т. п. Присутствiе Itардидъ, у кото­

рыхъ впрочемъ эти редуi<цiонные привнаки еще почти не вы­

ражены, хараrtтеривуетъ также о н It о ф о ров ы е пласты Баварiи 
и Моравiи; Ихъ спутниками являются С о n g е r i а е И3Ъ 

групnъ ш у t i l i f' о r т е s и т о rl i о 1 i f о r ш е s. оригинальный 
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родъ Оn с о р h о r а, Н у d r о Ь i а, N е I' i t о d оn t а, М е 1 а n i а 
Е s с h е r i, И е 1 а nо р s i s и дpyrie, обычные въ позднi>йшихъ 
конгерiевыхъ пластахъ роды моллюсковъ. 

Оющфоровые пласты являются скорЪе отложенiями изъ 

большихъ эстуарiевъ или лимановъ рЪкъ, впадавшихъ въ сре­

диземноморскiй бассейнъ. На это указы:ваетъ какъ тЪснал 

связь онкофоровыхъ пластовъ съ морсr~ими, таrtъ и мЪетами 

замЪчаемая прим·всь въ нихъ морскихъ мол~юсковъ. 
Озерные бассейны рЪкъ, впадавшихъ въ средиземноморскiй 

бассейнъ съ юга, съ Башtанскаго полуострова, отличались 

:аною фауною. Кардиды зд·всь отсутствовали, но rtoнrepiи по-_ 

падались постолнно; однаrtо представители группъ m у t i l i 
fO r m е s и rn о d i о l i f о r ш е s рЪдки, за то появляются впер­

вые формы новыхъ двухъ группъ: s u Ь g l о Ь о s а е (С оn g е r i а 
d а l rn а t i с а въ мергеляхъ Далматiи и Боснiи, С о n g е r i а 
F u s с h s i, s с ар h u l а въ пластахъ Дугосела и Ловчи) и t r i­
angulares (Congeria Zoi<~i въ пластахъ Дугосела и 

Ловчи, с f. t r i а n g u l а r i s въ Боснiи). 
Съ переходомъ отъ мiоцена rtъ плiоцену, Jtaitъ мы знаемъ, 

австровенгерскiй средиземноморсr>iй ба~сейнъ постепенно отрЪ-

3Ываетсл отъ сообщенiя съ оrtеаномъ и опрЪсняетсл. Mopcrtiл 

нормальныл отложенiл втораго средиземноморскаго лруса смЪ­

нлютсл полуморскими сариатсrшми пластами, а за ними въ 

австровенгерскомъ бассейпi> слiщуетъ нижпiй отд·влъ австрiй­

скихъ конгерiевыхъ пластовъ, нашъ первый понтичесн~iй лрусъ, 

ааключающш въ себt пласты Бр унна ( B'BHCitiй бассейпъ), 

бtлые мергели Славонiи, валенцiеннеsiевые пласты Сирмiи 

и т. д. 

Въ этихъ отложенiяхъ смtшиваютсл и пышно развиваютел 

всi> фаупистичесr,iе :элементы рiчноморскихъ и отчасти ЩУВС­

новодпыхъ бассейновъ, бывших'f, въ связи съ большимъ мор­

скимъ австровенгерсrшмъ бассейномъ. Къ сожалiпiю намъ до 

сихъ поръ не иsвiстны аналоги кирхбергскихъ пластовъ, па­

раллельные сармату, а Itасательно далиатинсiшхъ и боснiй­

скихъ мергелей мы лишь можемъ подозрiва'!'ь, что часть ихъ 

относител къ этому лрусу. Фауна Itонrерiевыхъ пластовъ Ав­

стро·-Венгрiи являетсл поэтому передъ нами r;аi;,ъ-то неожи-
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данно. Въ сущности однако значительную часть элем:ентовъ 

фауны rщнгерiевыхъ пластовъ Австро-Венгрiи мы встрiчаемъ 

уже въ мiоценовыхъ отложенiяхъ той-же м:iстности. Таь:ъ раз­

нообразныл кардиды этихъ пластовъ примыкаютъ къ фор11'rамъ 

сарматСiшхъ, 11южетъ быть отчасти даже онкофоровыхъ пла­

стовъ, разнообразные М е l а nор s i s'ы примыкаютъ къ далма­
тинскимЪ, М е l а nор s i s i ш р r е s s а извtстна намъ въ пла­

стахъ Кирхберга и въ сарматt, оригинальная Т i 1111 е у а V a­
z а r h е l у i тtсно примЫitаетъ r~ъ М е l а n i а Е s с h е r i, харак­
теризующей онкофоровые пласты, и къ М е l а n i а Р i l а r i 
Дугосела и Ловчи; родъ О 1· у g о с е r а s появляется впервые 

въ далматiйскихъ и боснiйскихъ 1\Iергеляхъ, повидимом:у встр·в­

чается въ сармат-Б и вымираетъ въ 1-мъ понтическомъ ярусt; 

родъ М е 1 а nор t у с h i а -родъ балкансr~iй и т. д. 

Что касается дрейссенсидъ, то въ нижне-понтичесr:омъ 

бацейнt Австро-Венгрiи развиваются пышнымъ образомъ какъ 

общеевропейскiя группы рода С о 11g е r i а, ту t i l i f о r ш е s и 
ш о d i о 1 i f о r ш е s, представителей r~оторыхъ 11ш вид·вли въ до­
вольно зiшчительномъ числt въ онкофоровыхъ пластахъ, такъ и 

балr~анскiе новые типы, s u Ь g l о Ь о s а е и t г i а n g u l а r е s. Въ 
болъшинств·в случаевъ представители всiхъ группъ достигаютъ 

значительныхъ разм·вровъ, до сихъ поръ невиданныхъ (Cou­
geria spathulata, balato11ica, ungula caprae, Zujovici, Czzieki, 
subglobosa), но рядомъ съ ними попадаются и ь:арлиrtи очень 
ничтожныхЪ разиtровъ, каr{Ъ С о n g е r i а G i t t в е r i напри­

м·.Бръ. Въ группахъ, досел·Б существовавшихЪ, появляются но­

вые типы, таi{Ъ фориы острою1леватыя (Совg·. rhaшphora, 

Schmidti, simulaпs) и Itрылатыя, съ огромнымъ биссусомъ (la­
Ьiata, cllilotrema) среди m у t i 1 i f' о r ш е s, плось:iя расширенныл 
кзади (Cong. Czizeki) среди ш о d i о 1 i f о r m е s. К ром-Б того 
зозниrшютъ въ томъ-же бассейн-Б впервые и оба остальные 

рода, D r е i s s е n s i а и D r е i s s е н s i о ш у а. 
Въ слiдующую эпоху, въ эпоху 2-го понтическаго яруса, 

въ австровешерскомъ бассейнt продолжаютЪ развиваться всi 

намtчепныя формы, хотя большею частью въ вид-Б крупныхъ 

представителей. Сверхъ того прибавляется новая группа кон­

герiй, r h о m Ьо i d е а с, становящаяся кюп-бы на мiюто почти 
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исчезнувшихЪ s u Ь g l о Ь о s а е, и новая группа дрейссенсiй, 

с ar in а t а е. 
Конецъ второй полтической эпохи знаменуется въ Австро­

Венгрiи общимъ осушенiемъ и опрtсненiемъ занимавшага её 

соленоватоводнаго бассейна, вмtстt съ тtмъ В<;е разнообразiе 

формъ дрейссенсидъ, достигшихъ въ австровенгерскомъ бас­

сейнt въ обt понтическiя эпохи максимума своего развитiя, 

почти сразу исчезаетъ. Въ озерныхъ плiоценовыхъ отложенiяхъ 

Альфёльда и южнославянскихЪ земель мы нстрtчаемъ лишь 

D r е i s s. р о l у m о r р h а и D r е 1 s s. А с с u r t i i, да въ бас­

сейн':В Ше:клера нtсколь:ко болtе разнообразную фауну дрейс­

сенсидъ (D r е i s s. е х i g u а, с r i s t е ll а t а, М u е n s t е ri и 

р о l у m о r р h а). Этотъ бассейнъ однако былъ вtроятно соло­
н-Ее палюдиновыхъ бассейновъ средняго Дуная, какъ на то 

у:казываетъ присутствiе различныхъ кардидъ. 

Въ то время, ка:къ въ нижне-понтическомъ бассейн':В Ав­

стро-Венгрiи развиваются группы s u Ь g l о Ь о s а е и t r i а n g u-
1 а r е s и появляются новые роды, D r е i s s е n s i а и D r е i s­
s е н s i о m у а, вокругъ него по видимому продолжается прежнее 
состоянiе. Въ самомъ дtJг:В мы видtли раньше, въ глав-Б III 
что во время отложенiя нижне-понтичесitихъ пластовъ въ Ав­

стро-Венгрiи, въ Даi\iйскомъ и понтiйсrtомъ бассейн'в сармат­

екое море смЪнилось мэотичес:кимъ бассейпоliiъ, дрейссенсиды 

котор:tго намъ вполнt напоl\Iипаютъ он:кофоровые пласты. 

Въ самоиъ дtл-Б мы зд'ЕсЬ видимъ мелкихъ представителей 

группъ mytiliformes (Сонg. Tourнouёri etc.) и mo­
clioliformes (Cong. нovorossica etc.). Въ силу, вt­

JЮятно, болtе значительной солености мэотическаго бассейна, 

формы, развившiяся въ нижне-понтическомъ бассейн':В Австро­

Венгрiи, не пропикаютъ сюда. Вслtдствiе этого многiе типы: 

этого бассейна остаются въ послtднемъ и вымираютъ. Таr'ъ 

группа s u Ь g 1 о Ь о s а е <>а пред-Елами Австро-Uенгрiи и Сербiи 

не встрtчается, тюtже не выходятъ отсюда s р а t h u 1 а t а­
образныя и с hi l о t г е m а-образныя формы группы mytiliformes' 
С z i z е k i-подобпыя формы группы т о d i о 1 i f о r m е s. Изъ 
группы С о n g е r i а t r i а n g u 1 а r е s мы встр-Бчаемъ за пре­

дtлами австровенгерсв:аго бассейна лишь одну С оn g е г i а 
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Ь у z а n t i с а ш. въ отложенiлхъ оракlйсrшго бассейна, по всей 
в'вроятности параллельныхъ первому понтическому ярусу. Не­

посредственная близость бассейна къ третичной балканской 

супгв повволяетъ думать о самостоятельномЪ вовникновенiи 

ЭТОЙ форМЫ ИЗЪ Т'ВХЪ ЖИВШИХЪ ВД'f>СЬ ВИДОВЪ, КОТОрЫе нер'ВДI\0 

цитируютел подъ именемъ С о n g е r i а с f. t r i а n g u 1 а r i s и 

С оn g е ri а Ь а 1 а t оn i с а. 
Остальные оригинальные виды группы triangulares (Cong. 

Zujovici, ornithopsis и др.) вымираютъ въ австровенгерсr~о~Jъ 

б::J,ССеЙН'В. 

Лишь въ сл'lщующую эпоху, эпоху вторага понтическаго 

яруса, когда въ австровенгерскомъ и дакiйско-понтiйстыъ 

бассейнахъ устанавливаются болtе однообразвыя условiя, и:зъ 

перваrо во второй проникаютъ различные фаунистическiе эле­

менты, въ числt которыхъ мы должны упомянуть V а l е п­
ciennesia и различные кардиды (LiшпocaJ·clium <;.str.). 
Что касается дрейссенсидъ, то австровенгерскiя s u Ь g l о Ь o­
s э. е, t r i а n g u 1 а r е s и m о d i о 1 i f о r m е s вовсе сюда не 

проникаютъ. Иf!ъ автохтонныхъ ш о d i о l i f о r rn е s Congeria 
novorossica еще удерживается въ одесскомъ иввестняк'в, но 

позже С оn g е r i а е rn о d i о l i f о I' m е s вовсе исчеваютъ ивъ 

дакiйско-понтiйсrюй области. С оn g е r i а r h о m Ь о i d е а про­
никаетъ изъ среднедунайскаго бассейна въ Румынiю, но не 

далtе, хотя на Таманскомъ полуостров'в мы находи11rъ ея ро­

дича С оn g е r i а s u Ь r h о m Ь о i с1 е а. Слtдуетъ-ли ее раз­

сматривать каr'ъ виrшрирующiй видъ, отличающiйся бол'ве 

скромными равм'l>рами, или rшкъ отпрыскъ бол'lю примитинной 

формы, неиввtстнаго еще намъ прямаго родоначальника группы, 

остается еще ошрытымъ вопросомъ. 

С оп g е r i а s u Ь с а r i па t а D е s h., широrю распростра­

ненная въ даi~iйско-понтiйсrшмъ бассейп'в ( Румынiя, одесскiй 

известняr,ъ, l{ерчь и др.) представляетЪ потоJ\ПШ Радманестекой 

Congeria Rarlmjaнesti. Вновь возникшiе въ австровенгер­

скихъ «Понтическихъ» пластахъ роды Dreissensiomya и 

D reissen s ia проникаютъ также въ дакiйсr,о-понтiйскiй бас­

сейнъ. Ивъ перваго рода тутъ иввtстенъ всего лишь одинъ 

видъ Dreissensiomya aperta, представлянщiй, стран-
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нымъ образомъ, болtе примитивный характеръ по сравненiю 

съ болtе древними среднедунайскими видами (D r е i 8 8 е n 8 i о­
т у а i n t е r m е d i а, S с h r б с k i n g е r i). 

Родъ D r е i 8 s е n 8 i а, прониюtя въ эпоху 2-го понтическаго 
яруса въ дакiйско-понтiйскiй бассейнъ, развивается зд'всь пре­

красно, преобладая какъ по числу видовъ, такъ и по числу 

экземпляровъ. Дакiйско-понтiйскiй бассейнъ таrшмъ образомъ 

получаетъ въ эпоху втораго понтическаrо яруса своихъ дрейс­

сенсидъ преимущественно иаъ среднедунайскаго бассейна. По­

лучивши ихъ, онъ является главнымъ М'встомъ дальн'вйшаго 

развитiя семейства и главныиъ пунктомъ, OTI\Jдa пошло раз­

селенiе дрейссенсидъ обратно въ Европу, отчасти въ обласп 

Средиземнаго моря и въ :каспiйскiй бассейнъ. 

Главной чертой раsвитiя дрейссенсидъ въ дакiйско-понтiй­

скомъ бассейнt, въ остальную часть третичнаго перiода, отъ 

конца 2-го понтичесюtго яруса до нын'вшнихъ временъ, слt­

дуетъ считать исчеsновенiе апофизоносныхъ формъ (С оn g e­
r i а и D r е i 8 s е n 8 i о m у а) и вытtсненiе ихъ1 видами D r е i 8-
s е n 8 i а. Границу втораго понтичесiшго яруса въ указанной об­
ласти не переступаетъ ни одна С оn g е r i а, лишь одна, чрезвы­
чайно рtдкая D r е i 8 8 е n s i о m у а (D r. F п с h 8 i) встрtчается 

въ камышбурунскихъ пластахъ. Вообще посл'В эпохи втораго 

понтическаrо яруса большой дакiйсiю-понтiйсi\iй бассейнъ на­

чинаетъ распадаться. Осушепiе той части его, въ Iшторой про­

исходило отложенiе одессь:аго иsвестюша, раздtляетъ другъ 

отъ друга дакiйСI\ую часть бассейна отъ I'ерчепско-таманской. 

И тамъ, и sдtсь продолжаются отложенiя каспiйсiшго (понти­

ческаго) типа, но всл'вдствiе этого раsд'вленiя, видовой составъ 

фауны различенъ. Бол'ве богаты видами рудные пласты Керчи 

и Тамани. 3д'Всь мы находимъ ДВ'В D r е i 8 8 е n 8 i о m у а и во­
семь видовъ D r е i 8 s е n 8 i а. 

Въ пластахъ Нерфуриле и въ псилодонтовыхъ пластахъ 

Румынiи, Iюторые мы склонны приравнять руднымъ пластамъ 

мы находимъ 4-5 видовъ D r е i 8 s е n s i а (Drel8s. Herbe8tieп­
sis, Stefane8cпi, Rimestieпsi8, Beпedeni, bar aganica ). 

Вс'В типы об'Iшхъ группъ рода Dreis8eпsia передаются 

среднедунайсrшмъ бассейномъ даi;iйсr;о-понтiйскому. Мы ви-
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дi>ли въ предыдущихЪ главахъ, что отъ D r е i s s. а u r i с u 1 a­
r i s отвi>твляются ловидимому два ряда формъ, ивъ которых:ь 
одна сохраняетъ пршзнюш основнаго вида и переходитъ въ 

дакiйско-понтiйскiй бассейнъ ввидi> D r а i s s. R i m е s t i е n s i s 
Эта послi>дняя продолжаетЪ существовать въ пластахъ Верфу­

риле, давая начало удлиненной D r е i s. S t е f а n е s с u i, тогда 
какъ въ рудныхъ пластахъ Камышбуруна ·rотъ-же видъ равви­

вается въ широкую D r е i s s. Т h е о d о r i. Другой рядъ пере­
ходитъ въ Румынiю и Россiю ввидi> D r е i s s. s i m р l е х и 

развивается вдi>сь въ ц·Iшый рядъ формъ, ивъ которыхъ паи· 

болi>е устойчивою является D r е i s s. r о s t r i f о r ш i s Это по­

слi>дняя, вс.1i>дствiе ея весьма продолжительнаго существованiя, 

успtваетъ раввиться ц·Iшый рядъ самостоятельныхЪ видовъ, 

среди rtоторыхъ особага вниманiя васлуживаютъ неравноствор­

чатыя формы. 

Другая группа D r е i s s е n s i а е, группа с а r i n а t а е, по­

является одновременно и въ среднедунайскомЪ и въ черномор­

скомъ бассейн'!>. Опредi>лить поэтому направленiе миграцiи 

прямо невовможно и лишь то обстоятельство, что представи­

тели группы m у ti l i f о r m е s, отъ которой мы с~онны про­

иввести эту группу, ивобилуютъ какъ равъ въ первомъ понти­

чесr~о:мъ ярус'!> Австро- Венгрiи, -побуждаетъ и тутъ допустить 
миграцiю съ вапада на востокъ. Ивъ двухъ вЪтвей группыt 

группа тупшtилеватыхъ раввивается въ дакiйскомъ отдiшt, а 

остроrшлеватыя далtе Itъ востоку. 

Исторiя :каспiйскаго бассейна еще недостаточно выяснена. 

Во всятtомъ случаt въ эпоху 2-го понтическаго яруса онъ 

стоялъ въ прямой свяви съ черноморскимЪ и тогда-то сюда 

проникли представители обtихъ группъ D r е i s s е n s i а. Къ 

сожалtнiю эквиваленты 2-го понтичесrшго яруса еще очень 

плохо иввtстны въ Каспiйской области. Въ валенцiенневiевыхъ 

пластахъ Шемахи мы находимъ D r е i s s. r о s t r i f о r m i s и 

еще одну форму, принамежащую тtъ вtтви D r. а u r i с u l a­
r i s (табл. ХХ рис. 40). 

Дрейссенсиды вышележащихъ иввестнюtовъ горы Лютры и 

Хыла-алидаша весьма плохо сохранены. Можно догадываться о 

пахожденiи какой дрейссенсиды, напоминающей D r е i s s. р о l у-
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m о r р h а. Въ апшеронскихъ пластахъ (3-й понтичесrtiй лрусъ) 
' во время отложенiя которыхъ Itаспiйскiй бассейнъ былъ уже 

отдi>ленъ отъ черноморскаго, мы встр':Вчаемъ Itar;ъ D r е i s s r o­
s t r i f о I' m i s такъ и D r е i s s. р о l у m о гр h а, а па ряду съ 

ними D г е i s s. а n i s о со n с l1 а, rtоторую мы должны считать 

также за иммигранта изъ черноморской области, D r е i s s. 
1 а t г о, антохтонный видъ, и D г е i s s. Е i с h w а l d i, водущiй 

свое начало, повидимому, отъ D г е i s s. R е t о vv s k i i. 
Фауна апшеронскаго яруса постепенно перерождалась въ 

области l{аспiя въ современную Itаспiйскую. Въ баrtинскихъ 

пластахъ D г е i s s. р о l у m о гр h а нач:uнаетъ преобладать, уве­
личивается въ ростi> и даетъ разновидности, отчасти сход­

ныл съ современными rшспiйскими, отчасти съ рi>чными, 

D г е i s s. r о s t г i f о r m i s является тутъ въ разновидности, 

свойственной Иаспiю, D r е i s s. а n i s о с оn с h а замi>няется 

D r е i s s. Т s с h а u d а е. 
Въ эпоху отложенiя бакинсi;аго яруса, повидимому, снова 

устанавливается сообщенiе между l{аспiеиъ и Понтомъ. 

На это по крайней мi>р'в уrшзываетъ ышчительное коли­

чество общихъ элементовъ между фауной баrtинсrtаго яруса и 

фауной пластовъ Чауды и Галлиполи. Тутъ мы видимъ и ха­

раюерный С а г d i u m с r а s· s u m и обi; D r е i s s е н s i а е: 
D r е i s s. Т s с h а u d а е и D r е i s s. р о l у m о r р h а. Въ выс­
шей степени однако трудно рi>шить, обязана-ли эта общность 

исключительно трансгрессiи rшспiйской фауны въ черномор­

скую область. D r е i s s. р о 1 у ш о r р h а области Каспiя rюнечно 
развилась на М'встi> изъ апшеронсrюй формы этого вида, но въ 

тоже время ыы видимъ признаки ел присутствiя одновременно 

и въ черноморской области (палюдиновые пласты Гумынiи, 

Еуяльницr;iе пласты). Автохтонные, не каспiйсr:iе виды С а J'­

d i u m фауны Чауды уr;азываютъ, на нашъ взrлядъ, па непре­
рывное сущестnованiе въ области Чернаго :моря бассейна съ 

Iшспiйсrшмъ характеромъ, который пришелъ нъ коrщв плiоцена 

во временное сообщенiе съ Itаспiемъ, вслiщствiе чего оба бас­

сейна могли обмiшяться Н'ВI>оторыми элементами ихъ фаунъ. 

Мы однаrю шжа лишены вов.~vюжности рi>шить, въ I\ai\OMЪ на­

правленiи П]ЮИСХОДИЛЪ ЭТОТЪ ОбМ'ВНЪ ДЛЯ IШЖДОЙ даНПОЙ формы. 
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У помянутое соединенiе продолжается еще вначалt потре­

тичной эпохи и поэтоиу продолжается и обиtнъ фаунистиче­

скихЪ элементовъ. Однако и тутъ мы не можемъ быть увt­

ренными въ томъ, что D r е i s s. r о s t r i f о r m i s потретичнаго 
черноморскаго ила, не смотря на свое сходство съ аралокас­

пiйсitими Эitвемплярами, не представляетЪ прямоrо потомка 

!JЛiоценовыхъ представителей этого вида черноморсitой обла­

сти. По крайней мtpt другой видъ того-же ила, .D r е i s s. 
с r а s s а, Является своеобравнымъ, хотя и параллельнымъ D r. 
с а s р i а видомъ, которому мы приписываемЪ прямую филiа­

цiю отъ D r е i s s. Il е t о w s k i i. 
Переходъ Itъ современной эпохt знаменуется отдtленiемъ 

черноморс1шй области отъ каспiйсitой и распаденiемъ посл'.fщ­

ней на два овера-моря: Itаспiйское и Аральское. Эти собы­
тiя имtютъ своимъ слtдствiемъ въ черноморской области вы­

:ииранiе спецiально соленоватоводныхъ видовъ: D r е i s s. 
с r а s s а и r о s t r i f о r mi s. D r е i s s е n s i а- ж е Т s с h а u d а е 
переживаетЪ гибельное для прочихъ видовъ вторженiе со­

л(\ныхъ водъ Средиземья, найця себt убtжище въ лиманt 

Буга и измtнивmись зд'всь въ D r е i s s. Ь u g е n s i s. 
Въ Каспiйсrtомъ морt сохраняются прежнiя условiя и по­

этому обитавmiе здtсь въ послtтретичную и новоплiоценовую 

эпоху виды Jiибо сохраняются въ неизм1шпомъ видt, либо 

uереходятъ въ вид'В новыхъ формъ ( иутацiй ). D r е i s s р о l у­
ш о r р h а большею частью зам'внилась иаленькими разновид­

ностями (vat·. maгina) и дала сверхъ того начало новому виду 
D r е i s s. А n d r u s о v i, D г е i s s. Е i с l1 w а l cl i превратилась 
въ D r е i s s. с а s р i а, D r е i s s l а t r о вымираетъ, D r е i s s. 
Т s с h а u й а е смtняется Itрохотной D r е i s. G r i m m i, D r е i s s. 
r о s t r i fo г m i s удерживается на болtе значительной глу­

бипt, въ Эitземплярахъ сравнительно небольтого роста, въ 

сравненiи съ плiоценовыми и даже посл'втретичными предше­

ственниками. 

Нынtшнее Аральское море, когда-то часть огромнаго 

Арало-Каспiя, болtе бtдно видами. Эта б'lщность отчасти пер­

вичная: нtтtоторые каспiйскiе виды, живя на бол'Бе значи­

тельныхъ глубинахъ, не иогли проншtнуть сюда даже въ по-
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третичную эпоху черезъ небольшiл глубины, отдiшлвшiл за­

ливъ Арала отъ остального :Каспiл; отчасти вторичная, за­

висящая отъ большей прtсности бассейна. Тутъ мы видимъ лишь 

особыя мелкiл разновидноста D r е i s s. р о l у m о s р h а (а r а· 
l е n s i s е t с.), да особый новый видъ,; D r е i s s. Р а ll а s i. 

Еще въ эпоху плiоцена мы видимъ стремленiе D r е i s s. 
р о l у m о r р h а проникнуть изъ черноморско-каспiйской об­

ласти вt о3ера средняго Дуная; въ послtтретичную эпоху 

она изъ эвксинскаго озера-моря проникаетъ въ озера Ма­

лой Азiи, въ озеро Деркосъ, о3еро у Варны и т. д. Однако 

суровыя климатическiл условiл, въ которыхъ находилась Европа 

во время существованiя этого огромнаго соленоватоводнаго эв­

ксинскаrо озера-морл-это была ледниковая эпоха-не позво­

ляли D r е i s s р о l у m о r р h а проникнуть очень далеко отъ бе­
реговъ бассейна. Лишь позже, почти на нашихъ глазахъ и даже въ 

значительной мtpt при помощи человtка, она распространи­

лась по всей средней полос·:В Европы и достигла въ настоя­

щую эпоху о-ва 3ееландъ, Великобританiи, юга Францiи и 

устьевъ Дуро. 

До сихъ поръ мы разсматривали исторiю семейства дрейс­

сенсидъ въ той цtпи бассЕ'йновъ, которая, начинаясь средне- ду­

найскимЪ бассейномъ, продолжалась въ дакiйско..:понтiйскомъ и 

кончалась аралокаспiйскимъ. Мы видtли здtсь пышное разви­

тiе рода С о n g е r i а, полвленiР,, и исчезновенiе новыхъ группъ 
этого рода, нигдt кромt этихъ бассейновъ неизв·:Встныхъ, по­

лвленiе и вымиранiе рода D r е i s s е n s i о m у а и наконецъ 
появленiе рода D r е i s s е n s i а, который выт·:Вснлетъ и замt­
нлетъ собою древнiй родъ С о n g е r i а. Мы не занимались 
вопросомъ, каковы были судьбы этого семейства въ южной 

Европt въ это время. 

Относительно этой посл·:Вдней можно замtтить, что отсюда 

изв·:Встно очень мало палеогеновыхъ формъ (Cong. euchroma, 
Bittne ri). Изъ собственно мiоцена извtстна лишь какая-то 

D reissensia (s. lato) изъ соленоватоводнаго прослойitа въ 

морскихъ отложенiяхъ Сольяно. Въ болtе значительномЪ ко­

личествt дрейссенсиды начинаютъ появляться въ отложенiлхъ, 

залегающихЪ на границt между морскимъ мiоценомъ и мор-
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сiшмъ плiоцепомъ. J{ъ сожал1шiю фауна этихъ отложепiй (за ис­

ключенiемъ ропской) вообще, а дрейссенсиды въ частности не 

вполпt хорошо извtстпы. Сверхъ того взаимпыя стратиграфичес­

кiя и хропологичесi~iя отношепiя различныхъ разбросанныхЪ по 

всей средизе:м:по ·морской области участковъ тоже не вполнt 

прочно установлены. Поэтому мы не въ силахъ возстановить 

исторiю дрейссепсидъ въ области Средиземнаго моря съ такою 

степепью точности, какая была возможна для сtверной цtпи 

бассейновъ. 

Во всшюмъ случаt изъ наличныхъ фактовъ можно сдt­

лать слtдующiе выводы: 

Родъ Congeria представленЪ былъ въ этой области 

мелкими формами группы mytilifo,rmes и можетъ быть 

modioliformes. Къ первой относятся: вtроятпо Сольянекал 

дрейссенсида, С ong. cla vaeformis (nоп Kr.) Монтебам­
боли и Сарцанелло, Cong, subcarinata (?) Ливорнскихъ 

горъ, Cong. (?) sanensis Мау. сiенскаго плiоцена., f1on g. 
su b-Basterot,i Тезье. Значительпая часть этихъ формъ произо­
шла, вtроятпо, прямо изъ среднеевропейскихЪ формъ той-же 

группы. 

Можно именно думать, что въ течепiе всего третичпаго 

nepioдa въ устьяхъ рtкъ контипептальпыхъ массъ, паходив­

шихся па мtстt нынtшпей средпей Европы, жили мелкiя 

Congeriae mytiliformes, передававшiяся отъ эпохи къэпохt 
съ П':Вкоторыми измtпепiями. Эти виды можно назвать древ­

ними автохтонами Средиземноморской области, если ужъ не 

слишкомъ строго понимать этотъ термипъ. 

Что касается Cong. sub- Basteroti, то мы уже выска­
зали предположепiе, что мы имtемъ дtло съ повымъ афри­

капекимЪ эмиграптомъ. Это предположепiе вызвано какъ мор­

фологичесitими призпаitами, такъ и тtмъ обстоятельствомЪ, что 

передъ отложенiемъ пластовъ Тезье изъ средиземноморскаго 

бассейна успtли уже исчезпуть всi> С оn g. m у t i l i f о r­
m е s. 

Нtкоторыя формы средиземно-морской области остаются до 

сихъ поръ изолированными и ихъ [ прои~хожденiе темнымъ. 
Таковы: D r е i s s. (?) с е r а t о d u s, С оn g. (?) В о s n i а s k i i, 
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Cong. (?) Stefanii, Dreiss. (?) p1eoeja и semen. Вt­
роятнtе всего, что это виды, воввикшiе на м:tстt, во отъ ка­

кихъ предковъ, мы не знаем:ъ. 

Для средизе:м:но-м:орскихъ D r е i s s е n s i а мы должны съ 
значительною степенью вtроятности допустить иммиграцiю 

изъ черноморской области, хотя мы и не всегда въ со­

стоявiи прослtдить всi> этапы э1ой :м:играцiи. Такъ :мы види:мъ 

вдi>сь формы, близкiя къ ряду D r е i s s. s i mp 1 е x-r о s t r i­
f о r m i s, какъ D r е i s s. М i с h а u d i и другiя недостаточно 

извtстныя формы, и къ D r е i s s. а n i s о с оn с h а, какъ Dreis. 
l а t i u s с u 1 а, формы, прим:ыкающiя къ острокильнымЪ ви­

да:мъ с а r i nа t а. е, каковы rреческiя D r е i s s. fi 1 if е r а и 

minor, impar и irregп1aris, Dreissensia dubia., 
весьма близкая къ румынской D r е i s s. В er Ье s t i е n s i s 
и накоiiецъ рядъ тупокилеватыхъ видовъ, которыя :мы видимъ 

съ одной стороны въ Австрiи (serblca, cucпllata) и Ру:мынiи 

(graecata, Benedeni), съ другой въ Грецiи (graecata, Fischeri), 
Италiи (такъ ваз. amygdaloides) и ронско:мъ бассейнt 

(graecata). :Къ тому-же ряду и:ммигрантовъ съ сiшера слi>­

дуетъ отнести и О о n g. R h о d а n i с а ронскаго бассейна, 

ближайшаго родича С оn g. s п Ь с а r i nа t а юга Россiи. 
Bci> ближайшiе родичи этихъ видовъ ветроВчаются по ире­

имуществу во второ:м:ъ понтическо:мъ ярусоВ черно:морскаго 

бассейна. Нужно поэтому предположить, что въ это время или 

въ начаЛt эпохи 3-яго понтическаrо яруса :между черномор­
ской и средиземноморской областью установились какiя-то со­

общенiя, о :мtстt и характерЪ которыхъ :мы еще не имtе:мъ 

точнаго представленiя. 

Съ приближенiемъ къ современной эпохЪ число дрейссен­

сидъ въ средиземно-морской области все убываетъ; въ концоВ 

концовъ онt вовсе исчезаютъ ивъ .западной половины ея 

(Dreiss. polymorpha проникаетъ въ Рону вторично и уже съ сЪ­
вера). Въ восточной :мы видимъ D r. Т h i е s s а е и h е 11 е n i с а 
у Миссолунrи, быть :можетъ пото:мковъ плiоценовой D r. i r­
r е g u l а r i s Грецiи, :м:елкiя разновидности D r. р о l ym or р h а 
озеръ СВ. части Малой Авiи и :месопота:м:скую D r е i s s. 
В о u r gu i g nа t i; послtднiй отпрыскъ вtтви тупокилева-
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тыхъ группы с а r i n а t а е. Этапы этого проникновенiл дрейс­

сенсидъ по направленiю къ Персидекому заливу мы находимъ 

въ Румынiи (Dr. graecata), Грецiи (тотъ-же видъ) и въ пла­

стахъ Бульдура (Dr. Bukowskii, buldurensis). 
Въ двухъ словахъ мы можемъ резюмировать всю исторiю се­

иейства такимъ образомъ: Нъ начал'h палеогеновой эпохи, вtро­

.нтво съ Африкавскаго континента, въ Европу проникаютъ виды 

Congeria, составллющiе небольтую группу eocaenae, отъ ко­
торой вскорt отд'hллютсл дв'h в'hтви, группа mytiliformes и 

гpyппamodioliformes. Первал оказывается бол'hе стойкой, до­

стигал нывtшнихъ времевъ. Впрочемъ въ Европ'h она исче­

ваетъ къ концу плiоцена; за то многочисленвые ел предста­

вители живутъ въ Африкt и Америкt, обозначал, вм'hстt съ 

другими фактами, былое соедивенiе между обоими континен­

тами. Обt группы медленно развиваютел въ теченiи всего па­
леогева и въ началt мiоцева. Въ концt мiоцена и въ начал'h 

плiоцена въ средне-дунайскомъ бассейв'h родъ С оn g е r i а 
достигаетъ максимума своего развитiл, образул н'hсколько но­

выхъ rруппъ, б. ч. тутъ-же и вымирающихъ. Лишь С оn g е- -
r i а е r h о т Ь о i d е а е проникаютъ въ сосtднiй дакiйскiй бас­
сейнъ. Родъ D r е i s s е n s i о m у а, происшедшiй несомнtвно 

изъ груnпы С о n g. m о d i о l i f о r m е s, провикаетъ далtе до 

Керчи и Тамани, но еще задолго до конц~:~. мiоцена вымираетъ. 

За то другой родъ, D r е i s s е n s i а, двойственвое происхожде­
нiе котораrо мы защищаемъ въ этой работ'h, переселившись 

въ дакiйско-понтiйскiй бассейнъ, выт'hснлетъ вс'hхъ О оn g e-
r i а, становител единственнымЪ представителемъ семейства и 

переселлетел отсюда въ р'hки Европы, Каспiйскiй бассейнъ, 

въ Малую Азiю и Средиземно-морскую область. 

Въ общей исторiи дрейссенсидъ мы видимъ такимъ обра­

зомъ повторенiе одного лвленiл, чрезвычайно часто наблюдае­

маrо въ исторiи органическаго мiра; какой нибудь то болtе 
мелк.iй (семейство), то болtе крупный ( отрлдъ, даже классъ) 

отдtлъ орrаническаrо мiра начинается въ как.омъ-вибудь гео­
логическомЪ горизонт'в немногими, иногда мало зам'hтными, 

формами. Въ слtдующихъ горизонтахЪ эти формы см1шлютсл 

другими, но все-же ихъ равнообразiе остаетсл невначител•-
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нымъ; но вотъ въ изв<Встный иоментъ он<В ПОI\азываютъ склон­

ность къ образованiю многочисленныхЪ новыхъ формъ, нep'hдit о 

значительно уклоняющихся отъ главнаго типа и ведущихъ 

даже къ возникновенiю новыхъ типовъ. Въ большинствi слу­

чаевъ немногiе изъ этихъ новыхъ формъ и типовъ ОI\,азываются 

живучими. Понемногу почти вс<В вновь возникшiя формы вы­

мираютЪ. Лишь какой-нибудь одиночный типъ переживаетъ, 

и весьма часто такимъ переживающимЪ типомъ лвляетл типъ 

основной. Отд<Влъ снова сводится такимъ образомъ къ перво­

начальному однообразiю. Прим<Вромъ могутъ служить S с h i­
z о d о n t а, начинающiяся въ девон<В родомъ S с h i z о d u s, за 

которымъ зат<Вмъ сл<Вдуетъ въ пермской и трiасовой систем<В 

М у о р h о r i а, развивающаяся наконецъ въ юрt въ родъ Т r i­
g оn i а. Отъ рода S с h i z о d u s къ роду Т r i g оn i а разно­

образiе формъ все увеличивается. Наибольшаго разнообразiя 

достигаетъ родъ Т r i g оn i а въ юрской и м<Вловой системахъ. 
Виды этого рода настолько многочисленны, что ихъ д<Влятъ на 

нiсколько секцiй. Однако съ наступленiемъ третичнаго перi­

ода вс<В эти секцiи почти вымираютъ. Лишь въ третичныхъ от­

ложенiяхъ Южной Америки и Австралiи изв'встно немного 

видовъ Tr i gonia, а единственные современные виды живутъ 

у береговъ Австралiи. Другой подобный примtръ представляетъ 
Nautilidae, гдt изъ всего прежняго огромнаго разнообразiя 

формъ сохранился лишь самъ родъ N au ti.l us, пережившiй 
вс<В прочiя формы, и т. д. 

Такимъ образомъ за временемъ разцв<Вта изв<Встной орга­

нической группы нер<Вдко сл<Вдуетъ иноГда вымиранiе, иногда 
эпоха относительнаго упадка, причемъ переживаетъ либо пер­

воначальный, болtе стойкiй типъ, либо на ряду съ нимъ вы­

рабатывается новый типъ, при помощи Itотораго можетъ совер­

шаться своего рода возрожденiе группы. Въ случа<В Dr eis­
sensi d а е мы д<Вйствительно видимъ, что ихъ исторiл пред­
ставляетЪ сл<Вдующiя эпохи: 

1) эпоху ум<Вреннаго развитiя формъ (до средняго мiо­
цена). Тутъ играютъ роль лишь мелкiя С ongeriae mytili· 
formes и modioliformes; 

2) эпоху разцв<Вта (отъ средняго мiоцена до конца второй 
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понтической эпохи). Полвленiе новыхъ rруппъ Conge riae 
( subglobosae, triangulares, rhomboideae ), крупныхъ видовъ и 
новыхъ родовъ (Dreissensia, Dreissensiomya), 

3) эпоху уnащ~а (плiоценъ-до настолщага времени). Ис­
чезновенiе рода Dreissensiomya, новыхъ rруппъ Congeriae 
и группы m о d i о 1 i f о r m е s. С о n g е r i а m у t i l i f о r m е s 
покидаютъ Европу и удерживаютел въ Африкt и Америк·в въ 

формахъ, похожихъ на палеогеновыл. J) r е i s s е n s i а вам·в­

нлютъ ихъ; но и ихъ равнообравiе уменьшается по м·врt при­

ближенiл къ современной эпох·в. 

:Какъ и вообще, вдtсь мы, сл·.Вдовательно, имtемъ д·.Вло 

съ одной стороны съ стойкими типами, отличающимиен про­

должительнымЪ существованiеиъ (С onger iae mytilifo rmes), 
съ другой съ типами, быстро достигающими пыmнаго развитiл 

и столь-же быстро вымирающими (Сопg. subglobo sae, rhoш 
Ь oideae, Dr eissensiomy а). :Кюtовы причины этой стойко­

сти, этого равцвtта, этого вымиранiл'? Вотъ вопросы, Itоторые 

и въ этомъ cлyrrat, каitЪ и въ другихъ ему подобныхъ, про­

сятъ своего р·:Вшенiл. Не намъ, конечно, браться ва общее рt­

шенiе этихъ очень сложныхъ и трудныхъ вопросовъ. Матерь­

ллъ, доставляеиый нашею работою, прибавллетъ слишкомъ 

слабую лепту къ общей наitапившейсл уже суммt данныхъ 

этого рода. Однако не лишнимъ будетъ попытаться хотя н·.В­

сколько уяснить себ·в причины равцв·.Вта и вымиранiя н·.Вкото­

рыхъ rруппъ дрейссенсидъ. 

Прежде всего мы должны припомнить, что большая часть 

современныхъ дрейссенсидъ-формы соленоватоводныя; тако­

выми-же были въ большинствt случаевъ и исitопаемые виды. Въ 

особенности это приложимо къ домiоценовы:м:ъ формамъ. Он·.В 

находили благопрiлтныя условiл жизни въ устьевыхъ (рtЧ:но­

морекихъ) отложенiяхъ, обыкновенно польвующихся неболь­

шимъ распространенiемъ и кратковременностью существова­

нiя. И то, и другое обстоятельство равумtетсл не можетъ 

считаться благопрiятнымъ для спокойнаго раввитiя видовъ. 

Едва только фауна какого-нибудь р·.Вчно-морсrtаrо отложенiя 

успtетъ н·всiюлько развиться, Iшкъ ·физико-географичесitiл ус­

ловiя дtлаютъ его дальнtйшее развитiе невоюvюжны;'t!:ъ (на-
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ступленiе моря, обращенiе въ сушу). Лишь благодаря тому, 

что отдмьные представители рilчноморскихъ фаунъ постоянпо 

nереселлютея въ cocilдпie бассейны подобпаго рода, oпil не 

исчезаютъ совсilмъ, но до извilстпой степени преемствепно 

передаются одпи:мъ рilчпо-морскимъ отложепiемъ другому. 

Лишь въ эпоху перваго понтическаго яруса создаются 

въ высшей степени благопрiятныя условiя для солеповатоводпыхъ 

оргапизмовъ. Образуется впервые въ Европil тотъ огромный 

бассейпъ соленоватой воды, который занималъ всю среднеду­

найскую низменность и ея окраины, и въ которомъ въ первый 

же разъ проявились условiя, подобныя современному :Каспiю. 

Элементы, которые скромно до сихъ поръ прятались въ усть­

яхъ рilкъ и небольшихъ озерахъ па берегахъ моря, предше­

ствовавшаго этому «первому каспiйскому бассейну:., и отчасти 

нilкоторые болilе терпilливые элементы сарматекой фауны быстро 

распространяются въ этомъ бассейпil и заселяютъ его. На­

сколько позволяютъ судить недостаточно полные документы, 

nервоначальные элементы «первой понтической фауны» дол­

жны были быть очень разнообразны, такъ какъ паселепiе 

устьевъ рilкъ сiшерна.го и южпаго побережьевъ бассейна были 

неодичаковы. Однако все поразительное разнообразiе фауны 

пернаго понтическаго яруса не· можетъ быть объяснено одни:мъ 

этимъ обстоятельствомЪ. Мы видимъ, что петолько перешедшiя сюда 

дрейссенсиды, но и другiя составвыя части фауны (кардиды, 

:иеланопсиды и пр.) показываютъ наклонность къ развитiю всё 

повыхъ и новыхъ формъ. Это развитiе понидимому слilдуетъ 

объяснять обширностью бассейна и разнообразiемъ физиче­

скихЪ условiй. Болilе продолжительное существованiе бассейна 

(тil-же условiя продолжали сохраняться тутъ и позже, въ эпо­

ху втораго понтическаго яруса)-благопрiятствовало также 

этому. Прежнiе, морскiе обитатели бассейна, за немно­

гими исключенiями, вымерли, въ силу несоотвilтственнаго имъ 

уменьшенiя солености, огромныя пространства таки:мъ обра­

зомъ опростались, оказались незапятымn, конкуррепцiя для но­

выхъ иммиrраптовъ была слабая въ видil немногихъ автохто­

новЪ (кардидъ). Одпи:мъ словом:ъ создались вcil условiя для 

быстрой дифференцировки видовъ. Сходство физическихъ и 
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бiологическихъ условiй, представляе:мое такими крупными бас­

сейнами, какъ :Каспiй и ему подобные, съ условiями настоя­

ЩИХЪ морей, объясняетъ намъ, почему общiй ходъ раsвитiя 

конхилiофауны въ с:понтическихъ бассейнахЪ» принялъ направ­

ленiе, напоминающее таковое-же раsвитiе океанической кон­

хилiофауны. Раsумtется, что все-же неsначительная продол­

жительность существованiя «понтическихъ бассейновЪ» не поз­

волила выработаться въ нихъ всtмъ тtмъ общимъ типамъ, 

которые мы привыкли встрtчать въ океаническихъ моллюскахъ. '· 
Тtмъ не менtе аналогiя существуетъ. Такъ среди :морскихъ 

двустворчатыхЪ :мы встр'В•Iае:м:ъ типъ свободно ~движущихся 

(Cardium) и даже свободно-плавающихъ (Lima), типъ sакапы­
вающихся въ песокъ или илъ (Solen, Tellina etc.), типъ буря­
щихъ (Pholas), типъ прикрtпляющихся биссусо:м:ъ (Mytilus) 
или даже створкой (Ostrea). :Каждый ивъ этихъ типовъ имtетъ 
свою опредtленную станцiю ( мtстообитанiе) и сообразно съ 
обраэомъ живни вырабатываетЪ иввtстныя особенностй. Если 

въ силу иввtстныхъ обстоятельствъ обширный бассейнъ ли­

шается значительнаго числа этихъ типовъ, и станцiи, ими ва­

нимаемыя, дtлаются свободными, оставшiяся или иммигриров-

miя формы стремятся ванять эти станцiи, но. въ силу несвой­

ственныхъ имъ условiй жизни, должны приспоеобиться къ 

НИМЪ, И ВОТЪ ПОДЪ ВЛiЯНiеМЪ ЭТОГО у НИХЪ ПОЯВЛЯЮТСЯ При­

ЗНаКИ, свойственные инымъ общимъ типамъ. 

Весьма ·распространенный типъ двустворчатыхъ-формы, 

варывающiяся въ песокъ и илъ, подъ влiянiемъ этого необхо­

~мое слtдствiе -"-раввитiе длинныхъ сифоновъ, sатtмъ ман­

тiйной бухты, далi!е siянiя и измtненiй въ вубномъ аппаратt. 

Bct эти признаки настолько бьютъ въ глава, что на нихъ 

основывалось выдtленiе особаго отряда двустворчатыхъ S i u u­
p alli а t·a. Болtе естественная классификацiя дчустворча­

тыхъ на основанiи зубнаго аппарата покавала однако, что 

формы съ синусомъ появляются у совершенно раsличныхъ 

rруппъ (у Не t е r о d о n t а и у D е s m о. d оn t а). 
Наступленiе понтической эпохи было повид:Имому небла­

rопрiятно для сарматскихъ синупаллiатъ (Mactra, Donax, Solen). 
Овt вымерли. Ихъ станцiи sанимаютъ нtкоторые иsъ остав-
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щихсл кардидъ и нiшоторые дрейссенсиды. У Itардидъ подъ 

влiянiемъ этого образуются сифоны и даже зiлнiе (Liшnocar­

'diпш s. str. ). Что касается дрейссенсидъ, то группа С о n­
g е I' i а е ш у t i 1 i f о r rn е s всегда отличалась сильнымъ раз­

витiемъ биссуса, ея представители ямялись поэтому мало 

подвижными. Поэтому-то она не Оitа3алась способной т;ъ 

образованiю зарывающихсл видовъ. Болi>е пласти•шыми яви·­

лись С оn g е r i а е ш о d i о l i f' о l' т е s. У нi>которыхъ изъ 

нихъ нельзя открыть и слi>довъ биссальной щели; весьма воз­

можно, что многiл изъ нихъ отличались значительной сво­

бодой движенiя и могли свободно пошать по дну. Эти-то 

формы оказались въ состоянiи и зарываться въ илъ, а отсюда 

постепенное ра;шитiе признаковъ синупаллiатъ и во;шиююве­

нiе рода D r е i s s е в s i о ту а, который несомнfшно, поте­

рявъ биссусъ, прiобрtлъ роющую ногу (переднее зiянiе) на 

подобiе S о 1 е n и длинные сифоны. 
Параллельно съ выработкой синупаллiатнаго, подвижнаго 

типа, замi>чается стремленiе противоположнаго рода, а именно 

:къ образованiю крупныхъ неподвижныхЪ формъ. 3д'всь Itо­

нечно не доходитъ еще до образованiя вполнi> прю.:р'lшленныхъ 

( приросшихъ) формъ (Ostrea-подобный типъ ). Сильный бис­

сусъ Congeriae mytiJiformes представлялЪ уже достаточ­

ную гарантiю противъ механичесitаго д'вйствiя волнъ. Увели 

ченiе размi>ровъ ихъ у видовъ связанной съ ними генетически 

группы triangпlares было лишь слi>дствiемъ благопрiлтныхъ усло­

вiй питанiл и вмi>стt съ тtмъ преi~раснымъ приспособленiемъ 

противъ враговъ, :какими несоl\Ш'lшно лвлялись рыбы. Увели­

ченiе толщины раковины и образованiе острыхъ или выдаю­

щихся килей д'Влало, конечно, затруднителЫiымъ разгрызанiе 

и проглатыванiе раковинъ. Увеличенiе раковины въ н'Вiюто­

рыхъ случаяхъ вело за собой и соотвi>тственное увеличенiе 

биссуса, какъ напр. у С оn g е r i а Ь а l а t оn i с а, 1 а Ь i а t а 
и с h i 1 о t r е т а. У послi>дней биссусъ достигалъ Iюлоссаль­
ной толщины. .Ка!\ъ разъ однако примi>ръ послi>дней рано­

вины дон:азываетъ антагонизмЪ между величиной и вtсоыъ 

раковины и биссусомъ. Значительный вtсъ раковины дi>лаетъ 

нерi>дко ненужнымъ послtднiй, и д'Вйствительно у С оn g 
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с h i 1 о t r е m а мы видимъ въ старостюзаростанiе биссальной щели. 
У крупныхъ видовъ t r i а n g u 1 а r е s биссальной щели почти не 
замtтно. Наоборотъ среди I~рупныхъ, толстыхъ sпbg1osbosae, 

б. ч. съ нера3витой биссальной щелью, самый большой видъ, 

С оn g. s u Ь g 1 о Ь о s а, снабженъ относительно небольшой бис­
с~tльной щелью. 

Наибол·ве далеко на пути ра3витiя неподвижнаго типа 

ушли однаrtо С о ng е r i а е r l1 о т Ь о i d е а е. Сл·.Iщовъ биссуса 
у нихъ не замtчается и лишь крупная, толстая раковина слу­

жила у нихъ одновременно 3ащитой отъ враговъ и волнъ. 

Нtкоторая неравност:ворчатость,-явленiе также свойственное 

неподвижнымЪ формамъ,-напоминаетъ Inoceramпs и Aпcella 

и ун:а3ываетъ на то, что раковина лежала одной створiшю на 

днt. Неравностворчатость была унаслtдована отъ Congeriae 
m о d i о lif о r m е s, но у большинства оно слабо замtтно и 

лишь у крайнихъ членовъ группы, Itакъ напр., у Cong. Zag­
raЬiensis она выступаетъ ясно и тутъ · снова получается 

Апсеllа--nодобнРJй обликъ. 

На ряду съ этимъ, подъ влiЯнiемъ, тtъ сожалtнiю, совер­

шенно неи3вtстныхъ причинъ, у нtн:оторыхъ формъ проис­

ходитъ потеря апофизы-во3НИitновенiе рода D r е i s s е n s i а. 
Быть можетъ, когда будетъ ближе и3учено физiологическое 

значенiе апофи3ы у совреиенныхъ С о n g е r i а, станутъ ясны 
причины этого исче3новенiя, понидимому имtвшаго важное 

значенiе, ташь каitЪ родъ D r е i s s е п s i а ока3ался бол·ве при­
способленнымЪ къ борьбt за существованiе, ч·вмъ С оп g е r i а 
и D г е i s s е n s i ·о m у а. 

Въ самомъ дtлt, если мы можемъ объяснить раоцв·втъ се­

мейства въ первую и вторую понтичесitую эпоху въ средне­

дунайскомЪ бассейн·в необыкновенно благопрiятныии фи3ико­

rеографическими и историческими условiями, то смtну 

однихъ видовъ другими и одн·вхъ группъ другими, при при­

близительно одинаiювыхъ условiяхъ бассейна, можно объяс­

нить лишь борьбою 3а существованiе между отдtльными ви­

дами и иежду ними и . другими обитателяии бассейна. Eaitiя 

преимущества представляли одни виды и группы передъ дру­

гими еще нево3можно ска3ать. Во вторую понтическую эпоху 
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напримi>ръ группа Co'пgeriae rhomboideae с:мiшяетъ гос­

подствовавшую въ предыдущую эпоху группу С. subglobo­
s а е, представленную во 2-мъ понтическомъ ярусi> всего лишь 
однимъ видомъ (Cong. Marcovici). Такъ-же отступаютъ на вто­
рой планъ и С о n g. t r i а n g u 1 а r е s. 

Если однако вымиранiе отдi>льныхъ видовъ и группъ было 

реаультатомъ естественнаго подбора въ борьбi> аа существова­

нiе, то всему населенiю бассейна гроаила-бы участь всеоб­

щаго вым:иранiя, еслибъ не представлялось воаможности миr­

рацiи на востокъ. Это вым:иранiе обусловливалось-бы опрi>с­

ненiе:мъ среднедунайскаго бассейна. Постепенное опрtсненiе 

его, приведшее его въ концt 2-го понтическаго яруса въ со­

стоянiе системы · прtсноводныхъ оаеръ, отрааилось гибельно 

на аначителъной части спонтическаго» населенiя. Исчеааетъ 

~се раанообрааlе спонтическихъ» кардидъ 1
), всi> оригиналь­

ныя спонтическiя » гастероподы (V а 1 е n с i е n n е s i а, Mi с r о· 
melania, Lytostomma, Boskovici а, B.agli via). Всё 
раанообрааiе дрейссенсидъ сводится тутъ къ одному виду, D r. 
р о l у m о r р h а. Если-бы поэтому н·Jшоторые эJiементы 2-й 

понтической фауны не выселились·бы въ дакiйско-понтiйскiй 

бассейнъ, все характерное спонтическое» почти беаслi>дно вы­

иерло-бъ. Мы выше уже иаображали постепенную передачу 

эле:ментовъ фауны иаъ бассейна въ бассейнъ, до современнаrо 

nонтическаrо включительно. Мы анаемъ, что перед~~оча не 

иогла совершаться въ 1-ую понтическую эпоху: въ это время 

состоянiе дакiйско-понтическаго бассейна болtе наnоминало 

по своимъ условiямъ сарматскую эпоху .. Проникновенiю пон­
тическихъ видовъ сюда мtшала поэтому относительно большая 

соленость воды. Лишь въ пачалt 2-й понтической эпохи она. 

настолько уменьшается, что начинается иммиrрацiя средне­

.~;унайской фауны. Къ этому времени уже успtло совершитьсн 

и аакончиться раавитiе мноrихъ видовъ и даже группъ. Мно­

гiе виды вымерли, нtкоторыя группы были блиаки къ вым:и­

ранiю (Cong. subglobosae). 

1) За искJ!ючевiеиъ араnатакскаго бассеltна, въ которокъ кы ,цо.11жпы 

предПОJ!Ожить боJ!ьmую соJ!евоватость, и С. t е n u е s с е n s Реn, CJ!aвoвiu. 
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Эти:мъ объясняется, почему н1ш.оторыя группы не вышли изъ 

предtловъ среднедунайскаго бассейна (Cong. subglobosae). 
Дpyrie переселились болtе или менtе далеко въ дакiйско­

понтiйскiй бассейнъ (Cong. mytiliforшes, rhomboideae, Dreis­
sensia, Dreissensiomya ). 

Изъ всЪхъ эле:ментовъ болЪе приспособленными въ новой 

области оказались однако но выя D r е i s s е n s i а е, чЪмъ ста 

ринныл С о n g е r i а е (по неизвtстнымъ намъ причинамъ). Въ 
дальнЪйшей исторiи дакiйско-понтiйскаго бассейна онЪ рЪmи­

тельно берутъ перевtсъ надъ послЪдними, и вымиранiе С о n­
g е r i а е въ этихъ областяхъ, соверmивmееся тутъ къ концу 

2-й понтической эпохи, нужно очевидно приписать тому, что 

онt пали въ неравной борьбЪ съ болtе живучими Dreissen­
sia. Это _особенно имЪетъ :м'hсто для D r е~ s s е n s i а е с а r i­
n а t а е и единственнаго представителя Cong. mytiliformes­
C ong е ria s u Ь с ar i na ta D es h. Обликъ ихъ одинаковый, 
образъ жизни тоже-и тt и другiя образуютЪ большiя коло­

нiи, прикрЪпляясь свой:ми развитыми биссусами. Миллiонами 

переполняетъ С оn g. s u Ь с а r i nа t а D е s h. нижнiе пласты 

ка:мышбурунскихъ фалёновъ, выше становится она рtже и къ 

ней присоединяется, правда, въ само:мъ незначительномъ коли­

честв'~! D r е i s s е n s i а а n g u s t а, очень еще :малорослая. На 

границt рудныхъ пластовъ (3-й понтическiй ярусъ) С оn g. 
s u Ь с а r i nа t а исчезаетъ, и ея :мtсто занимаетъ въ огро:мном:ъ 
количеств'~! раз:множающаяся и достигающая значительныхЪ 

раз:мЪровъ Dreiss ensia angusta. Еще раньше повидимо:му изъ 
нея успtла развиться Dreiss polymorpha - одинъ изъ са­

:иыхъ стойкихъ типовъ семейства, который быстро распростра­

няется во всt стороны, даже въ рtки (чего нельзя сказать о 

всtхъ друrихъ видахъ) и пропихаетъ въ средне-дунайскiя ле­

'вантинскiя озера-родину своихъ предковъ. Меньшее распро­

страненiе и вымиранiе С о n g. r h о m Ь о i d е а е и D r е i s s е n­
s i о m у а скорЪе надо приписать слабому развитiю песчано­

илистаго дна въ понтiйской части бассейна, который предпо­

читалея тt:ми и другими. Во всей области развитiя одесскаrо 

известняка :м:ы не встрЪчаемъ ни представителей Cong. rhom­
boideae, ни Dreissensiomya. Въ то-же_ время это область 
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раввитiя иввестшшовъ и песr\.овъ. Глинистые осадки тутъ очень 

р'1щки. Можетъ быть, что и глубина, по крайней мtpt, для 

С оn g. r h о m Ь о i d е а, играла тутъ роль. Характеръ сопут­
ствующей ей фауны повидимому уrtавываетъ на такiя условiя, 

rюторыя могутъ быть осуществлены либо на порядочной глу­

бинt, ЛИбО ВЪ ТИХИХЪ СПОIЮЙНЫХЪ бухтахЪ. А бассеЙНЪ ОДеС­

СКаГО известняка былъ повсюду очень мелоrtъ. Также и въ 

Румынiи надъ тонrtими глинистыми пластами съ остроребер­

ными Cardium и Cong. rhomboidea слtдуютъ мелковод­
ные, песчаные1 нерtдrю грубовернистые осадr\и -- и въ нихъ 

ужъ нtтъ С оn g. r h о m Ь о i d е а. Весьма возможно, что 

обиельчанiе бассейна могло служить таrtимъ обравомъ причи­

ной вымиранiя С оn g. r h о m Ь о i d е а въ дакiйстюмъ бассейнt. 
Въ концt концовъ, къ началу 3-й полтической эпохи, 

ва исключенiемъ одиночной Dreissensiomya въ rtамышбу­

рунскихъ рудныхъ пластахъ исключительно rосподствук тъ 

D r е i s s е n s i а е, об'в группы которыхъ развиваются парал­

лельно, причемъ часть видовъ съ малыми ивмtненiями дохо­

дитъ до нынtшнихъ вреиенъ, обитая и теперь въ I\аспiй­

скомъ бассейнt. Еще недавно однако тождественные или па­

раллельные виды существовали въ области Чернаго моря. а 

именно D r е i s s. р о l у m о r р ha, с r а s s а, r· о s t r if о r m i s, 
Т s с h а u d а е v а r. Въ настоящее время въ устьяхъ Черно­

морскихЪ ptr\ъ мы повсr()ду находимъ ли.шь D r е i s s. р о l y­
morpha, да въ устьt Буга Dreiss, bugensis (родственную 

съ Dreiss. Tschaudae). Исчевновенiе прочихъ видовъ обЯ­

зано крупнымъ фивюю-географичесr,имъ ивм'вненiямъ въ черно­

морской области. Она недавно еще была огромнымъ солено­

ватоводнымъ, Каспiю подобнымъ бассейномЪ Проникновенiе 

въ него водъ Средивемнаго моря было гибельно для той части 

фауны, которая почему-бы то ни было не могла удержаться 

въ лиманахъ, наприм'връ для глубинныхъ формъ, не подымав­

шихся къ берегу. Къ чисJtу такихъ формъ принадлежала и 

Dreissensia rostriformis. Если судить по Каспiю, она и 

въ Черномъ морt жила на глубинахъ отъ 20 саж. и поэтому 

при осолонепiи По н та ей некуда было укрыться ( ВС'В лиманы 
мельче) и пришлось погибнуть. Это преr,раснал иллюстрацiя 



·! 

·- 653-

того, какое значенiе въ вопросt о вымиранiи видовъ имtютъ 

физико-географическiе факторы. 

Итакъ, гдt только у насъ были какiя:-нибудь точки опоры, 

мы видимъ, что процвtтанiе и вымиранiе видовъ и группъ 

D re i s s е n s i d а е главнымъ образомъ обусловливалось физико­

I'еографическими условiя:ми. Далtе мы имtли основанiе пред­

полагать борьбу за существованiе между отдtльными видами, 

ведущихъ съ одной стороны къ дифференцировкt видовъ, съ 

другой стороны къ вытtсненiю однtхъ формъ другими (Cong. 
subglobosae и Cong. rhomboideae, Congeria subcarinata и 

Dreissensia angusta и т. д.). Третьей причиной вымиранiя ви­

довъ было, согласно Неймайру ихъ обновленiе, перерожде­

нiе въ другiе блиЗI~iе виды, оказыиавшiеся: болtе приспособ­

ленными къ жизни. Само собою разумtется:, что мы не въ 

силахъ объяснить каждый частный случай, и намъ приходится: 

довольствоваться лишь общими фактами. 

Заканчивая нашу работу, высказываемЪ искреннее желанiе 

встрtтить справедливую критику сообщенныхЪ въ ней фактовъ, 

соображенiй, выводовъ и гипотетическихЪ предположенiй. Эта 

критика можетъ быть откроетъ намъ тt или другiя: ошибки, 

которыя :мы поспtшимъ исправить, а въ случаt несогласiй 

или сомнtнiй мы будемъ стараться: собирать новыя данныл 

для: ихъ выясненiя:. 



ДОПОЛНЕНIЯ. 

Во время печатанiя работы были вамf!чены нf!которые про­

пуски, неточности, стали извf!стны нf!которые lновые виды, мнt 

довелось увидf!ть нf!которыя, остававшiяся до сихъ поръ недо­

ступными формы, появились работы, содержащiя замtчанiя о 

дрейссенсидахъ. .Я: считалъ необходимымъ поэтому прибанить 

къ нашей работt въ видf! дополненiя нf!сколько зaJirf!чaнiй и 

вставокъ. 

K?J страпицtь 9. 

Въ 1845 г. Нистъ 1) далъ списокъ дрейссенсидъ, ставшихъ 

до тf!хъ поръ иввf!стными, и раздf!лилъ ихъ на неимtющихъ 

с ui 11 е r оn (Dreiss. subglobosa, palatonica, subcarinata, ungula 
caprae, triangularis, polyrnorpha, Ьilocularis, iniquivalvis, rostri­
forrnis) и имf!ющихъ её (Dreiss. cyanea, cochleata, africana, 
В:asteroti, Brardi). Такимъ обравомъ прiоритетъ раздf!ленiя 

дрейссенсидъ на двf! группы: апофизоносныхъ и безапофи;:;­

ныхъ принадлежитЪ не Дункеру (стр. 13), но Нисту. 

К'й стр. 16. 

Относительно того, что М у t. l е u с о р h а е t u s дf!йстви­

тельно С оn g е r i а см. стр. 568 и примtчанiя къ стр. 563. 

1) N у s t. Coquilles et polypiers fossilles de la Belgique. Memoires сои· 

ronnes et mem. des savants etrangers puЬlies par l' Acad. de Belgique. 1845. 
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КТJ стр. 54. 

Существованiе свободно плавающихъ личинокъ у Dreissensia 
предnолагалЪ еще Ланкестеръ (Си. S о ll а s, Origin of Fresh­
water F'aunas. Scient. Transactions of Royal. DuЪJin Soc. III. (ser. 
2). 1883-87 р. 98). 

КТJ стр. 76. 

С о n g. с u r v i r о s t r i s, см. рис. 4. на стр. 142. 

КТJ стр. 79. 

Бельгiйская форма, которую Нистъ оnредtлилъ аа С. В а s­
t е r о t' i, еще д'Орбиньи была отличена nодъ и:менемъ С о n g e­
r i а N у s t. i а n а (Prodrome. XXYI, ;N2 290). 

КТJ стр. 80. 

Оnпенгеймъ (Brackwassermollusken aus der Kreide und 
dem Eocan Ungarns. 1892. р. 716) полагаетъ, что Ii-Ъ Cong. 
В а s t е r о t i слtдуетъ отнести форму упомянутую Гандткеномъ 
подъ именемъ С оn g. В r а r d i (Handtken. Graner Kohlenge­
Ьiet. Jahrb. d. k. ung. Anst. I. 1872. р. 76). 

Пауль (Beitrage zur Geologie d. nordlichen Bosniens J ahrb. 
d. k. k. g. R. Anst. 1879. М 4) приводитъ С оn g е r i а В а s­
t е r о t i иаъ-подъ средиаемно-:морскаго иавестняка у Дервента 

въ Боснiи. 

К'О стр. 91. 

С оn g е r i а D е s h а у е s i встрtчается, по слова:мъ Еапел­

лини, и въ пластахъ Моите-Бамболи (с:м. также стр. 544). 

К'О стр,~ 93. 

Среди современныхЪ представителей группы mytiliformes 
пропущены слtдующiе виды: 

Congeria Morchiana Dunk. 
» Pfeifferi Dunk. 
» leucophaeta Conr. 
,. bassamensis de Serres. 
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Congeria Mбrchiana Dunk. 
1855. D u n k е J". De Septiferis et de Dreissensis, р. 18. 
1858, А d а m s. Gener·a, р. 522. 
11358. F i s с l1 е r. Enumeration. J. d. С. YII. р. 132. 
1858. R е е v е. Conch. Icon. :NQ 52. Pl. Х fig. 57. 

Дiаrно3ъ Дункера: «Testa paullulum convexa, ovata oЬionga, 
interduш suЬtrigona et valde inaequivalvi, concentrice striata, 
alblda, zonis nigricaпtibus iпaequalibus variegata, epidermide 
olivaria coloris, rugoso laшellosa, · iпterdum paene araпeosa induta; 
umbonibus acutis, subarcuatis, saepius decorticatis». 

Длина 11 линiй. Отношенiе 100 : 55 : 42. 
Островъ Св. 8омы. 

По Дункеру, бли3Itа къ Cong. Sallei и Guпdlachi. 

Congeria Pfeifferi Dunk. 

1853. D u n k е r. Zeitscllr. f'. :Ма!ас. р. 88. 
1858. D u n k е r . De _ Septif. et de Dreiss, р. 17 • 
. 1858. А d а m s. Genera, р. 522. 
1858. F i s с h е r. J. de С. Vll, р. 132. 

Дiагно3ъ Дункера: Testa ovata, subrhoшbea, tumida, inae­
quivalvi, iпterdum suЬtortuosa, alba; zonis irregularibus cinera­
ceo fuscescentibus picta; concentrice striata, eplderinide tenui, 
lamellosa, olivacea vestita; valva dextra ad шargineш prosili­
ente; apicibus inclinatis, extrorsum parum incurvis, subacutis; 
septo parvulo haud profundo; fossula ad ligaшentum recipiendum 
longa, deшidiaш fere valvarum longitudinem aequante; basi valde 
ventrosa, rima bysso destinata parva et angusta. 

Куба (въ соJiеноватой водt). 

Congeria leucophaeta Conr. 

Mytilus leпcophaetus Conrad. Journal ot' Acad.ofNat.sciences 
of Philadelpbla. Vol. YI .. pr·t. 2. р. 263. PJ. XI. fig 13. 

Mytilopsis leucophaetus Conrad. Description of а new gen11s of 
tl1e t"amily Dreissensidae. Proceed. of' the Acad. of' nat. 8с. of Philadelphia. 
18:J7. р. 157. 
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Иrtilopsis leпcopl1aetus Dall. Bull. of United states Nat. 
Иoseum. Ni 87, р. 40. 

Мы уже и:мtли случай указать на новые мотивы, которые 

добуждаютъ насъ съ еще большею увtренностью утверждать, что 

:М у t. l е u с о р h а е t 11 s С оn r: дtйствительно конгерiл. Быть 

:иожетъ, что онъ въ дtйствительпости тождественъ съ однимъ 

ивъ описанныхЪ Ремю, Рееве и Дункеромъ американскихЪ' 

ВИДОВЪ. (См. стр. 563 ). 

Congeria bassamensis Serres. 

Dreissena bassamensis Marcel de Serres. Note sur 1'origine 
marine dев евресеs du genre Dreissena. Revue et magazi1 de Zoologie de 
Guerin (21, YII, р. 574). 

Эта конгерiл, оставшален неивображенною и весьма коротко 

описаввал (см. дiагвовъ на стр. 561), бытьможетъ тождественна 
съ одвимъ ивъ изображенныхЪ африкавекихЪ видовъ. 

Н ах. Бассамъ, Африка. 

Ивъ числа перечисленныхЪ на стр. 134...:_140 видовъ м:вt 

удалось видtть въ коллекцiи Берливскаго естественво-историче­

скаrо мувел мвогiе ивъ оригиналовЪ Дункера, а равны:м:ъ 

обравомъ и другаго происхождевiл. Къ сожалtнiю л не им:Ьъ 

довольно времени, чтобы ванлтьсл ихъ подробным:ъ ивученiемъ, 

ни тtмъ болtе ихъ фотографированiемъ или рисованiемъ. Огра­

вичиваюсь поэтому нilкоторыми зам:tчавiями, сдtланвыми мною 

въ течевiи в·l!сколькихъ часовъ, про~еденвыхъ въ музеt. 
Congeria americana Recl. У этой формы апофива 

развита весьма слабо, лвляетсл почти вдавленной во внутрен­

нюю сторону нерхвлго крал у начаJiа перегородки ( оригивалъ 
Дунке}Ш). 

Congeria africana Ben. Кром:t оригинала Дувкера, въ 
коллекцiи Верлинекага музея находятел многочисленные экзем­

пляры этого вида ивъ р. Сенегала. Мнt удалось получить въ 

иое распорлженiе одинъ полный эквемпллръ этой раковины и 

на освованiи его и вамilтокъ, сдilланныхъ въ мувеt, л могу дать 

слtдующее описанiе ея: 

42 
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с Раковина :маленькая, тонкая, удлиненно округлая, лишен­

ная киля. Верхнiй край слабо выпуклый, около 1
/2 длины ра­

ковины. 3аднiй край правильно иаогнутъ, вначалЪ на неболь­

шо:м:ъ протяженiи иараллельный нижнему. Нижнiй край очень 

слабо выпуклый, съ едва аа:м:Ътнымъ вдавленiемъ подъ носи­

ками. :Киля нЪтъ. :Килевая линiя _р.авно далека отъ верхняго и 

нижняго края, вовсе не обоаначена киле:м:ъ. Вдоль нея спин­

ная и брюшная поверхности совершенно плавно переходятъ 

другъ въ друга, обЪ совершенно одинаково спадаютъ къ соот­

вtтствующимъ краямъ. Поверхность раковины шереховата 

(брюшная глаже) отъ слtдовъ приподы:м:ающихся концентри­

ческихЪ пластинокъ эпидермиса. Гдt онъ хорошо сохранился, 

по дораальпому полю проходитъ два ряда острыхъ чеmуекъ 

эпидермиса въ видЪ радiальныхъ рядовъ. Вообще говоря эпи­

дермальвыя ребрышки не n:м:Ъютъ строго концентрическаго на­

правленiя, но иавtстны:м:ъ обрааомъ сплетаются, обраауя родъ 

сЪти. Окраска состоитъ иаъ острыхъ, иногда сливающихся 

темныхъ аигааговъ на дорзальномЪ полЪ. Носики :м:аленькiе, 

нtсколыш завернутые. На правой створк-Б подъ ними аубикъ, 

напо:м:инающiй спиральное ребро С оn g. а m у g d а l о i d е s. 
Биссальная выемка находится ц"Влико:м:ъ въ лtвой створкt; 

соотвtтственно этому на той же створк-Б находится биссаль­

ная бороадка и нnжнiй край при раас:м:атриванiи сниау съ 

вырtакой, а не пря:м:олинейный, какъ въ правой. 

Перегородка :маленькая, относительно широкая, апофш~а 

ааостренная, сильно отоr.нутая внутрь. Мантiйная бухта сзади 

представляетЪ небольтую бухту». 

Размtры: длина 13, ширина 6, толщина 3,5 :м::м:. 

МЪстонахожденiе, р. Сенегалъ, на нtкоторыхъ экзем­

плярахЪ наросли :м:елкiе В а l а n u s. 
По своимъ очертанiя:м:ъ, положенiю килевой линiи и округ­

лости спинки раковины, этотъ видъ скорtе относится къ группЪ 

m о d i о 1 if о r m е s (напоминая Сопg. Rzehaki, amygdaloides ). 
Такимъ образомъ мы не должны считать группу modioli­

formes вполн-Б вымершей. Существуютъ-ли однако еще какiе­
либо · представители этой группы въ Африкt, :м:ы сказать не 
:u:оже:м:ъ. 
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Congeria domingensis Recluz. Судя по коллекдiи 
Берлинскаго музея, живетъ также въ Венецуэлt, въ ptкi> Чи­

рибичи (ChiriЬichi) у Пуерто Кабелло, и у Барцелоны, близъ 

Гвайяры. По зам:tчанiямъ коллектора (Гокнера), въ обоихъ 

случаяхъ на устрицахъ. 

Congeria Gundlachi Dunk. На Дункеровском:ъ экзе:м­
плярt мtстонахожденiе обозначено какъ Insula Pinorum, 
т. е. островъ Пино къ югу отъ Кубы. 

Рис. 13. А. Congeria Morchiamt. B-Conget•ia Domingensis. 0-Congeria- Ross· 
maessleri. D-Congeria Ameri~ana. E-Conget·ia Sallei. F.-Congeria Riisзi. 
G-Congeria Milleri. H-Conl\eria Ecuadoriana. (Фиг. А-Е по Reeve, F-H 

по I\обельту). 

Congeria Riisei Dunk. На этикеткахъ коллекцiи Бер­

линсkаго :м:увея ка.къ · :м:tстонахожденiя обозначены: островъ 

Вiекъ (Vieque) и Порто Рико на Ямайкt. Какъ у С ong. 
R i i s е i, такъ и у С о n g. d о m i n g е n s i s есть два ряда ра­

дiальныхъ чешуекъ. 

Congeria Sallei Recluz. Какъ мtстонахожденiе пока­

занъ островъ Св. 0омы. 
42* 
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Congeria ornata Mor. Какъ М'hстонахожденiе показана. 
рtка Rонго. 

Крой этихъ видовъ въ коллекцiи Берлинскаrо :иузея на-

ходится нtсколько ближе не опредtленныхъ видовъ, какъ то: 

С оn g е r i а s р. Еазаманекъ, Габунъ. 
С оn g е r i а s р. Рtка. Санъ Еристобаль. 
с оn g е r i а s р. ОстрОВЪ Св. еомы. 
Congeria nov? s р. Весьма крупная форм:а среди индифе­

рентныхъ соврем:енныхъ mytiliform es изъ Pio Гача въ Новой 
Гренадt. Этотъ видъ достигаетъ значительныхЪ размtровъ, до 

35 м:м:. длины, при 15 мм:. ширины и 8 м:м. толщины. Фор,м:а. 

туnокилеватая, удлиненная. Верхнiй край около половины 

длины раковины, слабо выпуклый, образуетъ слабо замtтный 

уголъ съ довольно длиинымъ задиим:ъ краемъ, начало котораrо 

болtе или менtе параллеJiьно нижнему краю. Нижнiй край 

въ зависимости отъ различнаго развитiя биссуса то довольно 

пря:мъ, то вогнутъ, то наконецъ S-образно изогнутъ. По­

верхность покрыта образующи:мъ приподымающiяся концен­

трическiя ребрышки эпидермисомъ; килевая линiя лежитъ 

близко къ вентральному краю, обозначена лишь очень тупы:мъ 

краем:ъ. Вентральное поле довоЛьно круто, съ глубокою бис- · 
сальною бороздою на правой створкt. Макушки заострениыя, 

но съ туnыми носиками. Въ правой створкt край раковины: 

нtсколько отступаетЪ подъ носикомъ, тогда какъ въ лtвой 

подъ послtднимъ есть выемка для принятiя этого выступа, 

сопровождаемая снизу слабымъ выступомъ. Перегородка весьма 

значительная,. иногда удлиненная. Апоф:Иза заостренная, сильно 

отогнутая, почти перпендикулярная къ перегородкt. Лигамент­

ная борозда весьма крупная, рtзко выраженная. 

По величинt и формt приближается къ С оn g. М i ll е r i 
С l е s s i n изъ Эк уадора. Не будучи знакомъ съ оригиналами 

послtдняго, не могу утверждать, что новогранадская конгерiя 

отлична отъ Экуадорской. Тотъ же видъ:и:мtется въ коллекцiи 

Берлинскаго м_узея изъ Хиrаротте въ Венецуелt. 
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Kr. стр. 145. 

' По Паулю Congeria, похожал на Congeria styrtaea 
попадаетсл въ уrленосньrхъ отложепiяхъ Бидровца к Витовца у 

Загреба, подъ лейтовскимъ известнякомЪ. С:и. стр. 415. 

Кз стр. 155 и 156. 

Кардинали приводитъ изъ Пезаро какую-то форму подъ 

ииенеМ'Ь Cong. triangularis? Partsch безъ всякихъ даль-
н'hйшихъ объясненiй. • 

lh коллекцiи Берлинскаго .музея находятся тiШичные эк­

земпляры Cong. triangularis изъ Тотъ-Гiорка (Tot-Gyork), 
откуда еще Гёрнесъ приводи.лъ эту форму. 

Прочiя .м-Бстонахождепiя, приводимыл Гёрнесомъ (Гойсъ, 

Гогэ Лейтеяъ, Штрейфлингъ у Itрейцштеттеяа, Тинвiе, Ги;цасъ, 

Ачъ-. Acs на &Мой Дрин-Б, Зала-Аnати, Ченгалеrи· у Вай­

$В&, КаполЧ'Ь и Ifе.тринъя} :иною не бi:fли прооиотр.ЬНЪf lf 

нужд~~ въ пров'hркt. 

Cong. cf. triangul~ris упоминается Фукеом:ъ изъ I'op­
нaro ЕJЮвца у Придора (Боснiя). Ann. d. k. k. natuгb. Ноf~ 

Muвeum V . .N! 4, р. 115. См. также· стр·. 416. 
Не просмотроВны мною также иелкiя формы, опред-Бленншя 

Фуксо:иъ, какъ С о n g. t г i а n g u l а г i s изъ Вtнскихъ колод­

цевъ. См. Fuchs und Karreг. Geologische Studien etc. Ма­
рiаrильфъ (р. 27), Мейдлингъ (р. 30), Гу:мпендорфъ (р. 37), 
:ВерИВ'I"' (р. 41 )' и дР'· 

Брусина (Neogenska zЬiгka iz Ugaгske, Hrvatske, Slaтonije· 

i. Dalam4cije na Budimpestankoj izlozbi Hrvatsko na.ra11oslovno 
1 • 

drustvo. God .. IX. 1896) приводитъ какъ М'Ветоиахожденiе еще 
Глоговницу въ Itpoaцiи, а форму, упоминаемую Галав~че:иъ 

изъ Шегзарда (ОЬ. Pont. Fauna v. Szegzard, р. 81) выд-Бляетъ 
под'lt ииеве.rъ О оn g е r i а Н a·l а v а t s;i: (р. 142} бооъ блиJRай­
~• харамер11стffRИ. 
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К"' cmp. 181. 

Капеллпни приводить D r е i s s е n а В r а r d i иsъ Покуретца 
(Giacimenti petroleiferi di Valacchia, р. 26) и Матицы въ Ру­
:иынiи (ibld. р. 24). ДЪло идетъ очевидно о рааныхъ видахъ,. 

такъ въ первой мЪстиости такъ наs. D r е i s s. В r а r d i встрЪ­
чается въ пластахъ съ Р а l u d i nа «напоминающей Р. а с h a­
tinoides> и съ Card. acardo (подъ этимъ именемъ авторъ 
раsумЪлъ С оn g. r h о m Ь о i d е а). ВЪроятно дЪло идетъ о 
:иелкихъ D r. r о s t r i f о r m i s или о чемъ нибудь подобномъ. На­
о~оротъ «Dreiss. Brardi» у Матицы астрЪчается виЪстЪ съ 

Lucina affinis Eichw. (т. е. моей L ucina pseudonivea), 
sнаЧитъ въ мэотическомъ ярусЪ,и вЪроятно какая нибудь иsъ 

][елкихъ конгерiй, встрЪчающихся въ этомъ яpycfl въ Румынiи. 

K'll cmp. 183. 

Итальянскiе авторы приводятъ подъ именемъ Cong. amyg­
d а l о i d е s раsличныя мелкiя формы из'J) итальв.нскихъ конге­
:рiевыхъ пластовъ, .как.ъ то: изъ Анконы (Капеллини), долины 
:Иорры (онъ-же), Пеsаро (Кардинали) и Санъ-Джорджiо въ 

Сицил~и (Кафичи). Формы, приводимыл М. Гёрнесомъ иsъ 

Гайнфарена, Груссбаха и Фельдсберга, относятсд къ m у t i l i­
f о r m е s. БолЪе .· точнаго . опредЪл~нiя дать не могу, по отсут­
ствiю болЪе точныхъ sамЪтокъ. 

Е"' cmp. 199. 

Къ ЧИСЛУ СИНОНИМОВЪ С Оn g. Z а g r а Ь i е n S i S нужно ДО­
бавить: 

• 1890. Congeria z'agrabiensis Lor·enthey. Pontieche 
Fauna v. Nazy-Manyok. р. 14. 

1894. » » » Pontische 
Fauna von. Szegzard etc. р. 82,' 

К~ числу мЪстона;х:ожденiй': Бакоча, Кисъ-Гинтерлендъ (Ком, 

Баранiя), Наги-Манiокъ и Шеrsардъ. Экsе:мпляры иsъ Наги .... 
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Манiока по Лёрентею должны быть еще крупнi!е, · чi!мъ Округ­
лякскiе (длина-79 и ширина 63 мм.). Въ числi! отличiй отъ 

С о n g. С z i z е k i по Лёрентею является то обстоятельство, что 
«носики завернуты впере'дъ, а не назадъ, какъ у Cong. Czizeki). 
Еъ сожалi!нiю я не располагаю теперь экземплярами С оn g. 
С z i i е k i и не могу поэтому провi!рить справедливость за­

.иi!чанiя Лерентея, ~однако, если судить по :м:оимъ фотогра­
фiямъ, носики у С оn g. С z i z е k i также завернуты впередъ. 

Костр. 210. 

Не С о n·g eria,. ли cf. d alm а t i с а подразумi!вается 

БИ:ттнеромъ {Einsendunнen von eocanen und neogenen . Petrefa­
cten aus der Hercegowina. Verhandl. 1883 . .N'~ 9, р. 135) 
подъ именемъ С ong eria sp. n ov., «етоящiй ближе всего къ 
С оn g. Р а r t s с h i, но съ прямымъ замочнымЪ краемъ и рi!?­
кимъ крыловиднымЪ расmиренiеМ'Т>», съ берега Наренты, къ 

югу отъ Мостара 

Ко cmp. 211. 

Къ числу синонимовЪ Congeria banatica надо добавить: 
1893. с оn g е r i а ь а nа t i с а r.orenthey. Beitrage . 'ZUf' 

Kenntniss d. unterpont. Bild. ·szilagyer Oomitates etc. р. 307. 

Ко cmp. 217. 

Къ числу синонимовъ С оn g е r i а Р а r t s с h i надо доба­

вить: 

1893. Congeria Partschi Lorenthey 1. с. р. 197 
et 292. 

Костр. 223. 

Впослi!дствiи С. Брусина, повидимому, измi!нилъ свой 

щн•ля_д1>, и .. сч.итаетъ эти мелкiя раковинки за особый видъ. 

~то ·.видно -иsъ того, что Лёрентей въ своей saмi!~'h о род-Б 

Papyrotheca 1
), исчисляя фауну Тиннiе, приводитъ ртеюда 

и Cong. M.artonfii=selenoides Brus. 

1) Е. L iiт е n t h е у. Einige Bemerkungeп iiber Papyrothe.ca. FOldtani 
KozlOny Вd. XXV. р. 392. 



-664:-

Kr, стр. 225. 

Въ труд-Б Сабба Стефапеску 1
) (Etudes sur Ies Terrains. 

terttaires de Ia Roumanie. Mem. de la Soc. Geol. de France. 1896. 
р. 77, pl. VII, fig. 27 -30) описывавтел и ивображаетсл 

Congeria rumana n. sp., весьма близкал къ вашей Conge­
ria subrhomboidea. На мой ввr.нлдъ эта форма составллетъ 
слfщующее звено между Cong. 1·homboidea и subrhom­
b о i d е а. Она именно площе r h о m Ь о i d е а и очертанiл ея 

м:евi>е рtвки, чt:м:ъ у послi>дней, но онt еще болtе округлы у 

subrhomboidea. При этомъ отвошевiя между собою краевъ 

Со ng. rhomboidea и Cong. rumana сходны и отличаются 

отъ отношенiй краевъ у Cong. subrhomь:oidea. 

Kr, стр. 235. 

Виды конrерiй, иввiютвые мнi> лишь по им:евам:ъ: 

Congeria quadrans Нandmann. Леоберсдорфъ 
Congeria tinnyeiana LUrenthey. Ftldtani Kozlony. XXV. р. 

392. Тиннiе. 
Congeria dactylus Brus. Note sur Ie groupe d'Aphano-

tylus. Кевеве. 

Congeria Halavatsi Brus. Си. стр. 166. 
Виды ковrерiй ближе неопредtленные, упоминаются: 

1) ивъ буровой скважины Францфельда (ком:. Торонталъ). 
Halavats. Foldtani Kozlony. XXI, р. 211, 

2) ивъ понтическихъ отложевiй Сочанъ-Тирнова (ко:м. 

Крассо Шёрени), съ Pleurocera Kochi, Melanopsis, Tinnyei. 
Н а 1 а v а t s. U eber die N eogenbucht von . Szocsan-Tirnova, 
Foldtani Kбzlony. ХУН, 

3) иsъ буровой скважины Герцеrrалом:ъ (ком:. Пештъ), съ 

Melanopsis.&nei etc. Н а 1 а v а t s •. Foldtani Kozlony. XXII, 1829, 
р. 202, 

1) Этотъ тру~ авторъ ик11.1:ъ о~юбевиостh прис.~&ть xn въ коиц11 сев• 
'1В6ра 18961 11 ПOirl'OII]! И хоrь ИJI'Ь ВОСПО.IЫОВ&'1'ЬСВ ПрИ П8'1&'1'&нiИ СИСтеlf&• 

'l'вчееиой части, печатаиiе которой бы.10 ваковчево .ум В'Ь R&'la.l'k карта. 

.. ,,.· .. 

~.' ,.~~.,;: 
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4) ивъ О--Курда, форм:а похожая на С оn g. m у t il о р s i s. 
Lorenthey. Die pontische Faune von Kurd. Fo1dtani Kozlony. 
XXIY, р. 76, 

5) ивъ Купреса (Боснiя) маленькая, гладitая, треугольная 

форма. F u с h s. Anna1en des Hof-M useums. Bd. У, .N! 4, 
р. ] 15, 

6) ивъ Будафы (у Фюнкфкирхена) видъ С оn g е г i а въ 

пластахъ съ М е l а n i а Е s с h е г i. Тt-же пJiасты у Маджаръ 
Гидаса покрываются отложенiями съ Ре с t u n с u 1 u s р i 1 о s u s. 
(Bockh. G~ol. und W asseгveгhi11tnisse dег U mg der Stadt Fttnf­
kirchen, р. 215), 

7) nova forma Lorenthey (Beitrilge zur Kenntniss der unter­
pontischen Bild. des Szilagyer Comitates, р. 312). Олахъ-ла­

падъ. Слои съ L у r с а е а. Авторъ сближаетъ этотъ видъ съ 

С оn g. а n g u s t а R о u s s • v а r. R. Н о r n. Рисунокъ однако 
представляетЪ :мало сходства. 

К7> cmp. 249. 

Rъ синонимик-Б о D r е i s s R i m е s t i е n s i s F оn t. надо 

добавить. 

1896. D r е i в в е n 8 i а. R i m е 8 t i е о в i s Sabba Stefanestu. Etttd~s sur 
Iев terrains tertiaires de la Roumanie, р. 73, Pl. VII, fig. 7-12. 

Мtстонахожденiл, укавывае:мыл Стефанеску: Глогова (уtвдъ 
Мегединцы), Сечiури (Горжiу), Валлеа Жосулуи и Рыпа Гiо­

ноайа (Аржевiу), Вулкана-луи-Панделе и Вулкана-де-жосъ 

(Дымбовца). 

К7> стр. 264. 

Сабба Стефапеску въ своемъ вышецитированноМЪ труд'& 

описынаетъ двt повыл, по его м:нtнiю, дрейссенсiи: 

Dreissensia rumana SаЬЬа, р. 74, Pl.YII, fig. 13-18. 
Dreissensia corniculata Sabba, р. 74, PI. УП, fig. 19-26. 
Конечно формы, описанвыл подъ этими именами, · дtйстви-

тельно отличаются отъ оригинала D r е i s s. r о s t r i f о r m i s 
D е s h., представллющаго, какъ мы уже и:мiши случай гово-
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рить ( стр. 278), сравнительно рЪдкую форму, однако при 

аначительной полиморфности КамышбурунекихЪ D r е i s s. 
r о s t r i f о r m i s мы могли ограничиться лишь установленiемъ 
ряда разновидностей, могущихъ,, съ точки вр1шiя Стефанеску, 

считатьса ва виды. Поэтому на мой ввглядъ D r е i s s е n s i а 
corniculata Sabba, fig. 19-22 соотвЪтствуетъ нашей. 

v ar. curvirostris, а fig. 23-24 щ>иближаетса къ var. 
v u 1 g а r i s. Рисунки, представлающiе D r е i s s. r u m а n а, 
соотвЪтствуютъ равнымъ равновидностямъ: fig. 13, 14 и 17 
походятъ на v ar. d i s t i n с t а, а fig. 18 напоминаетъ молодые 
var. vпlgaris. 

Е'О стр. 356. 

Сабба Стефапеску (1. с. р. 6) приводитъ также Dreis­
s е n s i а р о l у m о r р h а ивъ сарматскихъ пластовъ Боготина, 

у Радуканени, въ долинЪ Прута, гдЪ по покаванiямъ автора 

В!tМ'Йчается смЪсь сарматс~ихъ видовъ. съ прЪсноводными (Me­
lanopsis Sinjana Brus., Bouёi, Neritina Constantiae Sabba, Lim­
nium moldavicum). Мы повволимъ себt высказать предполо­

женiе, что вдЪсь дЪло идетъ о формЪ, похожей или тождест­

венной съ С о n g. s u Ь - В а s t е r о t i S i n z о v n о n Т о u r n. 
ивъ пластовъ Лопушны 1

), фауна которыхъ представляетЪ 

такую-же с.мi>сь формъ. 

Е'О cmp. 357. 

Лёрентей приводитъ D r е i s s. р о l у m о r р h а ивъ Шегварда 
(2-й понтическiй ярусъ ), ув·вряя, что его экземпляры вполнЪ 
сходны съ дунайскими и каспiйски.ми. Отсутствiе рисунковъ 

лишаетъ :насъ возможности судить о вначенiи тегвардекой 

формы. 

1) С К. С И Н Ц О В 'Ь,. Опиеавiе НОВЫХЪ И MIIJIOHBfili>)I;OBBHBЫXЪ форJIЪ рако­

ВИНЪ ивъ третичвых:ь обравованiй Новороееiи. Ст. 5-ал. Сивцовъ ()тею,ца при­

водптъ и Melanopsis Sinjana Brus. (Mel. Sinzovi Brus. Verhandl. 
d. k. k. g. К. А. 1885.) и N е r i t i nа с r е n пl а t а К l е i n, повв:цимому 
тож.i;еетвевную съ Ner. Constantiae Sabba. 
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Онъ же указываетъ на нахожденiе D r е i s s. р о l у m о r р h а 
въ верхне:мъ горизонт'h шеклерскихъ пластовъ (см стр. 460). 

JCr, стр. 358. 

Въ коллекцiи Берлинскаго музея имtются экземпляры такъ 

наз. D r eis s. р о ly m or р h а изъ палюдиновыхъ пластовъ 

Подвина, у которыхъ киль является нитевиднымъ, {)Собенность, 

которую мы никогда не наблюдали у несомнtнныхъ D r е i s s. 
р о l у m о r р h а Р а ll. Не представляетъ-ли вообще таitъ наз. 

D r е i s s. р о l у m о r р h а изъ палюдиновыхъ пластовъ Олавонiи 
особый видъ, болtе близкiй къ Dreiss. cristellata, чtмъ къ 

D r. р о 1 у m о r р h а, быть можетъ промежуточный между ними? 
Пенеке (Реn е с k е. Beitrage zur Kenntniss der Eauna der 

slavonischen Paludinenschiфttш. II-ter Theil. Beitrage zur 
Paleontologie Oesterreich Ungarns .und des Orients. Bd. IV. р. 
62) приводитъ Dreissensia poiymorpha Pall. еще изъ, 

• слtдующихъ мtстностей: Сибинь (Ь1 ), Цигельникъ СЬ~), Ма­
лино (Ь.), Сибинь, -Малино и Hoвcita (с.), Чапла и Репуж­

ница (с,), Чапла, Ковачевацъ и Репужница (с3). Изъ Румынiи 
Сабба Стефапеску (1. с. стр. 72) приводитъ D r е i s s. р о l y­
m о r р h а изъ слtдующихъ мtстъ: Балта, Бреаста, Бокова.Цъ 

въ долинt Жiу (Должiу), Валеа-луи-Кыне, Д{)Лина Жилорту 

и у Сечiури, долина Амарадiи (Горжiу ), при схожденiи до­

лины Дофтаны и долины Праховы (Прахова), у Вулкана-луи 

Паиделе (Дым:бовица), у ЛыКлеле (Буцау). 

Er, cmp. 370. 

_ Въ палеонтологической коллекцiи Берлинскаго музея на­

ходд':fСЯ двt створки Абиховской с оn g е r i а D н п v i i, :ИS'I>_ 
Ани подъ именемъ М у t. р о l у m о r р h u s, пор_азительно похо-_ 

жiй на рисунки Абиха. На этихъ экземляр&Хъ я .могъ _убt­

ДИТЬСJI въ принадлежности вида къ роду D 1' е i s s е n s i а. Во 
вс.а1юмъ случаt совершепно тупой, округлый JWЛЬ, Крыловид­

ное расширенiе и болtе значитедьная величин~ при относи.,· 
тельной тонинt отдичаютъ его несомнtнно отЪ D r е i s s. р о:-, 
lymorpha. 
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Er, стр. 376-378 . 

.Какъ мы уже выше имiши случай замtчать, :иы скло­

няем:ся теперь къ мнtнiю, что D r е i s s е n 8 i а С r о 8 s е а nа и 
М а s s i е i должны быть исключены изъ рода D r е i 8 s е n s i а и 
по всей вtроятности вмtстt съ нtкоторым:и другими, китай­

скими рilчным:и м:итилидам:и должны составить особый новый 

родъ прtсноводныхъ митилидъ. Окончательное ptmeнie этого 

ВОпрОСа ДОЛЖНО бЫТЬ ОТЛОЖеНО ДО И3СЛtДОВ&НiЯ С3М:ОГО ЖИ­
ВОТН3ГО; 

1 

А··р···" ··s 
' ' ,\ 

'1' 

ш lV у 

Рве. 14. cDreissensia Иassiei» Иоr. I в II-ват. вeJr. (сбоку в епере~), 111-
IV, уве.t. въ 2 рааа, ПI-восики иавутри, в- переrоро»Са, р-вечерчеввое про· 

етраветво nередъ перегородкоl, IV- носики с ниву, V-украшевiя nоверхности. 
tHaбpocoiiЪ еъ ватуры). 

Во вслкомъ елучаt полученные мною въ коллекцiи Бер­

JIИНскаrо м:узея экзеШiляры Dreis8en8ia Ma88iei :Мог~ 
представл:я:ютъ особеmrоети, чуждьrя всtмъ D r е i s 8 е n s i а. На 
первый взглядъ D'r е i 8 8. ;\l а 8 8 i е i чрезвычайно напоми:наетъ 
остроttильные виды группы с а r i n а t а е, о.цпаttо при ближай­

шемъ разсм:отрtнiи оказываются какъ болtе существенныя, 

такъ и второстепенныя различiя. Верхнiй край пряиолинеенъ 

и сопровождается тонкимъ ребровидньrмъ утолщенiемъ. 

Задвiй край въ началt параллелевЪ нижнеиу (на звачитель-
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но:м:ъ протяженiи), а пото:м:ъ закругляетСJI. Нижнiй край во­

гнутый. Киль лежитъ вентрально, сбоку вентральное поле не 

видно; вентральвыя поля обtихъ сторонъ сливаютел въ одну 

плоскость, какъ у Dr. angusta (см. 14). 
Дорзальное поле разцtллетСJI на двt неравныя: части то­

венькимъ ребрышкомъ, окончивающимся въ разстолнiи 2/а 

длины верхнлго крал отъ дорзально-анальнаrо угла. Верхняя 

часть им:i;етъ видъ узкаrо клина и болi;е плоска, нижняя го­

раздо шире, лежитъ между килем·ь и ребрышкомъ и правильно 

выпукла. Эта часть представля:етъ нi;жную с в о е о бра з н у ю 

о р н а м е н т и к у: кромi; тончайшихъ концентрическихЪ реб­

рышекъ наблюдаютСJI друriл, также весьма тонкiл струйки, 

пересi;кающiя: эти ребрышки подъ очень _ острым:ъ -узломъ; 
такъ что напримtръ одна такал струйка, начинаясь у киля 

вмi;стi; съ концентрическимЪ ребр:ьtшкомъ, ближе къ дорзаль­

ному краю уже встрiJчаетсл съ шестымъ или седьмымъ реб­

рышкомъ кзади отъ предыдущаго. Эти струйки не переходлтъ 

радiальнаrо ребрышка, ра3д'hллющаго дорзальную поверхность 

на двt упомянутыл части. Внутренняя: поверхность довольно 

сильно иризируетъ. Перегородка явственная, но узкая, слабо 

развитая; впереди ея, между гладкою поверхностью перего­

родки и острымъ носиiюмъ треугольное пространство, по кры­

тое поперечными бороздкаУ:и, производящее такое впечатлi;нiе, 

какъ будто оно служитъ для прикрtпленiя связки 1). 

Судя по сходству внi;шнему и блююсти нахожденiя и 

D r е i s s. Cr о s s е а nа должна представяять сходныл особен­

ности. Другой видъ, сходный съ D r е i s s. М а s s i е i, это одна 
китайская форма въ коллекцiи Берлинскаго музея, съ над­

писью Dreissena Swiпehoer, China (Richthofen). Едва­
ли эта форма тождествена съ типомъ, такъ какъ рисунuкъ, 

дающiй впрочемъ неясвое представленiе о формi;, изображаеrъ 

сильно изогнутую форму, а дiаrнозъ говоритъ о оеправиль:.. 

ныхъ концентрическихЪ склад~tахъ и нi;сколькихъ радiальныхъ 

ребрахъ, проходящихЪ посрединi; 2). 

1) Такое же nространство встр~чается и у иорскихъ иитилидъ. 
1) D r е i s s е n а S w i n е h о е i А d а m s. List of additioDnal species etc. 

Proceed. of the Zool. Soc. of. London. 1870 р. 379 ТаЬ. ХVП fig. 3. По Ней-
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Форма же, о которой мы теперь говоримъ и которая кроМ'В 

того встрilчается, судя по экземлярамъ той же коллекцiи, въ 

oзepil Тунтипгil, слабо изогнутая и совсilмъ гладкая форма. 

Не смотря на это обстоятельство, наблюдается большое ·общее 
с:rодство между Туптингекой митилидою и D r е i s s. М а s s i е i. 
Это сходство выражается также и въ харак.терil перегородки. 

Она также какъ и D r е i s s. М а s s i е i представляетЪ спереди 
подъ носикомъ поnеречно исчерченное пространство (рис. 15 ), 
оно лишь занимаетъ сравнительно большее пространство, чilмъ 

у первой формы, такъ что гладкая часть перегородки весьма 

ничтожна. Раковина у Тунгтингекой митилидьi иризируетъ внут­

ри весьма явственно. 

Рис. 15. Тунтингск~.~.я •дрейссенсiя:о. Набросокъ съ эка. Берлинскаrо муаел. 

Такимъ образомъ, если мы должны будемъ установить новый 

родъ илиподродЪ длятакъ паз. Dreiss. Crosseana и М а ssiei, 
то сюда же мы причислимъ и Тунтингскую форму, а можетъ 

быть и D r е i 8 s. S w i n е h о е i. Общая форма и присутствiе 
перегородки конечно напоминаетъ настоящихъ D r е i s s е n s i а, 
но есть и важныя отличiя, какъ исчерченное поле на пере­

городкil, ·иризирующая внутренняя поверхность и характеръ 

украшенiй D r е i s 8. М а s 8 i е i. :К ромЪ того присутствiе пе­

регородки само по ceбil несущественно, такъ какъ таковая 

кaйpy-Mytilus, Оппенгеймъ же ааявляетъ, что это «eine ~echte Tichogonide» 
(Neumayr. N. Jahrb. f. 1\lin. 1883. II. р. 22). Форма эта найдена въ .Явтце-Riанг11 
у Квей-фа. • 

··) 
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им'Вется и у рода S ер t if е r. Окончательное рf>шенiе вопроса 
о систематическомЪ положенiи интересующихЪ насъ формъ 

сл'Вдуетъ одна1~0 отложить до изученiя анатомiи самого жи­

вотнаго. 

к-" cmp, 391. 

Мы должны прибанить къ роду D r е i s s е n s i а еще слt­

дующiя формы: 

Dreissensia minima Brusina. Еще не описаннвп1: видъ 
изъ пластовъ Маркушевца. Имя опублиr~овано· Лёрентеемъ 

(Pontische Faпna v. Kпrd: 1894. Foldtani Kozlony. XXIY, 
р. 77), I~оторый нащелъ тотъ же видъ у 0- :Курда. 

Dreissensia carinata Dunk. (De Septif. et de Dreiss. 
р. 15). Послf> осмотра оригина.тrа Дункера, къ сожалf>­

нiю происходящаго изъ неизвf>стной :мf>стности, я убf>дился 

въ дf>йствительной его принадлежности къ роду Dreissensla. 
Это очень небольшал форма (9 мм.) СЪ ок.ругленнымъ ки­
лемъ, относительно толстая, съ короткимъ прямымъ верх­

нимъ краемъ, образующимъ рf>зкiй уголъ съ заднимъ; передняя 

часть послf>дняго, очень длинная, параллельна нижнему I~раю. 

Dreissensia Pallasi Andrus. 
Табл. ХХ, рис. 33-35. 

Раковина очень маленькая, довольна_ выпуклая, тонко-створ­

чатая. Верхнiй край довольно короткiй, прямой, , образуетъ 
весьма ясный уголъ съ заднимъ, который вначал·:В идетъ парал­

лельна нижнему, а потомъ круто поворачиваетЪ. Нижнiй край 

правильный, слабо выпуклый. Виссусъ значительно развитъ, но 

биссальной выемки не им'Вется. Носики острые, цо мало вы­

дающiеся. :Киль близко I~ъ нижнему краю, дугообразно кзади 

изогнутый, вездf> весьма рf>зко обозначенный, оканчивается не 

на самомъ заду раковины, но нf>сколько ближе къ переду съ 
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брюшной стороны, такъ что заднiй край еще нtсколько ВII­

ступаетъ позади выхода киля. Дорзальное поле слабо вы­

пуклое, шире вентральнаго. Послtднее круто, но никогда не 

вертикально, нерtдко очень ровно, какъ бы срtзано ноже:мъ. 

Перегородка маленькая, узкая, сильно углубленная. Подъ но­

сиком:ъ въ лtвой створкt м:аленькiй зубикъ, въ правой со­

отвtтствующая слабая выемка. Раковины неокрашенныя, свtт­

лыя или съ концентрическими темными полосами. 

Раз м: t р ы: длина-11; 11; ширина--7,5; 5,5; толщина-
3; 2,5. 

Н ах о ж д е н i е: Аральское м:оре, у острова св. Николая. 

Эта маленькая раковинка, найденная мною въ Аральской 

коллекцiи В. Аленицына, сильно отличается своею болtе ко­
роткою формой отъ имtющихся здtсь разновидностей D r е i s s. 
р о l у m о r р h а (см:. выше). Во всякомъ случаt она стоитъ 

близко какъ къ Dreiss. polymorha, такъ и въ.особен­
ности къ D r е i s s с а s р i а. Характеръ киля и вентральнаго 
поля у D r е s s. с а s р i а и D r е i s s Р а 11 а s i одинаковъ, но 

форма у послtдней значительно короче и выпуклtе, прибли­

жаясь къ типу D r. р о l у m о r р h а Р а 11. и даже гораздо бо­
лtе, чt:мъ обыкновенно сильно удлиненныл разновидности Dr. 
р о 1 у m о r р h а изъ А рала. D r е 1 s s. Р а ll а s i однако сей­

часъ отличается отъ D r • р о 1 у m о r р h а не столь крутымъ 

вентральнымЪ полемъ, тогда какъ аральскiя разновидности 

D r е i s s. р о l у m о r р h а всегда представляютЪ обы•шую вер­

тикальность посл·Iщняго. 

Dreissensia nov. sp. (Табл. ХХ, рис. 40), родственпал съ 
D r е i s s. R i m е s t i е n s i s, найдена была мною въ шем:ахин­

скихъ песчаникахъ (см:. стр. 506). 

Формы сом:нительныя или извtстныя только по имени: 

Dreissensia alva Nordm. (Paleontologie Sfidrusslands). Отно­
сительно этой формы, добытой авторомъ въ рудныхъ пла­

стахъ Еа:мышбуруна, м:ы внаемъ только, что она больше и брю· 
шистtе D r е i s s. а n g u s t а. 
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Drelssensit (1) Cumingiana D u n k е r. 

1855. Dunker. De Septireriв et 9 Dreillllen&ts, р. 2. 
1858. Н. & А. Adamв. Genera, р. 522. 
1858. Fiscl1er. Enumeration. l·de С. VII, р. 131 •. 
1858. Reeve. Conc!I. Icon. M7tiluв. (М. tenebrosua): · 

Дiагно3ъ Дункера: Testa ovata, convexa, carinaia., соЬ_.". · 
t1·ice striata et I'ugosa, alba, colore atropurpurea variegata., 
epidermide lamellosa, basi in шedio subsinuata; umbonibus 
paene rectis, septo :;;impJici. Long. 17 lin, Long.: alt. lat ~: 

=100: 50: 52. 
Нах. Миссисипи. Сомнительный видъ, см. стр. 563. 
Dreissensia KUsteri Duпker. Нидъ этотъ основанъ Дун­

керомъ (De Septife1·is et de Dreisseпsis. 1855 .. р. 13. et. 17) 
на основанiи фигуры у Кюстера въ Martiпi und Chemпitz. 
(ConchylieiJ CaЬinet, ed. 11, var. VIII, 3, р. 6, ТаЬ, 1, fig. 4). 
Дункеръ видитъ на этомъ ивображенiи апофиву и на осно­

ванiи этого, кпнеqно, важнаго признаitа, создаетъ новый видъ. 

Однако въ Волгt, откуда онъ долженъ происходить, никакiя 

конгерiи не жйвутъ, такъ что нужно предполагать, что тутъ 

вышло какое·нибудъ cиtmeнie или недоравумtнiе. 

Еа cmp. 397. 

Сабба Стефапеску (1. с.) приводитъ какъ :мtстонахожденiя 

Dreiss. aperta: Глогова, дол. Мотру, Bia Бойереаска у Ило­

ваца и Монастиреа Сисеmти-де-жосъ въ дол. Косустеа-М~:~.ре 

{Мегединцы). Рисунки, которые даетъ Стефанестtу (Pl. YII, 
fig. 31-35), убtждаютъ насъ въ полной тождественности ру­

мынскихъ экзе:мпляровъ съ керченскими. 

·xz стр. 436. 

Къ числу :мtстонахожденiй Радманестскаго горизонта надо 

прибавить еще Глоговницу у Крижевца въ Кроацiи (Cong. 
triangularis, auricularis и др.) Та:мъ-же однако выступаютъ, судя 
по нахожденiю С а r d. .S с h m i d t i и др., и болtе новые ro. 
ривовт.ы. 

43 
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к~ стр. 437. 

Въ списк~ моллюсковъ радманест~каrо горизонта надо до-

бавить: 

С оп geria chilotrema Brus. 
ornithopsis Brus. 
tinneyana I .. or. 

Глоговница (?) 
Тиннiе. 

Hmnocardium Roblci Brus. 
pseudoobsoletuш LOr. 

:Мicгomelania Bielzi Brus. 

)) 

)> 

Menalopsis Sturi Fuchs. » 

serЬica Brus. » 

avelana Fuchs. » 

cf. Leoberdorfensis 
Handt. » 

Prososthenia pontica Lог. " 
N eritodonta Zografi Brus. » 

Nacella pygmaea Stol. t 

Pycnodus Munsteri » 

PlanorЬis Haueri Stol. (Pl. mi-
cromphalus Fuchs р.) . Тигани, Еупъ. (?) 

Unio Mihanovici Bt·us. Радманестъ. 
Limnocardium Chyzeri Brus. » 

!Съ стр. 47 2. 

Госпожа М. Павлова (N ouveaux mammifeгes tertiaires trou vees 
en Hussie, р. 6) и Н. А. С01юловъ (сообщенiе въ С.-Петер­

бургском<р обществt Естествоиспытателей; 11 ноября 1895) 
полагаютъ, что балтскiй ярусъ представляетъ собою эквива­

лентЪ всего. русскаго неоrена. М. Павлова ссылается при 

этомъ на нахожденiе въ ра3ныхъ пунктахъ распространенiя 

бал'fскаго яруса съ одной: стороны М а s t о d о n о h i о t i с u s 
съ другой R h i n о с е r о s S с hl е i е r m а ~ h е r i и М а s t о d о n 
turicens'М. 

Декабръ 1895.-ФetJpaAfJ 1897. 



Указатель именъ дрейсеенсидъ. 
ЭтQтъ укавате.11ь содержитъ видавыя имена дрейссеисидъ, уао:иииаеиыя въ 

этой иоиоrрафiи. Приводить родовые синонимы мв'!> кава.пось ивJJишнииъ. Бъ 

скобкахъ ловтому обовкачено JIИШЬ то родовое павванiе, которое принято въ 

вашеJI: работ'!>. Кур~вомъ обовначепы сииови:иЫ, аснриьtl8'Ь П1рНФТО8'Ь 

страницы, ва которыхъ находител оnисанiе видовъ. 3в1>вдочкаии обовна'lены 

ви~I со:ивите.вьвые ИJIИ иа.по иву'lенные. 

acardo (Cardium) Сар. поп Deвh. 229. 
Accш·tii Bt·us. (Dreiss.) 21, 27, 31, 303, 
307, 309, 318-388, 333, 461, 465, 
466, 607, 610, 634. 

acutangularis :М11у. (Cong.) 31, 70, 72, 
76, 80, 108, 409. 4JO, 589, 593. 

acutangnlaris Мау. cf. (Coug.) 73, t.85, 
409, 589, 593. 

acutirostris Goldf, (Dreiss?). 13, 26, ВО 
(= Бasteroti Desh prt?), 92, ( сходстао 
съ С. Deshayesi Сар.), 281 (отношенiе 
къ Dr. Бrardi Eichw. nou Бr.), 390 
С= plebeja de St.??), 554 (У Бунаръ­
Гиссара, по Викеве.11ю ). 

africana van Ben. (Cong.) 8, 12, 14, 16, 
17, 27, 41, 47, 56, ·68, 74, 90, 91, 133, 
..... 135, 140, 561, 567, 654, 657. 

"' atricana? Мау = sauensis 90. 
alata Brus. 32, 33, 41, 224, 888, 2iiO, 
451, 464, 466, 586. 
аlЬив Siemaschko (Mytilus) 324, 325 
(= easpia Eichw ??). 

n1ta Sand!>. 21, 31, 44, 70, 73, 76, ,.8, 
. 83, 85, 100, l<H, 202,409,410, 589,593. 

*alva Nordm. 672. 
americana Recluz. 14, 17, 27, 74, 133, 
..... 140, 563, 657, 658. 

amygdaloides Dunk. 14, 20, 25, 30, 34, 
44, 172, 173, 176, 182, tsa, 184, 185, 
186, 187, 188, 189, 190, 191, 192, 198, 
202, 412, 413, 580, 581, 625, 658, 662. 

amggtlalOiiles atr. var graecata Font. = 
вraeiata ·Andruв). 880. 

* amygdaloides, cf.(Cong.) 416 (Боснiл), 
417 (тоже), 

"' amygdaloides Batz. 511, ( = rostri­
formis?) 

• amygdaloides Сар, ( = graec.t1ta?). 
380, 530, 538. 

* amygdaloides Oz. (=Cziieki M.Hi:irn). 
196. 

"' amygdaloides Fuchs ( = graecata?) 
380, 551, 553. 

* amygcJaloides. Hilber (nол Dunk?) 
414, 58U, 581, 631. 

amygdaloide& М. Horn. ( = Sandber­
geri) 185. 

anatolica Loc. (Dreiss) 343, 345 (=poly­
merpha va1·.), 556 (id.) 

Andrusovi (Cong.) Rz. 31, 44, 70, 72, 86; 
87, 86, 97, 124, 129, 412, 413, -593. . 

Andrusovi (Dreiss.) Бrus. 31, 304; 306, 
324, .,., 375, 376, 566, 567,607, 610, 
639. 
aпgulata R. Horn. (Cong.) 313 ( = an. 
gusta Rouss). 

angusta Rousэ. (Dreiss.) 21, 26, 31, 34, 
36, 37, 38, 39, 75. 80, 117, 303, 306, 
313, 317 -320, 468, 478,605,606,608, 
610, 651, 653, 669 . 

anisoconcha Andrus. (Dreiss.) 30, 37, 
239, 241, 271, 886-288, 290, 291, 
294, 298, 299, 304, 364, 611, 612, 638, 
642. 

var. transitoria. 288. 
var, typi.:a. 289. 

4.3* 
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var. Кitenica. 289. Bвlgrandi Bourg. (Dreiss.). 342, 300, 
var. Bakuana. 290. 351, 360 ( = polymorpba. var.). 

apet·ta Desh (Dr-mya). 12, 13, 18, 25, Benedeni Andrus. (Dreiss ). 275, 304, 
32, 42, 44, 47, 58, 192, 232, 388- 307, 388, 886, 482, 606, 610,636, 642. 
388, 398, 401, 477, 480, 601-:-603,635 Berbestieusis (Font.) .Andrus. (Dreiss.) 

oqпilanica Andrus. (Cong.J 70, 71, 8J, 304, 305, 3о7, 338, 367, 368, 378,481. 
409, 410, 587, 588, 593. 606, 610, 636, 642 . 

.Arca(Mytil118)Kickx. 335( polym01·pha Ьipartita Brus (Dreiss.) 34, 381. 302, 
Pall). 437, 462, 465, 466, 608. 

arcuata Fucl1s (Dr-mya) 20, 26, 32, 42, Bittneri Andrus. (Vong.). 143, 146, 147, 
189, 379, 392, 393,388,395, 437. 451, 188, 149, 176, 408, 410, 579. 640. 
466, 601-603. Bla1tci Westм·l. (Dreiss.). 342, 343, 356, 

arcuata Zujovic. 214 ( = auricularis 565, 576 ( = polymorpha var., an. вр. 
Fuchs). distincta?): 

.Arnouldi B01trg. 342, 343, 300 ( = ро- Bosniackii Andrus(Cong.)885, 543,641. 
lymorpha vю·.), 351, 360. Boпrguignati Loc. (D1·eiss.) 27, 56, 307, 

aш·icularis Fucbв. (Dreiвs.) 20, 25, 30, 343, 385, 386, 566, 568, 606,610,629, 
38, 41, 189, 215, 238, 239, 881-247, 642. 
249, 250, 251, 259, 261, 265, 298, 424, B1·ardi Brogu, (Cong.) 9, 12, 14, 20, 25, 
437, 451, 462, 465, 466. 610-612, 637. 30, 36, 56, 79, .135, 173, 181, 182, 

aviculoides С. Мау. (Cong.) 31, 3о, 186, 282, 407, 409, 410, 580, 581, 584, 
143, 188, 147, 148, 149,408, 410, 579. 625, 628, 654, 655, 662. 

balatonica Partsch. (CoJig.) 14, 21, 26, Brardi Brogn. (?) 409 (оJiиrоценъ Вев-
31, 39, 40, 70, 71, 75, 85, 112, 122, rpiи). 
189, 130, 132, 133, 160, 161, 371, Brardi Fauj (Mytilus). 182 (поn Cou-
425, 437, 444, 462, 464, 466, 557, 560, geria Brardi Brogn.). 
591, 593, 594, 633, 648. Brardi (Mytilus) var. Basterot 77 (= 

balatonica var. crassitesta Fuchs (=un- Basteroti Desh.). 
gula caprae) 158, 160, 329, 330. Brardi cf'. Hoffmann (ер. ОJiиrоценъ 

* balatonica cf. (Дольня TyaJia) 415. Вевгрiи). 408, 410. 
* balatonica aff. (Бассейнъ 9ркеве) Brardi aff. tБассеllвъ 9ркеие) 555. 
554-556. Brardi Eichw. (Modiola, Dreyвsena) 27, 

balatonica Viquesnel ( byzantica And- 253, 254, 255, 279 (= вimplex Barb). 
rus). 157. Brardi. Grimm (Dreiss.). 280, 281, 282 

balatonica (=turgida), 113. (= Grimmi And1·ns). 
balatonica (part. in coll: laЬiata). 121. Brardi Morris (D1·eiвs.). 177 (= So-
banatica R. Horn (Cong.) 21, 26, 32, 'verbyi d'Orb.). 
34, 41, 44, 2С4, 206, ttl, 212, 432, Brardi .т. Sow. (Mytilus) 177 (= So-
433, 435, 440, 441, 442; 462, 464, 466, werbyi d'Orb.), 178 (Orb.). 
490, 502, 579, 584, 585, 665. Brardi Wood (Dreiвs.) 177 (= So-

* banatica cf. 210, 211, 415, 416. werbyi ·d'Orb.), 178 (= unguiculus 
baraganica Andrus. (D1·eiss.). 238, 241, Sandb?). · 
878, 279, 611. 612, 636. Brat·di Zieten (Mytilпв). 101 (= cla-
b . 8 561 655 657 viformis Krauss.). 
assamenSis erres. , , . В · · А d (D · ~ 30 36 39 
в · D h (С ) 12 4 ruюnм n rus I'e1ss. , , , 
aвterotJ es • ong. • 9, ' 1 ' 19, . 239 273 285 8D8 2 3 477 594 
21, 31, 37, 43, 70, 72, 76, 77, 78, 79, ' 611: 612.' , ' , , , 
80, 81, 82, 83, 84, 85, 86, 87, 89, 96, Budmani B1·us (Cong.). 39, 43, 70, 71, 
93, 97, 98, 100, 101, 102, 111, 112, 76 107 ... 8 109 110 364 454 461 
122, 126, 127, 135, 147, 148, 327, ~о9, 463, 466, 500,' 593 , ' ' ' ' 
410, 414, 588, 589; 631, 593, 596, 631, Bugensis Andrus (Dreiss ) 56 239 241 
654.655 .. , ' , 
в ' · . f 7 (Б . 273, 885, 286, 294, 295, 296, 297, 

asterot1 с. 8 аJiкаисюl n~.11уост- 325, 611, 612, 639, 652. 
ровъ). ~~ 415, 416, 417 (Б~св1я). Bukowskii Andrus. (Dreiss.) 31, 304, 

Basterot~ Fuchs. 111 С= turg1da Brus). 307, 388, 560, 606, 610, 643. 
Basteroti: М. Horn. 83 ( = Neumayr1) Buldurensis d'Arch. 31, 304, 308, 383. 
f!Т (id.) 96 (t4). 388 ЗS5 386 560 564 606 610 

Basteroti Nyst (non. Desh). 79. 643. ' ' ' ' ' ' ' 
Bedoti Loc. (Dreiss:) 342. 343, 350 (= Byzantica Andrus. (Сопg.) 115, 152 

poiJmor_pha var.). 167, 158, 557, 559, 595, 598, 6З5. ' 
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Oarditaeformis 1 Enocephalus etc. ). 8, 
220, 222 (= subglobosa Partsch.). 

carinata Dunk. (Dreiss.). 13, 17, 27, 
266, 671. 

caspia Eichw. (Dreiss.) 21, 27, 31, 56, 
104, 282, 304, 306, 310, 320, 321, 
322, 383, 324, 325, 351, 375, 509, 
510, 514, 566, 567, 607, 610, 639,652· 

caspia Issel. 273 (= rostriformis var. 
distinctal. · 

ceratodus Andrus. (Dreiss.?) 21, 27, 31, 
37, 76, 304, 305, 3~s. 543, 602, 604 .. 
641. 

Ohantrei Loc. (= Bourguignati Loc.). 
27, 56, 304, 343, 385. 

Chemnitzii (Dreiss.) Fet·. (= polyшoJ'· 
pha). 13, 102, 340. 

chilotreшa Brus. (Cong.) 31, 40, 57, 70, 
71, 75, 130, 131, 138, 133, 462, 592, 
593, 633,648,674. 

chonioideв Cossm. (Cong.). 25, 31, 76, 
130, 143, 147, 188, 150, 408, 410, 
579, 631. 

Clavaeformis = claYiforшis (orthogr. 
emend.). 

claviformis Krauss. 14, 21, 25, 31, 36, 
38, 43, 70, 73, 76, 85, 98, 101. 102, 
122, 128, 142, 327, 334, 380, 412, 413. 
587, 588, 590. 593, 641. 

claviforшis Сар. non Kraнss. 102 (Анко· 
ua, Стерца), 530 (id.), 538, 543. 
(Стерца). 

claviforшis cf. 440 (Шилаг. кои.),441 (id.). 
claviformis Fuchs. (Cong.) 21 (non 

Krauss.), 1<"~4, 332 (= filifera An­
druss.), 334 (Траковесъ, Аркица, Ка· 
ламаки), 374, 553. 

claviformis Lorenthey non Krauss nec 
Frichв. 103 437, 451, 463, 466. 

clamformis Rz. 21 (non Kr.), 97 (= 
subclavifOI·mis Rz.), 99. 

clawformis Fuchs. 334 (= claviformis 
Fuchв.). 

C'Ochleata Кickx (Cong.) 9, 14, 16, 17, 
21, 22, 27, 41, 43, 74, 96, 133, 138, 
135, 136, 343, 561, 562, 565, 567, 
592, 593, 600, 629, 654. > 

complanata Bourg. 342 (= polymorpha 
Pall. ), 346. 

conglobata Zitt. 220 (- вubglobosa). 
corniculata Sabba (Dreiвs.) (= rostri· 

formis ). 665. 
crassa Andrus. (Dreiss.) 303, 306, 316, 

317, 818, 319, 320, 327, 501, 607, 
610, 639, 652. 

crassitesta Fuchв. (var.) си. balatonica, 
cristellata Roth. (Dreiвs.) 21, 25; 31, 41, 

90, 114, 118, 304,305, 331, 332, 333, 
456, 457, 465, 466, 597,605,607,608, 
ш. 667. 

Croatica Brus. (Cong.) 21, 26, 31, 32, 
113, 114, 151, 152, 154, 155, 161-
.16а, 166, 167, 169, 171, 441, 451, 
462, 464. 466, 521. 595, 596, 598. 

Croatica Brus. (= D1·-mya) 393, 394, 
800, 451, 465, 466, 601, 603. 

Oroatica Brus. part. 161 (= Hornesi 
Brus.). 

Oroatica L6r. part. 460 (= MiinsteJ·i 
BJ·us.). 

Crosseana Mor. (nov. gen.) 27, 56, 304, 
306, 376, 377, 566, 568, 
609, 668-670. 

cucullata Brus. tDreiss.) 31, 275, 303, 
307, 308, 313, 320, 358, 454, 462, 
465, 466, 604, 605, 610, 642. 

* Cuшiпgiaнa Recluz (D1·eiss?) 13, 17, 
27, 56, 74, 563. 673. 

curta Loc. (Dreiss.) 342, 346 (= poly­
шorpha). 

curviJ·ostr·is Cossrn. (Cong.) 25, 30, 70, 
Ц, 76, 142, 149, 408, 410, 587, 593, 
631, 655. 

cyanea van Ben. (Cong.) 17, 27, 133, 
.136, 561, 568, 654. ' 

cyшbula Brus. (Cong.) 31, 141, 231, 
833, 379, 417, 598, 599, 603. 

Czizeki М:. Horn. (Coug.) 20. 26. 31, 36, 
44, 172, .173, 175, 189, 19J' 192,186, 
198, 199, 200, 424, 437, 440, 441,443, 
451, 462, 464, 466, 581, [82, 584, 
598, 628, 633, 663. 

Czizeki cf. 197 (Боснiя ), 2ll,(id.),416(id.). 
dactylus Brue. (Cong,), 462, 664. 
Dalшatica Brus. (Cong.). 32, 34, 35, 44, 

196, 197, 203, 204, 206, 808, 209, 
211, 212, 213, 215, 583, 584, 585, 625, 
628, 632 

Da1шatica ct'. (Cong.) 808, 416, 417, 
418 (Боснi11), 579, 583, 663. 

DanuЬii Jay (Dit1ralmia) 8, 335 (= 
polymorpha). 

decipiens Мау (Dreiss.) 30, 238, 240, 
876, 277, 278, 477, 611, 612. 

* Deshayesii Сар. (Dx·eiss.) 91 (= sub· 
Basteroti fide Сар.), 542 (AOJIIJ&a Маг­
ры), 543 (Стерца), 544 (М•,нте•бах­
боли), 655 (тоzе). 

digitifera Andr'US. (Cong.) 2~, 818, 
214, 585. 

(ditatata Ludw. Dreiss.) Ю6. 
Diluvii Ablch. (Dreiss.) 304, 370, 371, 

372, 515, 516, 610, 667. 
distincta Мау = rostriformis var. 273. 
Doderleini Br·us. (Cong.) 31, 43, 70, 72, 

75, 86, 126, •• ", 437, 462, 463, 466, 
590, 593. 

Dorningensis Recl. (Cong.) 15, 17, 19, 
21, 74., 183, tae, 567, б7З, 658. 
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dubla М:ау (D1·eiss.) 21, 27, 31, 104, 
202, 304, 307, 317, 320, 386, 327, 
328, 381, 382, 513, 522,606, 610, 642. 

Ecuadoriaua Clessin (Cong.) 27, 133, 
137, 565, 568, 658. 

Eichwaldi Issel (Dreiss.) 31, 45, 80, 
304, 306, 309, 311, 317, 380, 322, 
324, 364, 510, 513, 607, 610, 638, 639. 

Elongata Bourg (Dreiss.) 385 (= Bour­
guignati Loc.). 

eocaena, eocaeuica (М. Ch.) Орр. (Cong.) 
25, 31, 35, 76, 1&3, 144, 145, 146, 
147, 148, 149, 150, 407, 410, 579, 583, 
584, 628. 

euchroma Орр. (Cong.) 25, 30, 173, 
176, 176, 177, 178, 179, 408, 410, 
579, 580, 581, 583, 640. 

euehroma ef. Орр. (Coug.) 173, 176, 
407, 410,· 580, 581. 

exigua Rad. et Pavl. (Cong.) 173, 174, 
178, 1ва, 195, 381. 

exigua Roth. (Dreiвs.), 20, 25, 30, 194, 
238, 240, 861, 252, 457, 460, 465, 
611, 612, 630, 634. 

eximia Loc. 342,348, 364 (= polymor-
pha var.). 

(Feldmani Ludw. D1·eiss.) 406. 
Ferrealensis Font. = dubia var. 327. 
filifera Andrus. (Dцiss.) 31, 41, 103, 

114, 304, 305, 326. 328, 330, 338, 
333, 334, 374, 379, 388, 553, 554, 
605, 607, 608, 610, 642. 

filiformis-lapsu ealami вм11ето filifera, 
114· 

Fischeri Andruв. (Dreiss.). 103, 304, 
306. 320, 386, 326, 328, 382, 553, 
554, 606, 610, 642. 

fluviatilis (Mytilus, Dreissena ett.) 
Pall 17, 336, 337, 340, 344. 

fluviatilis Bourg. ete. (Drei~s.) = po­
lymorpha var. 342, 346-348, 352, 
360, 361, 363, 364. 

fragilis Bottg. (Cong.) 1.&1, 405, 592, 
600, 626. . . 

Fueh~i Pilar {Cong.) 32, 35, 44; 204, 
80t, 208, 209, 2J 1. 212. 215, 415, 
416, 583, 585, 625, 628, 632. 

Fuchsi Pilar ef. {Cong.) 211, 416. 
F·uehsi Andrus. (Dr-mya), 393, 394, 

&01, 477, 598, 601 -· 603, 636-
Gallandi Loc. = polym01·pha va1·. 342, 

355, 358, 566· 
Gittneri Brus. (Cong.), 30, 41, 42, 82, 

173, 174, 1.!11D, 190, 437. 464, 466, 
581, 583, 633. 

Gnezdai Brus. (Cong.) 20, 26, 31, 166, 
317, 319, 451, 466, 595, 598. 

Gnezdai Lor. 460 t= Muensteri Bt·us.) 
graecata (Font.) Andrnв. (Dreisв.) 20, 

27, 31, 94, 804, 307, 3"0, 381, 382, 

383, 386, 537' 553, 554, 605, 606, 610, 
642, 643. 

gracilis Rouss. 13, 20, 26, 30, 256 
· (сходство съ simplex Barb.) 257 (id.), 

258 (rost1·iformis aut iniquivalvis jun?), 
262 (= rostriformis), 272 ( rostri­
formis var. planior?), 273 (iniquival­
vis jun?), 274 (Eichw. = roвtrifor­
mis var. distincta) 287 (= auiвo­
concba?). 

gracilis Andrus. 287 (-· anisoconcba 
Andrus.). 

gracilis Sinz. 253 (= simplex Barb.). 
Greppini I"oe. (Cong.) 20, 26, 00, 31, 35, 

97. 127, 151, 152, 161, 165, 173, 174, 
1. 7S, 180, 408, 410, 461, 460, 466, 
579, 580, 581. 

Grimmi Andrus. (Dreiss ) 20, 31, 56, 
182, 238, 240, 273, 879, 282, 284, 
295-297, 351, 566, 567, 611, 612, 639. 

Gund-lachi Dunk. (Uong.) 14, 17, 27, 
133, 1.36, 141, 405, 563, 656, 658. 

Hagenii Baer. (Mytilus). 335, (= po­
lymorpha). 

Halavatsi Brus. 661, 664. 
Hellenica Andrus, 31, 325 (= Fischeri 

Andrus.), 565, б71, 642. 
Hellenica Loc. (sp. distincta? aut poly­

morpha var?) 317, 325, 326, 342, 343, 
349, 355, 356, 373. 

Helvetica Loc. (Cong.), 31, 173, 174, 
17•, 179. 

Hermosa Loc (= polymorpha 'far.), 
342, 355, 358. 566. 

homoplatoides Andrue. (Cong.) 70, 72, 
•••• 1.1.5, 332, 591, 593, 608. 

Horпesi Brus, (Cong.) 31, 35, 44, 101, 
152, 154, 155, 156, t61., 162, .164, 
167, 169, 171, 424.462, 466, 59б, 598. 

Huoti Andrus. (Dreiss.) 239, 241, 8DO, 
291, 293, 477, 611, 612 

impar Andrus. (Dreiss.) 31, 40,804,305, 
325, 326. 378, 60 , 608, 610, 642. 

iniquival vis Desh. (Deiss .), 12, 20, 25. 
30,. 37, 40, 200, 229, 239, 241, 258, 
272, 277, 299, 300, 301, 477, 488, 
611, 612. 654 

intermedia Fucbs. tDr-mya). 18, 32, 42, 
44, 47, 58, 392-394, 3D~, 400, 451, 
465, 466, 538, 6()1-603, 636, 638. 

irregularis Andrнв. (Dreiss.) 31, 304, 
306, 325, 326, 373, 374, 
610. 

Jadrovi Brus. (Cong.) 31, 70, 1.87, 128, 
141, 417, 589, 594. . 

Kiistet·i Dпnk. (Cong?) 14, 17,673. 
laЬiata Andrus. (Сопg) 40, 57, 70, 71, 

75, 131., 132, 133, 437, 462, 464, 591, 
593, 633, 640. 

(laciniosa Ludw. Dreiss.) 400. 
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lar.unosa Bourg. = Gallaudi Loe. 342, myt.ilopsis Bгus. (Cong.) 31, 70, 7З, 00, 
355, 358 89, tOO, 101, 437, 461, 463, 466,. 

lacustris Mor. (Cong.) 27, 133, tao, 587, 588, 593. 
563. navieula Andr·us. (Сопg.) 95, 961 172, 

latiuscula Мау (Dreiss.), 20, 27, 30, 173, 174, 193, 195, 476, 581. 
239, 241, 298, 899, 381, 519, 530, Neumay1·i Andrus. (Сопg.) 31, 34, 41, 
537, 612, 662. 10, 73, 74. ~~е3, 85, 86, 87, 89, 90, 93. 

latro, Andrпs. (Dreiss.)- 304, 305 36!t, 97, 111, 112. 122, 124, 127, 128, 390, 
369, 371, 510, 513, 607, 610; 638, 414, 424, 437, 444, 462, 463, 587-
639. . 590, 592, 593. 

Letour11ettxi BO!trg. = Gallaшli Loc. Novorossica Siпz. (Cong.) 20 22, 27, 30, 
342, 355, 358. 43, 44, 47, 95, 172, 173, 175, 189, 

Leucippe Rz. (Cong.), 38, 40, 70. 73. 190, 192, 193, 194, 1!:15, 196, 198, 247, 
76, 98, 99, 100, 103, 412, 413, 587, 250, 468, 476. 480, 481. 483, 581, 584, 
588, 593. 60]' 603, 610, 6134, 635. 

lettcopiJaeta Conrad (Cong.) 15 ( Mytilus, Novorossica Andпts prt. (nоп Sinz.) = 
Mytilopsis), 16 (non Cong?), 65!-656, Rimes .iensis, 250. 
563 (несомн11ННО Coлgeria), 567, 568. nпcleolнs Rz. (Cong.) 20, 26, 30, 44, 

lineattts Waarde11burg (Mytilнs) = ро- 45, 172, 173, 175, t8-., 191, 192, 
lymorpha (?) 340. 412, 413, 580, 581, 603, 610. 

Locardi Bourg. = Arnouldi Loc. 342, Nov. sp. (clavaeformis Lor. non. К1•аuвв.) 
350, 360. to3. 

Lutetiana Loc. = fluviatilis Loc. 342, Nov. sp. cf. acutangulш·is Мау. 105. 
349, 365. Nov? sp. cf. dalmatica. 209. 

1nagni(ica Loc. = polymorplш var. 342. Nov. sp. a.ff. tenuissima (Кыаылкую) 312. 
Ma.rcovici Br'us. (Cong.) 20, 26. 32, 34, Nov. sp. aff. tenuissima (Берка). 312. 

44, 204, 205, 215, 816, 219, 220, Nov. sp. (Шемаха), 672. 
446, 451, 462, 584, 585, 650. Nystiana d'Orb 655 . 

.\lartonfii Lor·. 223 (subglobosa jшr?), ornata Mor. (Cong.) 27, 133, 180, 563, 
4!37, 663. 660. 

Massiei Mor. (nov. g.) 304, 305, 377, ornithopsis Вгнs. (Cong.) 31, 33, 35, 
:178, 566, 568, 609, 668, 669, 670. 39, 44, 151, 153, 162, 167, 168, 170, 

Mayeri Sacco (Cong?) 808, 530. 171, 202, 293, 425, 462, 466, 560,635, 
(membranacetJS Dunk. Mytilus) 406 (= 597-599, 674. 

Congeria fide Dunk et Орр.), 410, oxyrгlrynclra Andrus. (Cong.) 74, 96\ 
578 (Congeria??J 625. 96, 194, 476, 588, 593. 

l\fichaudi Мау (Dreiss.), 238, 241, 261, Occidentalis Loc, = {)Olyrnorplra var, 
265, 897, 299. 520, 522, 537, 612, 342, 3!9, 365. 
642. Palatonicus (Myt.), си. balatonica. 

Milleri Clessin (Cong.) 27, 133, 187, Pallasi Andrнs. (Dreiss.) 566, 640, 672. 
565, 568, 658, 660. Pauticapaea Andrus. (Cong.) 70, 74, 98, 

* miuima Brus. (Dгeiss.), 141, 437,451, 93, 94, 95, 476, 587, 588, 598, 599. 
462, 466, 671. Panticapaea cf. Andrus. (Coug) 516. 

minor Fucl1s. (Dreiss?) 21, 31, 33, 39, 1paradoxa Bou1·g. = polymorpha var. 
235, 302, 304, 333, 380, 387, 388, 342, 343. 
389, 543, 551; 553, 554, 607, 610, 642. Partschi Cz. (Cong) 12, 14, 20, 26, 32, 

minor Сар. (Cong.) = ceratodns Au- 34, 37, 40, 44, 57, 114, 198,204, 205, 
rus.? 388. 212, 215, 817, 219, 220; 246, 415, 

modiolopsis Andrus. (Cong.) 172, 173, 423, 424. 430, 432, 437, 440, 442-
174, tttli, 196, 476, 581, 628. 445, 447, 450, ~51. 462, 464, 466, 

:М.oravica Andrus. ~Cong.) 35, 151, 153, 584, 585, 663. 
t67, 169, 171, 425, 462, 464, 466, Partschi aff. 539, 540. 
1>97, 598. · Partsebl cf. 450. 

Moerchiana Dunk. (Cong.) 14, 16, ]7, Pedemontm1a (Dr. sirnplex. vat·.) Saeco 
27, 74, 563, 655, 656, 658. =latiuscula Мау. 537. 

Muensteri Brus. (Dreiss) 31, 45, 161, pernaei'OI·mis Andrпs. ( Coug?) 33, 34, 
304, ··~. 329, 369, 456, 457, 465, 838, 416, 598, 599. 
466, 594, 596, 608, 610, 633, 634. plebejпs Dub. (Mytilus.) 340 (non. Cong. 

mytiloideв Mu (Enocephalus) · 8, 129, nec Dr·eiss. p'ebeja de Stef.). 21, 26, 
(- balatonica), 222. 79, 85, 9Q. 
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dlebeja de Stef. (Dreiss.) 331, 888, 390, 
391; 525, 5~6, 548, 608, 642. 

plebrja de Stef. part. 79 (= Basteroti 
Desh.). 90 (= Nenmayri). 

Pfeitieri Dunk. (Cong.) 14, 17, 27, 655. 
Polymorpl!a (Dreissensia, Dreissena, 

Dreyssena, Dreyssensia, Driessena etc, 
Tichogonia, Mytilina, Mytilus etc.) 
7-10, 12. 17, 19, 21-23, 25, 31, 36, 
39, 43, 45, 47, 49-54, 56, 57, 68, 
80, 85, 91, 99, 102, 103, 114, 119, 
122, 127, 237, 251, 257, 281, 304, 305, 
309, 31б, 320, 322, 324, 326, 327, 
332, 385-337, 399-341, 343, 345, 
346, 348, 349, 351, 352, 354, 356-
359, 361, 363-365, 367, 370- 376, 
378, 390, 406, 417, 457.460,461,465, 
476, 483, 493, 495, 497, 498, 601, 503, 
509, 510, 514, 515, 562, 665, 566, 
668-676, 6()3, 604, 606- 608, 60~. 
610, 629, 634. 637-640, 642, 650, 
654, 666, 667, 672. 

Polymorpha cf. Ше:маха. 506. 
Polymorpha Verri. 389 (= plebeja de 

Stef.). 
Polymorpha var. anatolica Bourg. 343, 

355. 
' ar. aralensis Andrнs. 354, 

376, 566, 640. 
va1·. Arnouldi Вошg. 342, 

350, 360, 365. 
va1·. Bedoti = occidenta­

lis, 342, 440. 

di 441. 

360 

346. 

var. Belgra11di = Arnoul-

var. curvi1·ostris Audrus. 

var. curta = fluviatilis, 

354, 566. 

350. 

363. 

349. 

var. obtusecarinata Andrus. 

var. occidentalis, 342, 349, 

var. regulю·is Andrus 362. 

var. SerYaini Bot1rg• 342, 

var. Lutetim1a Вою·g. = 
Sel'Vaini 346. 

346. 

var. S1tlcata = eximia 348. 
va1·. tumida = fluviatilis 

var. Yentrosa. 342, 348. 
Preradovici Brus. (Сопg.) 34, 44, 48, 

..... 285, 462, 4&.1-, 466, 598. 
propinqua М. Horn. in litt. 356 (= 

proxima М. Horn. in litt?). 
proxima М. Hor11. i11 litt. 357 (= 

tl'iangnlaris jun?). ' 
pseudoauricularis Lor. (Dreiss.) 238,245, 

• ••. 437, 465, 466, 610, 612. 
quadrans Handm. (Cong.) 424, 664. 
Radmanesti Fuch~. (Cong.) 26, 70, 74, 

76, 123,, 124, :185, 129, 461,463,466, 
589, 593, 600, 606, 635., 

1·ecta Loc. = polymoi·pha. 342, 343 
recurva Raf. (Dreisse11a??) 17, 16, 563. 
Retowskii Andr11s, (D1·eiss.) 31, 42, 45, 

104, 303, 306, 816, 317, 319, 320, 
327, 417, 638, 639. 

1'hamphopl10ra Brus. (Cong.) 31, 37, 41, 
70, 72, 75, :1:18-116. 118, 332, 437, 
461. 463, 466, 591, 593, 605, 608, 633. 

Rhodanica Eont. (Cong.) 70, 74, 76, 
J ••• 125, 520, 589, 592, 593, 600, 642. 

Rhodiensis Buk. (Dreiss.) 304, 354, 
87tJ, 560, 608. 

rlюmboidea М. ·Horn. (Cong.) 20, 26, 32, 
var complanata = flu· 33, 34, 37, 40, 41, 48, 57, 157, 173, 

viatilis 3'46. 200, 224, 226, 88t, 229, 230, 231, · 
var. eximia Bourg. 342, 28", 420, 430, 431, 434, 441, 443,446, 

364, 366, 566. 447 - 449, 453, 459, 462, 464, 466, 
var. cf eximia, 353. 471, 480, 481, 483, 484, 487,488,490, 
var. elata Andrus.353, 566. 502, 516, 520, 521, 586, 587,593,596, 
fluviatilis Pallas. 7, 9, 45, 599, 652, 664. 

346, 360, 361, 363-365,-376. Riisei Dnnk. {Cong.) 14, 17, 27, 133, 
var. Gallandi Loc., 342,355 :18t, 658, 563. 
var. hermosa Loe., 342, 355. Rimestiensis Font. (D1·eiss.) 30, 34, 238, 
var. latiar Andrus. 360,364- 239, 888, 480, 481, 483, bll, 612, 

355. 
var. lacunosa = Gallandi,· 636, 637. 

var. Letourneuxi = Gal­
landi, 355. 

rar. Locardi = Arnouldi, 
441. 

. var. marina Pall. 7, 9, 
340, 341, 344, 351, 352, 566. 

s"Ьvar. minor Loc. = flu­
vi,~tШII, 346, 

Rossii Brпs. (Dreiss.) 41, 239,240, 8~8, 
285, 451, 462, 465, 466, 612. 

Roltei Мау (Cong.) = Sandbergeri 
Andrus, 185, 186. 

Rossmaessleri Dunk. (Cong.) 14, 17, 27, 
74. 133,. 188, 141, 405, 565,658, 665' 

l'Ostriformis Desh. (Dreiss,) 12, 20, 25, 
30, 36, 37, 40, 45, 58, 56, 95, 159, 
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186, 193, 194, 215, 238, 240, 248, 254, 
255, 256, 257, 888, 264-268, 268, 
271, 273-277, 288-290, 292-294, 
322, 351, 361, 364, 380, 382, 384, 
451, 477, 480, 492, 501, 509, 510, 
513-516, 530, 538, 610-612, 637-
639, 642, 654, 662, 666. 

l'Ost.J•iformis var. minor. 296. 

278-280. 
vю·. typica. 258, 259, 262, 

var. vulgaris. 268. 
va1·. curvirostris. 269. 
var. gibba. 270. 
var. planior. 271. 
var. Akmanaica. 272. 
var. distincta. 273, 566, 567. 

rostriftJrmis Barb. jun. р.оп Desl1. 266, 
419. 

rostriformis Lor. (Cong.) non l'Ostr·it'ol'­
mis Desh. (Dreiss.) 265. 

rostriformis Сар. non. Desh. (Dreiss?) 
265. 

roвtriformis Sinz. по11 Desh. = siш­
plex Barb. р. 253. 

Rottensis .Ammon = amygdaloides var. 
412. 

Rzehaki Brus. (Oong.) 173, 174, -:l.i!t7, 
188, 412, 413, 580 - 582, 658. 

Rnmana Sabba (Cong.) 664. 
RnmaiiR Sabba (D1·eiss.) 605. 
Sabbae Brus. (Dreiss.) 31, 238, 240, 

858, 253, 259, 451, 465, 466, 612. 
Sa1lei Recl. (Cong.) 14, 16, 17, 27, 7 4, 

93, 133, :1.88, 141, 405, 563, 568, 
626, 656, 658. 

Sandbergeri Andrus. (Cong.) 20, 27, 30, 
42, 173, 174, 182, :l.!lf5, 186, 412,413, 
580, 582, 628, 631. 

Sanerisis К. Мау. (Cong.) 26, 90 (= 
sub-Basteroti Tourn. fid. de Stef.), 91 
(исчеввовевiе оригинала), 539, 540, 
548 (Кавино ), 641, 

>.uphula Brus. (Cong.) 33, 35, 41, 44, 
144, 145, 8011-808, 213, 215, 415, 

' 579, 583-585, 628, 632. 
Scl1midti Lor. (Cong.) 70, 72, 114, :1. 1~, 

332, 437, 463, 466, 591, 593,605, 633. 
Schrockingeri Fucl1s. (Dr-mya) 18, 32, 

42, 44, 47, 58, 393, 394, 88!j-&00, 
437, 451, 465, 466, 601-603, 636. 

ScroЬiculata Brus. (Cong.) 34, 44, ~11:1., 
425, 437, 462, 464, 466, .598, 599. 

semen de Stef. (Dreiss?) 21, 26, 235, 
331, 1181' 526, 608, 642. 

seleooides Bnts. 663. 
Serpiea Brus. (D1·eiss.) 31, 303, 307, 
ао~. 309, 312, 313, 320, 37r>, 437, 
451, 455, 604-605, 610, 642. 

Bef'flaif~i = polymorpha var, 342, 351, 
З65. 

Siamensis КоЬ. (non Dreiss.) 27. 
simplex Barb; (D1·eiss.) · 25, 30, 95, 151, 

182, 195, 202, 238, 240, 242, 244, 251, 
252, 853, 254, 258-262, 265, 267, 
273, 281, 282, 288, 298, 299, 313, 
468, 478, 483, 558, 610, 612, 637, 
642. 

simplex? Barb. 477, 479. 
simplex Burgerstein non ВаrЬ? 418, 558, 
simplex Сар. Pant. и др. ит. авторовъ. 

261, 262, 530, 535. 536, 539, 540, 548. 
simplex l!'ont. = Michaudi :Мау, 297. 

519. 
simplex Fuchs. = auriculю·is Fucl1s. 

241, 254. 
simplex Fucl1s., греческая форма (= 

non. Barb. nec Fuchs. р1·.) 261, 265, 
549. 

simplex Sinz. по оmибк1! вмtсто sim­
plex Barb. у Радовr.новича, 195. 

simplex 1'uut'fl, = .Мichandi. 297, 381, 
382. 

simplex var. pedemo1ьtaua Sacco = la.­
tiuscнla .Мау. 299. 

simplex Zиjovic=aнricularis Fuchs, 241, 
simulans Brus. (Cong.) 31, 72, 75, 114, 

:1.18-118, 437, 462, 463, 466, 591, 
593, 705, 633. 

Siouffi Bom·g. (Dreiss.) = Bourg·nig­
нati Loc., 343, 385. 

Slavonica lkns. (Сонg.) 31, 43, 71, 76, 
107, 110, 360, 454, 463, 466, 593. 

Sowe1·byi · d'Orb. (Con.g.) 173, 174, 
:1. 7t-179, 182, 408, 410, 580-582. 

spatlшlata Partsch. (Сонg.) 13, 19, 21, 
26, 31, 36, . 42, 44, 71, 7:&, . 85, 87, 
10&-107, 109, 110, 129, 246, 317, 
356, 424, 430, 437, 440, 441, 444-
446, 450, 462, 463, 466, 590, 593, 606, 
633. 

spathulata LiJt', = Se1·Ьica Brus. 308, 
309, 327. 

spinicrista LOr. (Cong.) 71, ,72, 1. t.f., 
115, 451, 591. 593. 

Stefauescui Fon.t. (Dreiss.) 31; 34, 195, 
238, 239, 8&'f-250, 481, 611, 612, 
636, 637. 

Stefan.ii .Andrus. (Collj'?) 8115, 540, 608, 
642. 

st1·igata Нinds. (non Dreiss?l 17, 563. 
Styriaca Rolle (Cong.) 21, 31, 35, 37, 

76, 1&11-1&8, 406, 409, 410, 579, 
625, 661. 
Styriaca, ct'. 146, 415. 
subamygdaloides Rz. = Sandbergeri An­

drus. 185. 
sub-Basteroti Tourn. 21, 31, 37, 71, 74, 

76, 84, . ~-. 89-94, 96, 101, 122, 128, ' 
195, 202, 251, 381, 390, 522,587,588, " 
592, 593, 696, ~ 627, 641 .. 

" . ~' 
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sub-Вaateroti Ammon. non Tourn. 412 . 
. ~ub-Baвteroti .Andrus. prt. 92 (= pan­

ticapaea Andrus.), 94 (= Tournouёri 
Andrus). 

sub-Basteroti Cafici non Tourn? 530. 
-sub-Basteroti Nettm. 85 (= Neumayri 

Andr11s.) 9() (~ cristellata Rotll. fide 
Lor.), 111 (= 'turgida Brns.) 456. 600, 
608 (- cristellata Roth. fide Lёr ). 

sub-Baste1·oti Sinz. no-n Tonrn. 93, 666. 
8tlbcari11ata Verri non Desch. 389 (= 

p!ebeja de Stef.). 
aubcarinata Desh. (Cong ) 12, 14, 21, 

31, 36, 38, 85, 71, 74, 76, 86, 103, 
Jt.lt-122, 125, 130, 180, 260, 267, 
379, 381, 468, 476-480,483, 589,591, 
698, 6СО, 635, 642, 651, 653, 654. 

sпbcarinata var. alata 130. 
var. Botenica'121. 
'ar. Rhodanica · 121. 
va~·. Rhoda11ica Font. 

Rhodanica Andrпs. 124, 519. · 
subcarinata Andrtts. = Radmanesti 

Fnchs. 123. 
subcarinata Сар. non Desh. 122, 530, 

538. . 
гubcari-nata Fuchs. 11011 Desh. 103 (= 

fiШera, ~'iseheri), 325 (= Fischeri), 
332, 333 (= filifera), 522, 553 (id.). 

subcaritшta Мау. 124 (= Rhodaniea 
Andrus.). 

euЬclaviformis Rz. (Cong.) 71, 73, Dt-
99, 103, 412, 413, 587, 588, 593. 

subgloЬosa Partsch. (Cong.) 10, 14, 19, 
20, 24, 26, 32-36, 41, 42, 57, 88, 
107, 114, 198, 203, 204, 205, 207' 215, 
217-888, 222, 223, .2ЩJ, 420, 423, 
424, 432, 437, 440-442, 444-446, 
450, 462; 464, 466, 521, 536, 584-
.586, 629, 633, 649, 654. 

subglobosa Partвch. prt. = Pax·tsehi 
Cz. р. 217. · 

snbglobosa cf. 210, 211, 416. 
suЪrnomЬoidea Audrus, (Cong.) 32, 37, 

4,1, 200, 224, 886, 229, 586, 635, 664. 
вulcata Bourg = po!ymorpha. 342, 348, 

364. 
superfoetata Brus. (Dreiss.) 20, 26, 41, 

190, 239, 240, 888-285, 291, 451, 
462, 465, 466, 612. 

~winehoei Ad. (nov. g.) 27, 506, 609, 
669, 670. 

sp. (CO.IЫIBO) 526, 546, 1 548, 640· 
вр. (Кастмь-биrбuь) 522. 
sp. sp. (Чирьюртъ) 516. 
sp. (Фюпфкирхевъ, ер. кiоцевъ) 413. 
sp. (ct". auricularis, Пlемаха), 637. 
sp. Hadtke11 = eocaena. М. Ch. 143. 
вр. Bitttltr = euclJroma Орр. 176. 
1р. Porмmbaru = polymorpha 337. 

sp. (Вепецуе.1а) 563. 
sp. (Нigarotte) 565. 
sp. (Pio Гаха) 565, 567, 660. 
sp. (Савъ-нристобаJiь) 565, 660. 
sp. LКазаканенъ). 660. 
sd. (0-въ с~. еомы). 660. 
sp. (Францфе.1ьдъ) 664. 
sp. (Сочавъ-Тырнова), 664. 
sp. (Герцеггuоиъ). 664. 
sp. cf. mytilopsis. 665. 
sp. (Купресъ}. 665. 
sp. (Вударъ) 665. 
sp. cf. angusta. 665. 
sp. (Тунтинrъ). 670. 
tenuissima Sinz. (Dreiss.) 21, 27, 31, 

104,303 (s. str.) 307 (id.) 310 (emend.) 
311 (TapaкJiiя), 312 (Астрахавска.я 
степь = nov. sp. intermedia. inter 
ca.spiam et Eichwaldi), 312, 317,320, 
324, 468 (s. str.), 515 (nov. sp.) 605, 
606, 610. 

tenuissima, cf. (Берка) 303, 312. 
tenuissiшa, cf. (Кызы.11кую) 303, 312. 
Theodori All(]rus (Dreiss.) 30, 34, 47, 

238, 239, 81.6-248, 250, 477, 611, 
612, 637. 

'l'hiessae Bourg. (= polymorplta var?) 
342, 343, 349, 355, 856, 565, 571, 642, 
652. 

Tinueyiana Lox·. (Cong.), 664, 6U. 
Tournoriёri Andrus. (Cong.) 71, 74, 94, 

95, 178, 194, 196, 476, 480, 483, 587,. 
588, 592, 593, 634. 

Touzini Andrus. (Cong.) 71, 73, 81, 
82, 409, 410, 587, 588, 593. 

triangu!aris Pa1·tscl1. (Cong.) 14, 21, 26, 
31, 34, 35, 37, 44, 76, 112, 115, 130, 
133. 144, 151, 152, 154, 156, (s. et.r.), 
156, 160, 1ti2, 163, 166, 167, 169, 212, 
329, 330, 357, 371, 388, 389, 423, 
(s. lato ), 424 (id.), 430 (id.), 437 ( s. 
str.), 441 (?) 446 (s. lato), 447 (id.); 
449 (s. str?), 451 (id.), 456 (s .. lato ', 
462 (s. str.), 464 (id.), 466 (s. lato), 
587, 595, 596, 598. 608. 66!. 

triattgulal'i-~ Partsch. et auct. prt. = 
ungula caprae, 157. 

triangularis М. Horn. prt. = Hornesi 
Brus. 161. 

triattgиlaris М. Horn. prt. = щ·ni­
thopsis Brus? 170. 

tria11gиlaris М. Horn. (em.) = orni­
thopsis Brus? 560. 

triangu!aris cf. 232, 415, 416, 417,418, 
440, 447, 632, 635. 

TsclJaudae Andrus. (Dreiss.) 239, 241, 
883; 294, 296, 297, 476, 497, 501, 
515, 611, 612, 638, 639. 

var. pontocaspica Andrпs. 

294. 
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tumida Bourg. = polymorpha. 342, 
346. 

turgida Brus. (Cong.) 31, 42, 71, 72, 
75, 87, t.t.t-115, 120, 157,437,462, 
463, 466, 591' 593. 

l!nguicul1tS SandЬ. (= Sowerbyi d'Orb. 
an вр. distincta?), 20, 25, 30, 100, 
176-180, 182, 384. 

нngula caprae Mii (Cong.) 13, 18, 21, 
26, 31, 35, 151, 152, 156, 1.58,159-
161, 328, 329, 449, 451, 462, 464,466, 
555, 557, 595, 596, 598, 633, 654. 

н nioides Fucl1s. (Dr.-mya?) 32, 393, 
437, 465. 603. 

1'e11trosa Bourg. = polymorpha 342. 
Volgae Chemtl. = polymorpha, 335, 340. 
Volgensiв Gray. = polymorpha, 335. 
Vuki Brus. (Cong.) 34, 71, 72, 75, 97, 

128, 167, 379, 437, 461,463, 466,590. 
593. 

Waehneri Andrus. (Cong.) 35, 151, 152, 
161, t.68-t.89, 425, 462, 464,466, 
597, 598. 

Westet·lundi Loc. = polymorpha. 342. 
Zagrahiensis Brus. (Cong.) 26, 30, 33, 

41, 57, 172, 173, 1.98-200, 224, 229, 
451, 462, 466, 581, 582, 586, 594, 628, 
662. . 

Zoici Brus. (Cong.), 35, t.5t.-t.55, 
167, 169, 413, 415-417, 594, 595, 596, 
598, 628, 632. 

Zujovici Bruв. (Cong.) 31, 38, 35, 43, 
151, 153, 188, 169, 171, 425, 437, 
444-462, 464, 466, 597,598, 633, 634. 

Zsigmondyi Hal. (Cong.) 20, 26, 32, 34, 
37, 40, 166, 198, 204, 205, •••• 215. 
217, 219, 220, 424, 440, 442,445,462, 
464, 466, 502, 584, 585. 
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Синоптическiя таблички. 

ОТР, 

410. Pacпpep;t.lleнie кoвrepil по ярусакъ ,11;0 виzвяrр иiоцева Bll.llючиre.llьиo. 

430. Таб.11ичка конгерiевыхъ п.11астовъ Аве~трiи Нейкаlра. 

466. Х..ассификацiя конrерiевыхъ плае~товъ Аве~тро·Веигрiи. 
466. Пара.11.rео~ввацiя ковгерiевыхъ пл&е~товъ Рукывiи и- Керчеискаrо по.rу­

острова. 

487. Парuлеливацiя конгерiевыхъ плае~товъ Рукывiи и Аве~тро-Вевгрiи. 
490. Пара..u:ели кеzр;у верхнетретичными ото~оzеиiяvв Вtискаго бас:сейиа, e~pe,J;· 

иедуиайе~к_ой вивиеивости, Руvывiи и юzвой Рое~е~iи. 

497. Парu.rыи vezp;y плiоцеиовыии в четвертичными отлоzенiяии Бее~сарабiв 
и Херсове~воl rубериiи. 

501. Тоже ve211,11;y Бесе~арабiей, Хере~оие~кой губериiеl, Керченскииъ по.rуостро· 
воvъ и Гаиипо.rи. 

516. К..а.е~е~ификацiя Itae~пilcкaro иеогева. 

521. Верхвiй viоценъ Роны, Баварiи и .Австрiи по Деперв. 
548. В,..ае~свфикацiя итмыJискихъ ковrерiевыхъ п.rае~товъ. 

'О' 
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415. Пласты Дугосела (ер. иiоценъ?). 
417. Roиrepiи Боснiн и Далмацiи. 
424. Ковгерiевые пласты В1!искаго бассейна. 
426. Бельведерскilt щебень. 
427. Иавествлкъ Эйхкогелл. 
428. П.rасты Моосбрувна. 
481. Б1!.11ые иерrми Загреба. 

482. » » Зибевбюрrеиа. 
433. » » Шилаrв. 

435. Валенцiеивеаiевые п.11асты Беочива и Карапсебееа. 
487. Ра~~;мавестскiе пласты. 
442. П.rасты Лавrевфе.11ьда. 
449. Два rориаонта Шегаарда. 
451. П.11асты съ Cong. rhomboidea. 
453. Пласты съ Card. slavonicum. 
454. Пласты Гёрrетека 
457. П.аасты Шеклера. 
4.68. О~~;есскiй иавестнвкъ. 

495. Кув.11ьвикъ, Бабель и Дzурджулешты. 
497. Чауда и Галлиполи. 
509. Апшеровскiй лрусъ. 
513. Гирканскiй врусъ. 
519. П.rасты Боллевл. 
522. Пласты КастеJiь-бисбалл, 
530. Итa.rbljllcкie конгерiевые u.11асты 
540-541. Пласты Кавино. 
543. Стерца-,11и Лайатико. 
549. Траковесъ. 
551. ltuамаки. 
552. Jlввоиатесъ. 
554. Jlивоветесъ, Каламаки и Куиари. 
556. С'lвервыl береrъ Ирахорнаго корн. 

.. 







ÜÖ1»HCH8Hie TaÖJIHQ'b. 

Ta6~KD;a I . I 
Tafel I. 

!bar. 1-4. Congeria Basterotil Fig.l-4. Congeria Basteroti 
D e t1 h. Maap,HJJhR. Kou. reoJJ. Kau. i Des h . Mandillat. Collection des Geoi 
C.-1IeTep6yprcRaro YnHoepcBTeTtt. Yse- i logischen Kabinets der Universit.1it zn-
JlB'teBo OKOJIO 3 / 2• : St Pelersburg. Vergr. %-

clJur. 5-7. Congeria a lta Sandb.i Fig. 5-7. Congeria altn Sandb. 
MaRTeJJ·JiaB'b. OpBrHHS.II'b 3aH)l;6eprepa. 'j Mantellan . Original-Exemplar von Sand­
(Sand. und. Süsswasserconchylien der bergfr. Polytechnikum · in Zurich. 
Vorwelt~ pl. XXVI, fig. 1). Myaelt \ Vergr. t./ 1• 

IJ;ropHXCR3l'Q ßO.!HTeXURKyMa. Y Be.lß'I~RO : 
Bl> 2/J• I 

~ur. 8-9. Co n g er i a Ne n m a y- ; Fig. 8----'-9. Co n g er i a. Neu m a y r i 
r i n o v. s p. An d r u @ • .Jlaa. Kou. Hof- 1\ u o v. s p. Laa. K. ''· naturhistor. Hol-· 
~fnseum. Yse.r. 2/ 1• Museum. Verg-r. 2/ 1• 

~Hr.l0-14.C ongeriaNeuma y - l Fig. 10-14. Congeria Neu-
r i n 0 V. s p. An d r u s ral!JI. Tame l m a y r i n 0 v. s p. Ga.ya. K. k. nattll'h. 
HOJtJieKrdsr. Yse.T .. 2ft· ; Hof-Museum. Vergr. 2/t. 

~ur. 15. C o n g er i a p anti c a- 1 Fig. 15. C o n g e r i a p a n t i c a-
p a e a An d r n s. Oc.coRHHhi (e.2). Yse- 1 p a e a n o v. s p .. Ossoviny 1 e2). Vergr. 2/ 1 • 

;'IH'IeBO 81> 2/1' : . 
(Jier. 16. » » Pasno- 1 F1g, 16. >> >> var., 

"ßB~BOCTh, oanOMirBll iO~&Jl 0 o n g er i a j die Cong. Sallei Reel. erinnert. Sta.ryj 
S a 11 e i Re c 1. CTapblÖ R.upaf!THH'b, Karantin ( e2). V ergr. drca ' / 1 • 

( e2). Y BeJr. OKOJIO 4 / 1• I 
~Hr. 17. » >> PaaHo- Fig. 17. » » va r. 

BHJJ;BOCTb C'b 6o.rne Bhtn)'IIJlhtM'b anm- mit gewülbtem Uuterrancl. Akmanaj 
BUWl> l(paewl>. Annnalt (el). Yse.nt- (e2). Vergr. 5/ 2• 

lJeHO 5/ 1). : 

~ur. 18. >> • YAJIH-
neuaaR fSKan: paaHOBH)l;HOC'l"b. 0raph!M 
I\.apaHTHH'b (c3). Yse,l. 2f1• 

(Jiur. 19-20. c;[)op .. a, nepexop,HaR OT'h 
C o n g er i a p an t i c a p a e a l{'b C o n­
g er i a 'I' 0 11 r n 0 u e I' i. AK~!!lHait Yse­
"f aqeuo fl'b 2 I 1• 

~ur. 21-22. C o n g e r i a T o u r­
n o u er i n o v. s p. An d r u s. Opu­
I'IIRaJil> I<'b vwc. 8, Ta6.11. I ((Kepqeacnaro 
uasecTRHRa " ero fPayHhi » t C:ng sub­
Hasteroti) CTII.pMli RnpnHTHH'b (e2) . YHe­
.fl'leno B'h "'f 1• 

Fig·. 18. » >> Eine 
verlängerte enge Abart. (e3 ). Ve•·gr. 2

/ 1• 

Staryj Karantin. 
Fig. 19-20. Uebet·ganslorm von Co n­

geria panti c apaea.zn Co n geria 
Tonrnoueri. Akmanaj. Vergt·. l/1. 

Fig. 21 -22. C o n g e r i a T o n r­
n o n er i n o v. s p. Original znr Fig. 8. 
Tat'. I meiner Abhandlung ccder Kalk­
steilt von Kertseh und deren Fanntu 
(Cong. snh Bast.erot.i). Sturyj l\arantin . 
Vergr. ~;,. 

Fig. 23- 24. Co n g e ri a Tour­
n 0 u e r i n 0 V . R p. Spathulata-ähnliche 
Varietät. Staryj Karautiu, e3• Vergr. 2/ 1 • 

~nr. 23-24. C o n g e r i a T o u r­
n 0 n e )' i u 0 V. 8 r· A u d r u s. Spa­
tulata- o6p,aHaR pasoosH)l;IJOCTh. CTapbii 
KapaHTHB'b, e1 • Yse.'I. B"b 2f1• 

wnr. 25. Co u g e r i a o x y r l ' h y n- Fig. 25. C 0 n g c r i a o x y r r h y n-
cha uov . sp. Andrus. AKMaaail:. cha nov. sp. Akmanaj. Vergr. 2

/ 1• 

Ysell. 2/ 1• 
WHt'. 26. Congei·ia Basteroti Fig.26. Congeria Basteroti De!Jh. 

Des h. MOJJO)I:. JI'toan CTsop~:a. Man· .Tiinge linke Klappe. Mandillat. Vergr. 2
/ 1• 

i'HJihß . Yse.ll. B'b 2f1• 

Wur. 27. » >> MOJIO)l;. 
npasaR cTBopr;a, ÜTTy)l;a me. Yse.11. B'b 2/ 1 

<I> .tu. 28. C o n g er i a T o n z i n i 
n o v. s p. An d r u s. CeeTaC'b. Yse­
JI ß"ieUO B'b 2

/ 1· 

ll>Hr. 29. Co n gor i a a q n i t an i­
c a n o " · s p . BaJI II8aK'b. 2/1' 

~nr. 30- 32. Congeria Aub-Ba.­
s t er o t i T o ur n. OpnrHna.'!hHhtÜ aK­
seMmOipb Typuyepa, KO.M. Museum 
d'histoire naturelle B'b Ilapnll:·h. Yae.m'l. 
B'b 17j7 . 

Fig. 27. » » Jünge 
rechte Klappe. Mandillat. Vergr. ~;,. 

Fig. 28. C o n g e r i a T o n z i n i 
n o v. s p. Andrus. Cestas. Vergr. 2

/ 1• 

F'ig. 29. C o n g e r i a a q u i t an i c a 
n o v. sp. Andrus. Balizac. Vergr. ~/ 1 • 

Fig. 30-32. Congeria su b-Bas­
t e rot i. Originalexemplar von Tour­
nouer, Collection dn Museum d'histoire 
naturelle a Paris.. V ergr. 1ij7• 





TBÖJlliD;ß II. 

«llar. 1-3. Co n g er i a A n d r u­
s o v i R z. 9tt6eaUIBTD,'b. OparHHBJI'h, npH­
na)l.Jiema~iö npo<fl. PmeraKy fl'b Bproaa1> 
HaT. BeJI. 

Tafel II. 

Fig. 1--3. C o n g e r i a A n d r u­
s o v i R z. Eibenschitz. Original von 
Prof. Rzehak in Brünn. Na.t.. Grösse. · 

<l>ar. 4-7. Congeria subcla- Fig. 4-7. Con ge ria su bcl"vi-
v i form i s R z. OcJiasaao. OpHnma.'I'b form i s R z. Oslavan. Original von 
Pmera.Ra. HaT. BeJI. Ha <fle:r. 7 npeA- Prof. Rzehak. Nat. Gr·. Auf der Fig. 7 
eTaBJICH'b o6JIOMOK'b · e:aanyTpH e: H1>- ist ein Fragment von innen und etwas 
CKOJihRO c6oKy )I;Jrß noJtaaanÜI c1:UbHO schräg dargestellt, um die Apophyse zu 
OTorayTol aoo<flaabi. zeigen. 

<l>ar. 8-· 10. Congeria Leucip- Fig. 8-10. Congeria Leucip-
p e R z. OcJiasau'b. OparHRaJI'b PmeraKa p e R z. Oslava.n. Original von Prof. 
~ta.f. I, fig. 14). HaT. seJI. Rzehak (Taf. I, fig. 14). Nat. Gr. 

<l>or. 11-13. Congeria myti- Fig. 11- 13. Congeria. myti-
1 o p ll i s B r u s. MapKyUieBeD,'h. <l>Br. 11 1 o p s i s B r u s. Marknsevec. Fig. 11 
n 12· yaeJI. B'b 17/!. <flur. 13 - HeMaoro und 12 verg-r. 17

/ 8 , fig. 13 -etwas we-
MeHhrue. niger. 

<l>or. 14-16. Co ngeria clavi- Fig. 1.4 -16. Congeda c lavi-
f o r m i s Kraus!!. l'TOHn6ypt-n. HaT. I form i s. Günzbnrg. Nat. Gr. 
BeJI. 

li1Hr. 17. Congeria 1'ournou- Fig. 17. Cougeria Tournon-
e r i A n d r u s. CTapb!Ö KapaHTBH'b, e2l e r i A n d r u s. Staryj Karantin. e~, 
yse.nl'r. Bö 2 / 1 paaa. vergrössert 2 / 1 mal. 

ll>Br.18-19. Congeria a.cutan- Fig. 18-19. Congeria ac. utan-
g u I a r i s C. M a y. OparnHaJI'b l~ropax· g u I a r i s C. M a y. Original rles Ziiricher 
r.Karo IloJJHTeXBJJKyua, aso6pameHHhJfi I Polytechnicum, von Loeard abgebildet . 
.ll:oKapOM'b (Moll. terr. et fluv. de la Schloss Ralligen. 22/ 12 vergröA~et-t., 
Snisse). 3 a )t0R'h Pauorem. y TyHa. 
YBCJl B'b 22

/12 · 

WHr. 20. C o n g er i a c f. a c u t an- Fig. 20. C o u g er i n a e it t ~ n g u-
gula.ris (). May. TpH<f>atbt:h. YseJIB'L laris C. May. Trifail , Original YOn 
B'h ''/ 22• OperliiHaJI'b BuTTaepa (Jahrb. d. Bittner (Jahrb. d. k. k. geol. R. XXXI V, 
k. k. geol. R. A. Bd. XXXIV, 1'af. X,,1 Tal'. 10, Fig. 21) ' 1

/ 22 vergrö~sert. 
fig . 21). 

ibJJJ'. 21--23. Co n g· er i a s 1 a v o- Eig. 21 - 23. 0 o n g er i a I! 1 a v o-

n i r. a_ B ~:. u s. OplHiiiHa.n Bpyr.Buw (3a- ~· 11 i c a B r ll s. Original von Brosina .. 
rpcfi'h). I eproTewh. HaT. BeJI. Görgctck. Nat. Grösse. 

flJm·. 24-·28. Co n g e ri a s p a t h u- 1 Fig. 24-28. Co n g er i a s p a t h u-
1 a t a Parts c h. Opurnna.1bJ l'epueca. j 1 a l a Pa. r t s c 11 . Ot·igiual von Hörne• . 
Bpynu'b y B1>Hbl, HaT. ReJI'. I Brunn bei Wieu. Nat. Gr. 

_<I>ur. 29-·37. Ü o n g c r i a B u d m a- Fig. 29-37. Co n g er i a B n d m a-
ll 1 R r u s. <?PHTifHaJJbi Bpyr.RHbJ. l'cp- ~ u i ß r u s. Originalien von Brusina. 
reTeK'b, C1:1p~t111. HaT. BC.'lHtiuua. Görge lek. Nat. Gr. 





Ta6.nm;a III. Tafel III. 

ll'ur. 1 - 4. C o u g e r i a tu r g i da Fig. 1 - - 4. Co 11 g er i a tu r g i da 
ß r u s. Pn.,o.llaHeeTh: Ko.~.L Hof-1\'Iu- B r u s. Junge Exemplaren, etwa 2 mal 
seum Bb ll1mt.. Mo.llOiJ.Lie 3KaeMU.IIR[>hi. vergr. H.admanest. Sammlung des Hof-
Yne.'Iu•r. OI<O.'IO 2 pas·h. Museum in Wien. 

<ll1u. 5-7. Tome. B3pOCJlbJe sxaeMO.'l.JJ· Fig. 5-7. dclo. Erwachsene Exempla- c · 
jJJ.J. HaT. ae,m'lnHa. re von Radmanest. Dieselbe Sammlung. 

<llnr. 8. Tome. He•tMeJJn. Ko.u. Hot. Nat Gr. 
Museum. flaT. aeJtn'IHHa, .Fig. 8. ddo. Necsmely. Nat. Gr. 

tl>,u. Sb. 0 o n g er i a s u b c a r i- Fig. Sb. C o n g er i a s n b c a. r i-
Jl At a Des h. j u n. Khlsbi.'II\YIO· Mo.10,1;. n a t a Des h. Ky~ylkuju. Junges Exem-
axaeMnJI.RPl>. 1· plar. 

tllRr. 9-1:3. Congeria rham· F1g. 12. Congeria rha.mpho-
p h o 11 h o r a B r tt s. .MapRyllleBe~'h. p h o r a B r u s. Markusevec. Origina· 
Opuruna.nbJ BpycnHbl (3arpe5·I,). Yne.mq, lien von Brus:na. Fig. 9-10 3-rna\ 
D'b 8/ 1 (~ll~r. 9-10) B Bb 2% ((}Hir. und fig. 11-12 23/ 5 mal vergrössert. 
11-12). 

lllur. 13-16. 0 o n g e r i a h o m o­
p 1 a t o i d es An d r u s. n o v. s p. ]);my­
rypeHit (PyMLJJÜJJ). YBe.llB'l. B'h 9/ 1 paaa. 

<llBr. 17 - 19. Co n g c r i a s i w U· 
I a. n s B r u s. Pa.p;~~:aaecn. OpnrHHa.Jibi 
BpycnHhl (3arpe61>). HaT. BCJlH'IliHa. 

<l>ur. 20-·22. Tome. BnaeH"b. f{ou . 
Hof-ltfnseum HaT. BeJIH'lBBa. 

WHr. 23-27. Congeria Doder-
1 e i n i B r u s. MapRylll~B61.\1>. Oparoua· 
.ti>J BpycuHbl. t3a.rpeC51>). YBe.lllPI. l:'h 8/ 3 
}Jil.3a. 

<l>t~r. 28 - 30. Tollw. Heä)l.op4l'D y Bt.Hbt1 

KOJU. Hof-Museum. Yseu'l. B'h 5/~. 
~ar. 31-33. C o n g er i a. V u k i 

ß r o s. Pa)I;MaHeCT'h. OparliiHaJI'b BpycH­
Hbt. HaT. ne.'I B'lDHa. 

~ur. 34-35, 37--31:!. Co n g e r,i a 
J a d r o v i B r u s. Jltynul\a nOTOK'h y 
Cosn. Opnrnn8Jl1> BpyeBHbl. YseJin'l. 
<Jlar. 35 B'b 4/ 1, npOtJI!Xl> B'b ~/ 1 • 

<llnr. 36, 39 n 40. C o n g e r i a c y m­
b u 1 a B r u s. MiotJD'l'b. OpurnouhJ 
BpycBBhl. Yse.s. D'h r.;1• 

Fig. 13-16. C o n g er i a h o m o­
p 1 a t o i des A n d r u s. Jugureni (Ru­
mänien) 3 mal vergrösse1t. 

Fig. 17-19. Congeria simu· 
l ans B r u s. Radmanes~. Originalien 
von Brusina. Nat. Gr. 

Fig. 20-22. ddo. Wiesen (Sammlung 
des Hof-Museum in Wien). Na.t. Gr. 

Fig. 23-27. C o n g e r i a. D o d e r-
1 ein i B r u s. Markusevec. Origina­
lien von Brusina.. 8/ 3 mal vergrössert. 

Fig. 28-30. ddo. Neudorf bei Wien 
(Sammlung des Hof-Museum in Wien). 
5/ 2 vergr. 

Fig. 31-33. Congeria Vuki 
B r u s. Rarlmane~t. Original von Bm­
sina. Nat. Gr. 

F.ig. 34-35,37-38. Con g eria. 
.1 a d r o v i B r u s. Zupica potok bei 
Sinj. Originalien von Brusina. Fig. 35 
4-mal, die übrigen 5-mal .,-ergr. 

Fig. 36, 39 und 40. Co n g er i a. 
c y m b u l a . Miocic. Originalien von 
Brusina.. 5·mal. vergr. 





Ta0.11BD;a IV. 

tbur. 1-12. Congeria subcari· 
nata Desh . 

tbur. 1-3. KbJSLI.DKyiO. 
tlJBr. 4-6. KaHbtm6ypyHn, cpaJieHbi 

(IJ>Br. 4-Tllll'h). 

WBr, 7. ltBTeHb, UOJIOAOI Sil&elln.IIHp'h. 

Tafel IV. 

Fig.l-12. Congeria. subcari· 
n at a Des h. Nat. Grösse. · 

Fig. 1-3. Kysylkuju. 
Fig. 4-6. Kamyschbnrun (fig. 4-

typus). 
Eig. 7. Kitenj, jun~es Exemolar. 

<I>wr. 8. I\.1UI&nn6ypyH'J., varietas ß. Fig· .. 8. Kamyschbnrun, varietas ß. 
~Hr. 9. '' varietas a.. Fig. 9. >> varieta.s IX. 

fllzr. 10-11. >> varietas alata. .Fig. 10-Ii. » var. alata. 
ci>wr. 12. BoTenu (PyvMHiii). Ko.rn. Fig. 12. Boteni (Rumänien). Samml. 

Hof-~Iuseum. des Hof-Musseum. 
ll>ar. 13. Co n g er i a Rho da 11 i c a F.ig. 13. Co n g er i a Rhodan i c a 

(Font.) An dr us. BoueRh. 9KaeKn.1u!pn, 

1 

(Font.) An d r n s. Bollcne. Exemplar, 
no){apeHHbJti: K. Malepom,, geschenkt von C. Mayel' . . 

ci>ur. 14-15. Congeria sube.a· Fig. 14-15. Congeria subca· 
r i .11 a t a. Des h. var ß o t e n i c a r i 11 a t a D e s-h. v a r Botenie a. Bo­
A n d r u s. BoTeOll (Pylfi>JBiß). Itou. teni (Rnmä.nien) Sammlung des Hof-
Hof-Museum. Mnseum. 

ll>Br. 16-18 Co n g er i a, Rad m o.· Fig. 16-18. Co u g er i a Rad m a-
n es t i F n c h s. Pa,J;MaHt>CT'h. OpllrH- . n e s t i F n c h s. Ra.dmanest. Origina.-
BIU'h WyKca B'h KO.IJJ. Hof-Museum. ! lien von Fuchs 

c.f>Hr. 19-22. Co n g er i a. b a I a t o· j Fig. 19--22· Co n g er i a b a.l a.t o-
11 i c a p a r t 8 c h. rrnramr. Opuruuanr n i c a p a r t s c h. Originalien VOll 

lla.p•ra (lflnr. 9-12) Bn KOJJJreKUili Hof- Partsch.(fig. 9-12). SammlnngilesHor-
:Uuseum. ! Museum. 

cl>11r. 23-24. T.uraBH. I Fig. 23-24. ddo. Tihauy. Dieselbe 
Kou. Hot~Mnseum. i Sammlung. 

fllnr. 25· - Pa)J.ManecTn. I Fig. 25. ddo. Radmanest. Dieselbe 
Kon .. Hof-Museum. i Sammlung. 

NB. Bc1> lfluryphr Ta6JniU:b1 IV -olt B'h ' NB. Alle Figuren in natürlicher 
naTypll..tbHyro seJIJI'HI&y. 1 Grösse. . I 





TaOJIH~a V. I Tafel V. 
clt11r. 1. üongeria. balatonica Fig. 1. Congeria. hal atonica 

Pa. r t s c h KeHese, ROJJJr. Hof-Mnsenm. Part s c h . Kenese. Sammlung des 
HaT. neJI. Hof-Museums in Wien. Nat. Gr. . 

<I>ar. 2-4. Congeria labiata Fig. 2-4. Congeria labia.ta. 
An d r u B. Pa}l;llaHec'l"h. ItoJrJJ. Hof-Mn· An d r u s. Radmanest. Sammlung de" 
~nm.Ha~BM. Ho~Mu~um. N~ . G~ 

cltnr. 5. C o n g e r- i a b y z a n t i c a Fig. 5. C o n g e r i a b y z a. n t i c a 
An d r u s. BiiOR'h•qeRMSJiiKe. HaT. BeJr. An d r n s. Bijuk-Tschekmede. Nat. Gr. 

cltnr. 6-9. Co n g er i a c h i l o t- F.ig. 6 - 9. Co n g er i a c h i 1 o-
r e m a. B r n s. Opnn:maJI'b BpyeHHht (3a- t J' c m n. B r uR. Original von Bmsina.. 
rpe6'b). rJIOI'OBHUU3. HaT. Be.B. Glogovnicn.. Na.t. Gr. 

cltno. 10 -14• Co n g er i a Z o i c i Fig. 10-14. C o n g er ia '/. o i c i 
B r u s. tfln. 10-12. ,IJ;yroceJio. Opnrn- ß r n s. l'' ig·. 10-12. Dugoselo. Origi-
naJI'b BpycHBI>t. HU'l'. neJr. nal von Brusina. Nat. Gr. 

<.Par. 13- Jlos•Ia. Mo.llo~. s'Ka. Opnn- Fig. 13. Lovca. Junge Exemplare .. 
llllJI'h BpycHBbJ. Yae.JiiPI. 30; 8. Original von ßrnsiua. 33/ 8 Vergrössert. 

cltnr. 14. f];yroceJJo. MO.!IOJI. aKa. Opn· Fig. 14· Dugoseto. Junge Exempla-
nmaJJ'h BpycnuLt. YBe.llPI. 3%. ren. Original "on Brusina. 30/ 8 Vergröss. 

cltnr.15-17. Congeria triangu- f'ig. 15-17. Gonge ria tri&n· 
laris Partsch. Pa,.;MaBecn. Tun'b gnlaris Partsch. Radmanest. Ty· L 
IIap'Ia . 1\.ou. Hof-Musenm. HaT. BeJJ. pns von Partsch. Sammlung des Hof-

lllur. 18-22. C o n g er i a u n g u 1 a Mmeum. Nat. Gr . . 
c aprae Mü. (s. str.). Fip. 18-22. Co n g er i a u a g u I a 

4%lnr. 18 u 22. KpynuLJÖ o6.aOl!OK'b UB'b c a p r a e M ü (s. str.). 
CoMJiio-Baaa.preu. Kou. Hof-Museum. Fig. 18-22. Ein groRe& Fragment aus 
HaT. BS.ll. Somlyo"Vo.snrgely. Hof-Museum. Na.t. Gr. 

fliRr. 19-22. «Ziegenklauen» RS'b TH· Fig. 19-21. cZiegenklauen• von Ti- "' 
rauw ua. BuaTo&cKOM'l> oaep1l. OparneaJibt hany am Plattensee. Originalien vou 
llap'Ia. HaT. aeJIB'lRBa. Par!sch. Nat. Gr. 

cltar. 23-24. Ano«f~Baa Co u g er i a Fig. 23-24. Apophyse von Co n ~ e-
s u b c a r i n a t a. Des h. ns1> ltLJBbM· r i a sub e a r i n a t a Des lt. Von Ky­
Ryro. ÜÖJI'OMHH uocBHOB'l> lfloTorpa«JJapo·lsylkuju . Fragmente der Wirbel von 
BRR!>I .B'l> fB6 .. 'fflHROII'JJ BR'~'h Jt3BHfTp1I. ionen photographit't. 





Tati.IHD;R. VI. 

<I>n. ~. --3,6-7. Congeria Hörnesi 
B r us. E,~;ea6ypr1>. Opsruaut.uhJft aRaew· 
n.up1> B'b KO.rr.lleJu~ilt Hof.Mnseum. HaT. 
ae.11. 

lPur. · 4-5. Congeria eroatica 
Brus. Rou. KuaeJißtra R'b Hof-!tfuseum. 
ÜHpyr.Jun{'h 

illur. 8-9. Congeria croatica 
Br u s. OpHrJJnaJibRbllt aKaeMnup'b, ROU. 
BpycBUbi (AI'ta Ac. Cr. Tab. XVI, 
fig. 2). ÜKpyrun. HaT. lleJI. 

ll>ar. 9. Cougeria eroatica var. 
Ko.ll.ll. ltBaeJiaK!\ B'b Hof-Museum. ÜKpyr-
• tRK'h. HaT. ne.1. 

clJwr. 10-11. ' . lfOJJOAOit 
aKs. ROJIJl. KRaeJIHKa B'h Hof-:Museum. 
HaT. neJI. 

Tafel VI. u -1- .. ~ 
Fig. 1-3 \/Co ll g er i a Hör n es i 

Bx:u s. Oedenburg. Original-Exemplar 
von Brusina im Hof-Museum. Nat. Gr. 

Fig. 4- 5. Congeria croa.tica 
Brus. Sammlung Kieseljak'e in Hof­
Museum. Okrugliak. Nat. Gr. 

Fig. 8-9. Congerif\ croatica 
B I'U s. Original-exemplar Brueina.'a 
(Aeta. Ac. Cr. Tab. XVI, fig. 2). Okrng­
lia.k. Nat. Gr. 

Fig. 9. CongAritt eroatir.a ''a.r. 
Kiselja.k's Sammlung. Hof- Museum . 
Nat. Gr. 

~ig. 10-11. Ein 
juL~es Exemplar. Kiseljak's Sammlung. 
Hof-Mnseum. Nat. Gr. 





Taft.un;a VII. Tafel VII. 

<IJur. 1-4. Congeria Gnezdai Fig. 1--4. Congeria Gnezdai 
ßrus. Opur. 3KSeMDJI.Hpbr IIOJIJiemdu Bpy- Brus. Originn.I-ExempJare Brusina's 
CRH&t (3arpe6'h). HaT. BeJJ. N at. Gr. 

llln. 5-6. Congeria Wähneri Fig. 5-6. Congeria Wähneri 
Andrus. ralhr, KOJJJl. Hof-Museum. HaT. Andrus. Gaya.. Nat. Gr. Sammlung des 
lle.m:. Hof-Museum. 

!)ur, 7-8. Congeria moravica Fig. 7-8. Congeria. moravica 
Andrus. ralhr, KOJJJJ, Hof-Museum. HaT. Andrus. Ga.ya Sammlung des Hof· 
Be.Jr. Museum. Nat. Gr. · 

<llur. 9-10. Congeria Zujovici .l'~ig. 9-10. Congeria Zujovici 
Hrus. faftli, IIO.'IJJ. Hof·Musenm. HaT. Bru~. va.ya. Sammlung des Hof-Mn-
l!P.JI. seum. Nat. Gr. 

q:ipu·. 11-14. Congeria ZujoviCi Fig. 11-14. ddo. Ol'iginal-exemplar 
Brns. Opul'ß'H8JJbi BpycuHLI. K.OJJJI'. Be- aus dem Museum der Hochschule in 
JIHKO~ lliKOJhl B'h Bofurpa~'h. HaT. ne.n. / Belgrad. Nat. Gr. 

~ur. 15-19. Congeria ornitho· Fig. 15-19. Congeria ornithop-
peis Brus. Bp6nT~'h, Mopasin . OpBru- l sis ßrns. Wrbitz, Mähren. Original­
BaJJ&HLJe 3Kse~mJJ.Hpbi KOU. Hof-Museum. , exemplare aus der Sammlung des Hof· 

i Museums. 
IDur. 20. Dreissensia nov. sp. llon- · Fig. 20 Dreissensia. nov. sp. 

TBttecrüA ussecTHRK'h Bernapa.sa, N. OTl> 1 Beseharan bei Simpheropol. Yergrös-
CBHifleponoJin. YaeJIBtt. B'b 2/ 1 • i eert. 2/ 1 . 

~ur. 21. Dreissensia caspia (te-' Fig. 21. Dreissensia caspia (te­
nuissimaSinz. part). SJpxan'h-6opo. Y se.JIPI. nuissima Sinz. part.) Jarehan-boro. Ver­

grössert. 
i)Hr. 22-24. Dreissensia Eich· Fig. 22-24. Dreissensia Eicll-

waldi Issel. va.r. simulane Andrus. , waldi Issel. var. simulansAndrus. 
MtZAY An-riy.U.KOM'h H Haaan (RaKUH· j' Zwischen At-bnlak und Navagi (Gouv. 
euol ry6ep1riu). HaT. seJJ. Baku). Nat. Gr. 

I 





Tat:Szun;a VIII. Tafel VIII. 

rlllfr. 1. Vongeria styriaca Rolle. Fig. 1. Congel'ia styriar.& RolJe. 
~oTorparpis C'l> &RaeMnJu!pa B1lue.Karo LubeHiul), Graben. Sammlung d. k. k. 
reo.1fOTB'I8CKaro KOIUITCTa. y 8eJIB'I8HO ' geol. Reichsanst. V ergrösserteirea 2-mal. 
OROJIO 8/ 1• Jiy6e.DJIH.Ha·fpa6eH'l>. I 
_ tl~Br. 2-3. Congeria aviculoideel Fig. 2-3. Congeria a.vieuloidee 
- c-. OplrrHB8..1bHbiX'l> 91C3e.IIJLl[ll· Rallie-stöcke bei Thun. OJ·iai nA.lAXfllm 

pOB'l> ~ropaxcKaro flo.nnexHBKyMa. Pa-1- plare des Züricher Polytechnilwm . •Q; , 3 
.li.HrmTÖRe y Tyna. YneJI. '%3• vergrössert. 

4lur. 4-6. üougeria Hittneri An- Fig.4-6. Congeria Bittneri Au-
rlrus. thtseKD.i!Hpbl B1mcKaro reo.IIOrH- drus. H.onka. Sammlung der k. k. g·. 
'leCKaro .KOHBTeTa, npncAaBBbie BuTrne- K Anst. 2 mal vergrössert. 
pOH1>. Tytflbi POHint. Y ne.III'I.'I. D'b 2/ 1 paaa. 

tllur 7. Con ge ri a pernae!'ormis I Fig. 7. Congeria pernaef'onnis. 
Au drus. Jltuponutt'h y JlnnHo. ko.'IJI. Zirovic bei Livno. Sammlung des Hof-
H of-Musenm. HaT. ne.r. . Museum. Na.t. Gr. 

~nr. 8. Congeria. ceratodus An-' Fig. 8. Congeda cera.todus An­
tlr n s. jl,onua. ÜTepi~a-)l.a-JiaJ:la Tßl\0 (Toc-1 d r n s. Sterza-di-Laiatico. Cil·ea 3/ 1 vet·· 
~:ana). YseJJHtteHo OKO.liO ~/1 1 grössert. 

~nr. 9. Drei ssensia. ~?) minor Fig. 9. Dreissensia (?) rninor 
Fuchs. Ka.~allaKu. ltoJueiiJ~iH Ho!'-Mu- Fuchs. Kala.maki. Sammlung des Hot-
seum. Museum. 

<Pm'. 10. Con g eria er. euchromo. Fig. 10. Congeria cf. euchroma 
Op p. Tpat1Jaibr.. OparHaa.n, BHTTHepa 0 p p. Tritail. Originalexe:replRr vou 
(Trifail und Sagor), no.1.11. B-tHe~<aro feo· Bittner in der Sammlung d. k. k. geol. 
JIOrH'IecHaro KOKHTeTa. YseJI. B'h 2/ 1• R. Anst. 2 mal. vergr. 

rlJur. 11-14. Congeria Brardi 1 Fig. 11-14. Congeria Bra.rdi 
Brgt. ßelfccenay. YBeJJBtteno B'b 7/ 3 • Brgt. Weissenau. 1/ 3 vergrössert. 

<!Jur. 15- 16. Congeria Sandber7 Fig. 15-16. Congeria Sandber-
geri Andras. rpyH)l.'b y B1lHbJ. 8Ks. g·eri Andrns. Grund bei Wien. Ol'i · 
.KO.lJJ. l~!OpuxcKaro IIo.JIHexnoiiy.Ma . Yse.lf. ginalexemplar des Zuricl1el' Polyteclmi-
B'J, 2;"1• kum. 2 mal vergrössert. 

<l>Hr. 17. Congeria Sandbergeri Fig. 17. ddo (Cong. subamyg-
Andrus (C. subamygdaloides Rz.) . 81i- daloides Rz.). Eibenschitz, Mahren. Ori­
öeamHTH"h. Opurana.n P mernna. HaT, ne.11. ginalexempla.r Rzehak's. Nat. Gr. 

<!Jar. 18-24. Con ge ria a m yg d a· Fig. 18-24. Congeria amygda-
loides Dunk. YnTepxupx6epM>. loides. Dunk. Unterkirchberg . 

tllnr. 25-28. Congeria. nucleolus .Fig. 25-28. Congel'ia uucleolus 
Rz. : Rz. 

<!Jnr. 26, 27 ÜcJtaua.u'I,, RoJIJI . PmeraJt~. Fig . 25 und 27. Oslavan. Rzeh n.k 's 
YBeJIB'leHo b'h 3/ 2 paaa. Sammlung. 3/2 vergrössert· 

<I>ar. 26, 28. ÜTTp;a iRe. Koue1u~in Hof- Fig. 26 und 28. Oslavan Sammlnng 
Museum. YRe.:JHqeao B'b '3/2 paaa. d. Hof-liuseum's . 3/2 vergrössert. 

War. 29 - 32. Congeria Rzehaki Fig. 29-32. Congeria Rzehaki. 
Brus. OpKrHHaJl'h BpycHHhi nan K0.1JieR- Originalexemplare Brusina's in det· 
1\TH PmernHa. 8MeamBTll,'h. Sammlung von Prof'. Rzehak. Eibenschi tz 

<!JHr. 29-30 B'J. HaT. BeJI. Fig. 29- 30. Nat. Gr. 
lllHr. 31-32 (xO.IIO;I. 9Ha.), yueuqeno Fig. 31-32. Ein junges Rxeiriplu, 

B'l> 2/ 1 paaa. 2 mal vergrösseq . 
<llor. 33- 36. Cougeria Git t neri Fig 33--36. Congeria Gittner i. 

Brus. .MapKyrueseu,'h. OpuruHaJI"h Bpy- Markusevec. Originalexempla.re, 6 mal 
CBlibr (3arpel'.i'b). YseJinq, OI<OJIQ 6

/ 1• vergrössert. · 





Ta<5JlBD;a IX. 

<!~ur. 1-7. Congeria uovorossica 
Sinz. 

fl>Hr. 1-3. KBTfiBb. YBeJIH'i'. ß'b 37/16• 
<IIHr. 4-5 u 7. KnTeRh. YseJrH'Ieno 
WBr. 6. ÜT. ltapa&TJJR'h. YBeJiu'Ieno. 
4lur. 8-9. Congeria navicula An-

drns. Oraphlft ltapaiiTHH'h. YBM. <J.o;,. 
4lar. 10-13. Congeria modiolop· 

sis Andrus. AKMaoaä:. Yse.JI. B'h :J/ 1• 

~ur. 14-::16. Coogeria Czizeki 
M. Hör O; EAeH6ypn:,. OpBrRHaJI'h rep-
86t8. Itou. Hof-Mu'liUm. HaT. Be.l. 

~nr. 17-21. Con ger i a zagra. bien­
sis Brus. 

4lar. 17 -18, oparHH8JI'b K'b Acta Acad. 
Croat. Tab. XVI, fig. 4. 

4lur. 19, TOme K'h ljl&r. 5. 
~ur. 20 -21. 9Ks. :KOJrJiemüu Hof-Mu­

SP.um. 
Be'h ljlurypht ß'b HaT. BCJUJ'I. HS'b ÜKpyr­

JifJKil. y 3arpe6a. 
<Pur. 22-25 Congcria Prerado­

vici Brus. }l;y6osa~'b. OpurHHaJiht Bpy­
CHBbi. Ko.liJI. EpycRBbT (3arpe6'b ). HaT. 
BCJI. 

<!IHr. 26. Drei sseusia cf. tenuis­
sima. Siuz. ltbTahUKJIO. Yae.ni'I. B'h 2f1 • 

· war. 27-32. Drei~ !' ensia. Tschan­
dae Andrus var. pontocaspica. 

<l>Rr. 27--28. BetOR'h-UIOp'h. HaT. ne.1. 
4flßl'. 29- 30. auen. 3anOp0liU~a, CT. 

43. YseJIH•teuo. 
!Jlur. 31. 9RcH. qepnoMopha, ÄP· III. 

YseJintJ. 6h. 
ll>ar. 32. Bocrpop1> ( opur. OcTpOyllOBa ). 

YBe.IIHtJ. B'b 5;'2. 

Tafel IX. 

,.Fig. 1 -7. Congeria novorossica 
Stnz. 

F.\g. 1-3. Kitenj Verg. 37fw 
Fig. 4-5 uud 7. Kite'Qj. Vergrössert.. 
Fig. 6. Sta.roj Karantin. V ergrössert. 
Fig. 8 -9. Congeria navicula 

Andrus. Star:oj Karantiu. Vergr. 20f1 • 

Fig. 10-13. Congel'ia modiolop­
sis Andrus. Akmanaj. Vergr. 3

11• 

Fig. 14-16. Uongeria Czizeki M. 
Hörn. Oedenburg. Original von Hörnes. 
Hof-Museum. Nat. Gr. 

Fig. 17-21. Congeria zagnbien­
sis Brus. Okrugliak bei Zagreb . .Fig. 
17-1 -Original v0n Brusina. Fig. 

von Exemplaren des Hof-Mu­
seum. Alle Figuren in nat. Gr. 

Fig. 22-25. C ongeri a Prera<lo­
vici Brus. Dubovac. Brusina's Orig-i­
I1alien. Nat. Gr. 

Fig. 26. Dreisl!etHia cf. tenuis­
sima Sinz. Kysylkuju. Vergr. Zf 1• 

Fig. 27-32. Dreissensia Tschau­
d a e v a r. p o n t o c a s p i a. . 

Fig. 27-28. Bejuk-schor. Nat. Gr. 
Fig. 29-30. Schwarzes Meer (sub­

fossil) . Exp. von Sapogec. St. 43. 
V ergrössert. . . 

Fig. 31. ddo. Exp. von Ceruomorec. 
Dr. III Vergrössert 5 fz. 

Fig. 32. Bosphore. Coll. von Ostro­
umov. Vergrösscrt ~/2. 





C:l>nr. 1-7. Congeria subrhombo­
idea Andrus. BC'l> .p11ryphi B'h. HaT. 
Be.liO'I. 

c:I>nr. 1-3. K'h S. OT'b TaMamr. RoJI­
JieKI\iH fopmno J.IucTHTyTa. D'h C.-lleTep-
6yprJ;. 

c;llnr. 4-7. HHbiiii'h·'faHhiJI'b. 
c;llar. 8-13. Congeria rhomboidea 

M. H ö rn. Bc11 .porypbt B'b HaT. BeJIIr­
'HIHy. 

«flnr. 8-9, ÜKpyrJIIIK'L. ÖR38Mll•l11pb! 
Hof-Museum. 

WHr. 10-11. Apnap;'h. ÖKseunupH 
Hof-Museum. 

«<lHr. 12-13. Illeraap,n'h. 8Kse:~rrnJI11pbi 
Hof-Museum. 

Tafel X. 

Fig. 1-7, Congeri,a subrhombo· 
idea Andrus. Alle Figuren innat. Gr. 

Fig. 1-3. S. von Taman. Sammlung 
des Berg-Institutes in St.-Petersburg. 

Fig. 4-7. Janyseh-takyl. 
Fig. 8-13. Congeria l'homboidea 

M. Hör n. Alle Figuren in nat. Grössf.l. 

P.ig. 8-9. Ökrugliak. 

Fig. 10-11. Arpad. 

Fig. 12-13. Szegzard. Alle Exem­
laren aus dem Hof-Museum. 





TaO.Ilu~a. XI. 

cllHr. 1. Congeria alata Brus. I'o: · 
Jlll.C'h. Konei\Uill IIeTepca B'b Hof-Mn­
seum. HaT. BeJI. 

cllur. 2-5. Congeri a seaph ul a 
B nt s. OpHrHHaJihi BpycHHbl B'h 3arpe61l. 

cll111r. 2-3. Jloa11a. "6/ 7 • 

cllar. 4-5. JI;yroceJIO. 23fr,; 
!l>nr. 6-10. Oongeria Fucltsi Pi­

l a r. JI;yroceJio. 
(flar. 6-8. 9RseMn.IIHp'h Hof-Museum. 

Y BeJI11'!. t / I" 
!l>ar. 9-10. 9KaeMIIlßp'h 3arpe6cKaro 

~1yaen. Yae.llaqeao. 
~nr. 11-12. Cong-eria dalmatica 

Tafel xr. 
Eig. 1. Congeria alata Brus. J::li­

daRd Sammlung des Hof-Museum Na!.. .., 
gr. 

Fig. 2-5. Congeria scaphula. 
Brusina'~< Originalien. 

Fig. 2-3. Lovca. Vergr. 2•;,. 
Fig. 4-5. Dugoselo. Vergr. 'J.3je. 
Fig. 6--10. Congeria FLtchsi Pi- V 

l a r. Dugoselo. 
Fig. 6-8. Exemplaren des Hof-.1\lu­

seum. Yergr 2/ 1• 

Fig. 9 -10. Exemplaren des Landes­
museum~ in Zagl'eb . Vergr. 

Rig. 11-12. Congeria dalmatica 





Ta6.un;a XII. 

fllur. 1--5. Con~reria l\Iarco v ici 
BT u s. ÜpHrrma,JhT Bpyr-HHJ>r B'h 3arpe61l. 
B1> BaT. seJnPI. 

!llur. 1. lJepHOKeper~'h. 
fllnr. 2. il>paTeprnHqa. 
~nr. 3---5. ÜKpyr.!!HK'L. 
cJlru. 6-ll. Congeria Partschi (h. 

Bpyan'b y Bt.HhL HaT. Be.lß'I. 

~Hr. 12-16. Congeria Rnbglobosa 
PartseiL Epyan'h y Bt.HM. 

!l~Hr. 12- 14. BapocJihJJ:i 3Ks. HaT. seJr. 

!l~Hr. ]6. l'{OJJO)J.Oll BKS. Y BßJIH'IeHO, 
({JBr. 17-18. Congeria l.Vfartonfii 

L ö r. 1\f apKymeser~'h. 91{3, KO.u-. Bpycz­
HLY. YaeJinqeBo. 

Tafel XII. 

Fig. 1--5. Cougeria l\.far c ovid · 
ßrn~. Nat .. Grösse. ßrusina's Ol'igtna. 
lien 

Fig. 1. Cernomerec. 
Fig. 2. E'ratersCica. 
Fig. 3-6. Okrugliak. 
Fig. 6-ll. Congeria Partsel1i Cz. 

Brunn bei Wien. Nat. Grösse. 
Fig. 12-16. Congeria subglobosa 

Partscl1. Brnnn bei Wien. 
Fig. 12-14. Erwachsenes Exemplar. 

Nat. Gr. 
Fig. 16 .. Junges Exemplar, vergrössert. 
Fig. 17- 18. Congeria Martonfii 

Lör. Marlmsevec. Brusina's Sammlung. 
V ergrössert. 





Ta6.11un;a xm. 
<llHr. 1-5, 7-12. Dreissen'lia au­

r icularis Fuchs. 
tl>ur. 1-5, v ar typ ica. Anyn . .Kou. 

Hof-Museum. YBeJnl'IeHo OKOJIO 2/r 
<[) r. 7-8, var. gibberula. rJ1ürOBHH1~3. 

OpanmaJibl BpycHBhi. 

tl>ur. 9-12, var simplex Fuchs. Pa.ll­
MaHecn. I\.out>KHi.fl Hof-Museum. Yse­
JIB'IeHO OK.OJIO ~ / 1 • 

~111'. 6, 13-17. Dreissensia 'l'heo­
tlori Andrus. Yse.llß'leHo B'b 2 pasa. 

lbnr. 13-14. Eypam'b ( <f>aJienhz). 
~or. 6, 15--17. Rtniblut'b·6ypyn'b, PY.ll­

Bble UJJaCTbJ. 
il>Hr. 18-22. DreisRensia Rimes­

t i e n s i s Fon t an n es. Bep<J>ypuJie. Y se-
.IH'IeHo B'll 31 j2• . 

Tafel xm. 
Fig. 1-8. D r e iss e n s i a an ri e u I a­

l'is Fuchs. 
Fig. 1-- 5. Var. typica. Alcsuth. Samm­

lung des Hof-Museum. 2/ 1 vergrössert. 
Fig. 7-8. Var. gibberula Glogov­

nica. Exemplare Brusina's. Il/ 11 ver­
grössert. 

Fig. 9-12. Var. simplcx .Euchs. 
Radmanest. Sammlung des Hof-Museum. 
Circa. 2-p.1al vergrössert. 

Fig. 6; 13-17. Drei s s e n s i a T h e o­
dor i Ai1dhts. Zweimal vergr. 

Fig. 13-14. Burasch (faluns). 
Fig·. 6 und 15-17. Kamyschburun, 

Eisenerzschichten. 
Fig. 18-22. Dreissensia Rime s­

t i e n s i s. Verfnrlle, 31/2 mal. vergrössert. 

<lln. 23-~6. Dreissensia Stefa- Fig. 23-26. Dreissensia Stefa-
nescu i Fontannes. Bepif'ypRJie. Yse- nescu i Fontannes. Verfurlle, 81i2 mal. 
JUI'Ieno B'b 31/2 pasa. vergrössert. 

ll>sr. 27-29. Dreissensia Sabbae Fig. 27-29. Dreissensia Sabbae 
Brus. OttpyrJIRK'b. Kou. Bpyr.nHbJ, Yse-

1 
Brns. Okrugliak. Brusina's Sammlung·. 

JUJ'leßo B'b 4 p!t.I'Ja. : 4. mal vergrössert. 

4lBr. 30-32. Dreisseusia ~impl e x . Fig. 30-32. Ureisseusia ~implex 
I:Ja.r b. HottoJiaeaxa fmuJtl!aro. Opur11- H ar b. Nikola.jevka. von Gigickij. Ori­
flaJI'b Bapoora B'b 1\0.IUCI\IÜ&: ropHa.ro g-inal in der Sammlung des Berg·-Insli· 
liHc.THTyTa. YseJIH'IeHo B'b 3 paaa. tutes. 

<llar. 36-37, 43. Dreissensia bul- Fig. 36-37 und 43 Dreissensia 
durensis d'Arch. Oaepo By.ALJ.J.YP'h. buldurensis d'Arcb. Bulrlnr-see. ßu-
KOJI.IIem~in ByKOBCRa.ro. , kowski's Sammlnnu 

<lln. 40-41. Id. v :1 r. ÜTTy)l.a·ate. i Fig. 40-41. Id~·var. Dieselbe Loca• 
Ibn. 38-39. Dreissensia ßukow- litat'. 

11kii Andrus. ÜTTyJJ,a·JKe. Fig. 38-39. Dreissensia Bnkow· 
<lln. 36-43. B'h HaT. ae.1~ s k i i An d r u s. Dieselbe · Localität 

Fig. :36-43. Nat. Grösse. · 





TaCIJ[BD;B XIV. Tafel XIV. 

<l>11r. 1-32. l>reissensia rost.ri- Fig. 1-32. HreiHseusia rostri-
formis Desh. form i s Desh. 

~Br. 1-2. Var. minor. KaMhtmöy- : Fig-. l--2. Var. minor. KarnysQhb\t-
PYB'h, clluenbl. yseJIB'l, K'h 2/ 1. rn 11, -.Faln n:::, 2 ma l n~rg-rÖ<li'ert. 

if1Hr.3-4.Var. typica. Ka~o~ww6y- Fig. 3-4. Var. l.ypica. Kamysch-
PYH'b, sepxniii rop11aOHT'b !fla.lli:iuos'h. bnrun, obere Horizonte der Falnns, 
HaT. · seJI. Nat. Grösse. 

l)•r. 5--7. Var. vnlgaris. K~nthrut- Fig. 5-7. Var. vulgaris. Kamysch-
6ypyu'b, PYAHhle n.llaCTbl. HaT. seJI. bui·un. EiRenerz!'dlichl.en. Nat. Grösse. 

War. 8-10. Var. curvirostris. i Fig. 8-10. Va.r. cnrvirostris Ka­
ltaMbiWÖJPYB'b, PYAHbte 1lJl8CThJ. HaT. i myschbnrnn. Ei~ener:r.:;chicht.en . --Nat 
seJI. · i Griisf:'e. 

War. 11-13. Var. gibba. Kallbiru6y- j Fig-. 11-13. Var. gibba.: Kamysch-
PYH'h, py,li;Bbte DJI&CTbl. HaT .. se.Jr. 1 b111:~1i1 , Eiseuenschicht~n. Nat. Grösse. 

<flar. 14. Var. -vulgart R. llOJIO}I,bie J l• tg.14. Var. v!llgal'ls .. JnngesExe1n-
:ua., OTTy,B,a-lRe. Y se.111'1t HO. i plar, [{amyschbnrnn, Ei~enerzschir,hteu. 

I Vergrösserl .. 
IPxr. 15- 17. Var. planior. KaMbJru- i Fig. 15-17. Var. vtanior. Kitmysch-

6ypyo'h, PYAHhte n.~acT~J. Hn.T. ueJIR'I. j hnr~tn, Eisenerzsdticb~en .. Nat. Grösse. 
<)Kr. 18-20. Var. tlrstrnc.ta .l\'Jayer. : Ftg. 18-20. Var. lhsttncta l\iayer. 

OpanHaJl'b Maäepa Bll'b KO.Il.4eJuliR )1;106ya ! i\'fayer' ~ Original, Zu rieb er Polyt~chni­
B'h · ~ropBXtKOK'b 11oJIRTexnaKyMt. .1\.yu- i knm. «Kumauisc~he steppe)). P/ 5 mal 
cKaJI cTenh; ysf.ili148HO B'h % paaa. ! vergri.lssert.. 
~Kr. 21- 22. Var. rli st incta. l\fay. i Fig. 21 22 . . ddo. Apscheronstufe. 

Amuepoucrdn Rpyc·J,, .Hca)fll..thCRaJI 11.0-! .Jassamalthal. Göl.Jel's Sammlung, Zoolo­
.'IIHa. Ito.JIJieKnin ~e6e.111 B'h 3oo.ilor. ~1y- j ?~i.s_ch. es l\lnseum , (ler Kais. Akad. tl. 
2e'li Ihm. AKa}l:e~nn HayK'b "R'b C.-rieTep- I vv u~sensch. zn ~1. - Pe er:'lburg~ Na'. 
6ypn. HaT. B8.11B'J. 1 Hröt~Re. · 

~Rr. 23-24. Va.r. distinda lt:l.cniß- , Fig-. 23-24. Var. dist.incta. Kas­
eKoe xope. CT. 153, sJ\Cn. fpnMMit. Yse- j pi~;ehes l\leer . .Expedition von 0. Grimm, 
.. H'I8BO OKO.'IO 3/ 1• I ~tation 153. Etwa. 3-mal vergrössert. 

~Br. 25. Var. vulgaris. 4epuoe i Fig. 25. Var. vulgaris., Sc,hwarzes 
•ope. 9Kene}l:Bill» « lJepBOltOpi\a• . ;:J;p. Ir. 1.Meer. (Subfossil) Exp. von Cernomorec. 
HaT. BeJ. ! Dra.g·. II. Nal. Grösse. 
~Br. 26- 28. Var. dist.incta. 4eJ•noel :E:ig-. 26-7 28. drlo. Schwarzes Meer. 

Kope. JJ;para X[ aKcne}J;&IIiK ( 4epROMop- ~xp. von Cernomorec. Drag. XI. Nat. 
l(IU. HaT. seJI. 1 f.xrosf'e. 

<)Br. 29 11 31. Va.r. Akm a. uaic~ a. l .E~g. _29_ und~~· Var. Akmanaica.. 
K•n'laK'b. HaT. se.1. Ktpcak. Nat. Gro1:1se. 

<)ar. 30 • 32. V ar. A km a. ü a. ica.. Fig. 30 und 32. ddo. 
AK.aoait. HaT. Bf'Jr. Akmanaj. Nat. Grösse. 

<)r&r. 33- 36. Drejsseusi;~ Huoti Fig. 33-35. Dreisseusia Huot.i 
An d r u s. AKxauai. HaT. seJI. j An d r u s. Akmauaj. Nat. Grösse. 

l{)n. 37- 40. Drei ::;s ensia Bl'u s i-J Fig. 37-40. Dreissensia Brusina.i 
aal A rtdnus. Kanq:un ... Ha·r,. 11e:t. 1 Andrus: Kip\'ak. Nat. Grösse, 





Ta(S.a:nna XV. Tafel XV. 

ll>nr.l-3. Dreissensia latiuscnla Fig. 1-3. Dreissen s ia latinscula 
May. BoJIJiell:n. OparliHSJI'h Maiiep:1 us'h lUay. Bollene. l\'layer 's Originalien. Zu­
MyseJI Il;IOpuxcKaro lloJiaTexauKyMa. Y se- richer Polytechnir.nm. 13/ 7 mal vergr i5s -
JHI'ICHO B'h l 3j1 paaa. ! f'ert.. 

<l>Hr. 4-22. Dreisseusia aniso- Fig. 4-22. Drei ss ensia an i so-
l~oncha Andrus. 9Ka. B'h naT. seJI. eoucha Andru s. Alle Figttren in nat. 

<ll1n'. 4--6. Var. trans i to r ia. Ra- Grösse. 
JdhlmöypyH'h, nec<JaHnRH. Fig. 4-·6. Var. trausitoria. Ka 

<l>ar. 7-14. Var. typica. ltaMhJUr6y- myschburun~ Sandsteine. 
pyH'l 1 ciJaJieHhi, HaT. se.'l. Fig. 7-14. Var. t y pica. Kamysch-

<I>or. 15-18. Var. Kitenica. Ka- burun, Faluns. 
TCHh. Har. seJI. Fig. 15-18. Var. Kitenica. Kiteuj . 

l!lar. 19--22. Var. Bakuana. Hc;t- F-1g. 19-22. Var. Bakuaua. Jasa-
MancKau ,li,OJIHIIa. Kou. re5e.'IJI R'h 3oo- malthal. Göbel' s Sammlung, Zoologi­
JIOI'H'ICCKOM'h Myse11 MMn, AKa)l. HayK'h sches Museum der kais. Akad. der Wis-
HaT. se.n. sensch. in Petersburg. 

lllur. 23-28. Dreissensia Tschau- Fig. 23-28. Dreissensia 'l'schau-
dae Andrus. ~L lfayil;a. HaT. seJI. ' dae Andrns. Cap. Tsehauda. Nat. Grösse. 

<I>ar. 29-30. var. pon- Fig. 29-30. ddo, var. pontocas-
tocaspica. lfepaoe MOpe. 81;crr. «qep- pica., Schwarzes Meer (subfossil) Exp. 
HOMop~a». }:(p. III. HaT. Bc.~T. von Cernomorec. Nat. Grösse. 

<I>nr. 31-37. Dreissensia Lugen-, l<·ig. 31- 37. Dreissensia bugeu­
sis &ndrus. ByrcJÜÜ .'IHMaR'I>, y HaKo- His Andrns. L1man von Bug, bei Ni-
.'laeBa. kolaew. 

<llnr. 38-42. Dreissensia iniqu1- Fig. 38-42. Drei s sensia iniqui-
valvis Desh. KaMhiiii6ypyH'h. Py~Hhte I valvis. Desh. Ka~~~chbmun. Eise-
ruacTw. HaT. aeJI. nerzschtchten. Nat. Grosse. 





Ta«5JIH~a. XVI. Tafel XVI. 

!flnT. 1-3. Dreissensia decipiens .Fig. 1--3. Dreissens ia dec.ipien s 
M:ay. Opanma.a'h fepueca lt'h ero Dreis. l\'fay. R. Hömes'Original seiner Dre.is­
t'Ostriformisvar.inflataßay,Ko.n.n. sensia ro~triformis var. inflata 
B'tHCKaro l'eo.nora:qecxaro KoM.u·reTa Har. Ba y. Samml. d. k. k. geol. R. A . . iu 
ue.n. Wien. Nat. Grösse. 

eil~~: 4. Opurn- Fig. 4. ddo. Original von K. Mayer~ 
Ha.n'h R. Mafiepa B'h IJ;10pnxcKOM'h IIo.ur- Zurich er Polytechnikum. 'ram_au . Na.t. 
TexHHKyM't. TaMaBb. HaT. Be.n. Grösse. 

<!>ur. 5-9. Dreissensia superfoe- Fig. 5-9. Dreis se nsi ~ superfoe 
tata Brns. OupyrJIOK'b y 3arpeöa. Opa- ~ tata Brus. Okrugliak. Brusina's Ori 
r.uaa.nLI BpycBBbl. <llrrr. 8-9, HaT. BeJI., ginalien Fig. 8 und 9-nat. Grösse, Fig. 
<flu. 5-'-7 yHeJiaqeuhi B'b 5/ 3, a <flar. 8 5-7 % mal, und Fig. 8 ,zweimal ver-
B'h 2 paaa. 1 grö~:~sert. 

ibur. 10-15. Dreissensia Rossii Fig. 10-15. Dreissensia Rossii 
B ru s. I:J;yöoBall'h. ÜpHrnaaJihHhie <JKae.H- B r u s. Dubovac. Brusina' s Originalieu. 
nJIJipbi BpycHHhi. HaT. BeJI. Nat. Grösse. 

<llnr. 16-18. Dreisseru;ia Grimmi Fig. 16-18. Dreissensia Grimm-
Andrns. RacuiticRoe Mope. 9Kcne~~:nr~in Andrus. Kaspisches .Meer. Expeditioni 
l'ptnn1a. ÜT. 152. KoJI.llexrüH 0. A. TpHM- von Grimm. Station 152. 3 mal ver--
Ma. YBe.nnqeuo B'lt 1/ 1• grössert. 

<l>Hr. 19-21. Dreissensia baraga· Fig. 19-21. Dreissensia baraga. 
11ica Andrus. Byposas cxsaamHa Map- nica Andrus. Bohrloch von Marku­
KyJiernTH lBaparaH'h, PyMbiHiH ). <l>nr. 19 lesci (Baragan, Rumänien) Fig. 19 7/ -

yBe.mqeua B'h 7/ 2 , npo'liH. B'h 3 paaa. vergr., die übrigen dreimal. 
fl>.ur. 22-24. Dreissensia Michau- Fig. 22-24. Dreissen sia l\1icha-

d.i K. May. BOJlJieah. OparHaaJrhi K .. udi lVIay. Bollene. lUayer's Originalien 
Maäepa Rl> IJ;ropiJXCKOll'h IIoJa1TexouxyM'h. im Zuricher Polyteelmiknm. 6/ 2 vergrös-
YBfj,J, '/:. •ert. 

<I>zr. 25-26. Congeria digitifera, Fig. 25-26. Congeri& digitifera 
Andrus. Thipry-JitiyJiyH (PyMhllliJI) ÜpH- Andrn s. Tlrgtt-Jiului (Rumänien). Ori­
rnua.no cDreissensiomya? nov. ~p.» BnT- ginal zar «Dreissensiomya? nov. Bp., 
THepa. HaT. ueJI. · Bittner·s. Nat. Grösse. 

<I>nr. 27-30. Co n geria. (?) scrobi- F.ig. 27---30. Congeria.,(?) scrobi-
cnlata Brus. Pßnanb y B1l.nrpa~a. Opn- cnl<tta Bru s. Ripanj be_i Belgrad. Bru­
rHHaJILI BpynJBhi, YseJiß'I. · ab 6/ 1 paa'h. sina's Original. 6 mal vergrössert. 

wor. 3!-32. Drei ssensia· ('?) bi- .Fig. 31-32. Drei s sensia (?) bi-
parti.ta Brns. Ityn'h. OpuraHa.JI'h Bpy- par tita Brn s . Knp. Britsina's Origi-
CHHI>I. · Yse.nßt:t:eHo B'h 6/ 1 pas'h. nal 6-mal vergrössert. 

<llar. 33. Congeria (?) Stefanii Fig. 33. Congeria (?) Stefanii 
Au1lru s. I<a.si'IHO. HaT. ae.n. Andrus. Casino. Nat. Grösse. 





Ta.ö.JIHD;a XVII. Tafel XVII. 

WHr. 1-2. Drei ss ensia irregu- F-i.!!. 1-2. Dreissensia irregnla-
lariR Andrus. IIpocJio!hm B'b lropc~>OM'b ris. ZwiRchenlagen im marinen Piiociin 
nJiiouea1> ItaJiaMaKn. KoJIJieKqiJI Hof-l\fu- von Kalamaki. Sammlung des Hof-Mu-
Aeum. YaeJI . so 2/ 1 seum's. Zweimal vergrössert • 

<llar. 3-7. Dreiss e nsia impar Fig. 3-7. Dreissensia impar 
Audru!l. ÜTTy)l;a-lRe, KOJIJI, Hof-l\Iusenm. Andrus. Von ebeuda. Sammlung des 
YaeJUrqeno B'b 2/ 1 Hof-Museum's. vergrössert. 

<llJir. 8-13. Drei. ss ensia filifera Fig. 8-13. Dre issensia filifera 
Andrns. 8KseMnJißPM ItOJJ.treRuin Hof-j Andrus. Sammlung des Hof-Museum's. 
Museum. I Fig. 8--10. Livonates. 2-mal vergrös- ' 
~~u. 8-·10 . .[HBOHaTeC'b. YseJJ. 1/ 1 • sert. 
~ar. 11. KaJiaMaKH. HaT. aeJI. Fig. 11. Kalamaki. Nat. Gr. 
~lir. 12. TpaKOBec'b (?). HaT. aeJI. Fig. 12. (?) Trakones. Nat. Gr. · 
~ur. 13. JhsouaTec'b. Fi.g. 13. Livonates. · 
~Rr. 14-17. Dreissensia Accnrtii Fig. 14-17. Dreissensia Accurtii 

Brus. Kosapurta. Bru s. Kozarica. 
~ar. 14-15. Yae.!R'l. B'b "'a Fig. 14-15. Vergrössert 6/ 3• 

(llzr. 16-17. OpBrHHaJI'b BpycHHhi I Fig. 17. Brusina's Original zur fig. 10, 
(Acta Acad; Croat. Tab. XVII, fig. 10) Tab. XVII. Acta Aca.d. Croat. op. ined . 

. YseJIRtteuo B'b 5/ 1• 1 5-mal vergrösser t. 
~Rr. 18-20. Dreissensia Retow- .Fig. 18-20. Dreissensia Re t ow-

skii Andrus. Knntta.K'b. Ha..or. BeJI. skii Andrus. Kipcak. Nat. Gr. 
<I>n.21-23. Dreissensia Eichwal- Fig. 21·- 23. Dreis se nsia Eich-

di I ss el. Mblc'b BanJIOB'b YseJmtteuo. 1 waldi Issel. Cap Bailov: Vergrössert. 
~nr. 24. Dreisseusia. Eichwaldi Fig. 24:. Dreis sensia. Eichwaldi 

Issel. var . .HcaHaJibCRaJI )I;OJinHa. KoJJ- Issel. var. Jassamalthal. Göbel's Sam­
JißRI~ÜJ I'e6eJia (3ooJIOrH'l. Myaeä Jihm. mlung im Zoologischen Museum der 
AKap;. HayK'b). HaT. se,l. Kais. Akad. d. Wissensch. Nat. Grösse. 

~ur. 25-26. Drei.ssensia cra.ssa. Fig. 25-26. Dreissensia. crassa 
Andrus. l!epuoe MOpe. AP· IV aKCilep;u- 4-ndrus. Schwarzes Meer. Fxp. von 
L\iH ((l!epBOMOpL\a», HaT. BeJr. Cernomorec Drag. IV. 

~ur. 27-29. Dreissensia caspia Fig: 27-29. Drei.ssen s ia caspia. 
Eichw. Itacniftci<Oe MOpe. ÜT. 0°20' 0 w Eichw. Kaspisches Meer. Exp. v. 
40°14' N aRcll. I'pBMMa. YseJIR'leno. Grimm. 0920' 0 und 40°14' N. Ver-

. grössert. 
«<>ur. 30. Dreissensiai tenuissima Fig. 30. Dreissensia tenuissima 

Sinz. s. str. TapaKJiiJI. Y~en'l. 2/ 1 pasa. s. str. Taraklia. 2 mal vergrössert. 
~ur. 31-35. Dreissensia Fi scheri Ei.g. 31-35. Dreisseusia F.ischeri 

A udru s. Kou. Hof-Mus~nm. A udrus. Sammlung des Hof-Museum. 
~ur. 31-33. JhBoaa.Te~'b. HaT. BCJI. Fig. 31-33. Livonates. Nat. Grösse. i, 

ll»ur. 34-35. Ka.Jiav~R1 )I.Opora. B'b Fig. 34--35. Kalamaki, Strasse nach 
HosLJft KopBH9'b. ! Neu-Korinth. 

<llur. 36-38. Dreissensia dubia Fig. 36-38. Drei.ssensia dubia 
K . :May. Eoueab. OpnruuaJibHbJit axsex- K. May. Bollene. Originalexemplare 

" .. ·llfP'ir K. Malep1~ B'b ll,top11XCROM'h llo-~ K. :Mayer's. Zuricher J>olytechnicum . 
.'JIITexBBRYM1>. Yse.ma'leBo B'h 1/ 1 pa~~a. 2-mal vergr. . . 

4)n 39. Dreissensia graecata ! Fig. 39. Drerssens_ta gt·~ecst. ~ 
(Fon t.) A ndr u s. fJin,l(eHH. ~Beu'l. (Fo~:J.t.) An dr u s. Glodet~l. Vergrossert. 

~l'lr. 40-41. Dreissens1a grae- F1g. 40:-41. d~. Bletceu. Sammlung 
t'.a ta. B.Jit>l'ley. 9RaeMDJIJJP'b RO.Il ·IeKniH von Th. Fuchs im Hof-M nileum. Et-w& 
~yHc& B'b Hof-Museum. Yaentt. B'b zweimal vergrossert. 

~~~~11r. 42-43. Dreissensia grae~ F·ig. 42-43. ddo. Varie t as. ß.oteni. 
cata Andrus var. BoTeBII. 9KseMnupbt I Dieselbe Sammlung. 2-mal vergrussert .. 
KOJr.'leKniw ~yKca B'b Hof-Museum. Yse· 
~U1'leHO ß'b 2/ l' 

<Pnr. 44-ü. Dreissensia Bene- Fio·. 44-45. Dreissensi& Ben•-
<hni AudrnFl. BeqeHH, yaeJII!'leHO. deni' Aurlrus. Beceni. Vergrössert. 





Ta6.1•~a xvm .. Tafel xvm. 
<Pn. 1-3. Dreissensia s erbica . Fi~. 1-3. Drei~seusia serbica 

ß r u s. KocTi'.llai~'b. OpurauaJI'b BpycHRLJ ·I B r u ~. Originalexeropla.r Brusina'e aus 
· Kostolac. 

()Jir 1. Y seJHI'Ieao B'b 6 paa'b. Fig. J . 6-mal vergrö@sert. 
WJJr. 2-3 B'b 2 pasa. Fig. 2-3. 2-mal vergrössert. 
War. 4-5. Dreissen~ia cucnll a. ta Fig. 4 - 5. Dreissen~ia cucullata 

Brus. fepre'l'ßJ{'b. OpBrRHa.t'b K0.1JißKlliH I Brus. Görgetek. OJ·igina\exemplar Bru­
BpyCBHbl B'b 3arpe61i. YseJilr<IeHO B'b 4 I s ina.'s. 4-mal vergrössert. 
paaa. Fig. 6-10. Dre isseusia Muenster i 

WHr.6-10.Dreis s ensiaMueusteri Brus. A rapatak. Exemplare ails der 
B r u s. ApanaTt1K'b. 9KseunJutpbl Ko.ueK- Sanunlung des Herrn Dir. Th. Fuchs 
I~iB WyKca B'b Hof-lVIuseum. HaT. seJUI'I.J' im Hof-~useum. Nat. Grösse. 

Wnr. 11-16. Dreissensia angusta Fig. 11-16. Dreis::~ensi a angusta 
Ro u s s. ItaMblii!Öypyu'b. PyAHLie nJ(aCThi. Ro u ss. Kamyschburun. Eisenerzachich 
HaT. se.JI . ten. Nat. Gr. 

~Hr. 17. Drei s sensia ang-u s ta Fig .. 17. D1·eissensia august~ 
Rou s s. v ar. KHn'laU'b. H:1T. seJL Rou ss. v a. r. Kipcak . Nat .. Gr. 

WJJr. 18. Drei sse nsia augu s ta Fig. 18. Drei s s c nsia. angust& 
Rouss. 'ar. min o r. RMihlUJ6ypyn'b. Rouss. var. minor. Kamyschbnrun . 
WaJieHhi. Y aeJI. D'L 3/ 1 . I Fa.lu us. 3.'2-mal ' erg rössert. 

<hr. 19-20. Dreis:;ensi a Berbe s- :Fig. 19-20. Dreissensia Berbe· 
tiensis (Font) Andt·.us. ßaJiea rpa · stieusis (Font.) Andrus. Valea Gra· 
AY.!IYK. Y se.!IH'I. 15/ 8 dttlui. 1•/ ,·mal vergrössert. 

WHr. 21-23. Drei:;sensi a. Andru- Fig. 21-2:). Dre i ssensia Andru-
80vi Brus. Ka,c.niAeJwe Mope. <PoT. C'b sovi Brn~. 1\.aspisches Meer. Exemplare. 
lmaeMnJmpos·b, no;~;apeunh!X'b MH1> Bpy- geschenkt von Brusina. 1 ~/8 vergrössert. 
CH8010. Y BßJI. 15/ 1• 

fliRr. 24-50. Dreissensia poly­
morph a Pali. 

~Hr. 24 ·-25. var. tlnvin, t,ili~ seu ma­
rina. HcaldaJIMnaH ~OJBHa. Kou. feöeJIH. 
3ooJJ:or. Kys. fhm. AKaJ(. Haywh. .HaT. 
Be.ll. 

~1u. 26 - 28. M. !.Jay~a. HaT. BeJI. 
IIIHr. 21). var. Arnouldi Loe. 
~ar. 27. var. latior m. 
l)u. 28. var. curvirostris m. 
q,,.r. 29-30. BetoK'h·IIIOp'b, IOlRHb!ii 

6Öphun., ÖaKHHeKii .11pye'b. HaT. BeJI. 
Wn. 29. cf. eximia? 
~Ir. 30. cf. Servaini? 
~n. 31. var. fluviatHis. BuaxaJibt. 

Ä J>a.IOxacmileKiR OTJIOlKelliJJ', Ha·r. ae.r. 

tfiwr. 32. .flpxa.u'h 6opo. Tt·lRe ouo­
JReBiR, va.r. cf. occidentalis. 
~n. 33-34. BaJrea IlHce'IiH. IlaJilO,li;R­

MOBMe n.ltteTbJ1 var. regularis Yse.11. 2/ 1• 

~ar. 35. qepaoe MOpe. CT. 11, 
oblonga. 

I!Jsr. 36. lJepuoe xope. CT. 13, 
re~ula.rid. 

var. 

var. 

~11r. 37. llepuoe uope. CT. 14, var. 
tlu v ia.tilis. 

~ur. 38. var. mariua Pali. BKseKDJIRp'b, 
l101tpb1Tblfi ßf e l 0 b eS i a RB'b KO.'IJI. fpHM:.t:a, 

~Hr. 39. var. marina. Kyy.nr. Bor-TO'I· 
nrlt Oepen. Itacni.11. 
~ur. 4(). var. aralensis . ApaJihCROe 

»ope. KoJIJI. AJreHRT(biHa. 3ooJt. Ka6. 
Cnö. Ynus. 

<llRr. 41. var. aralensis ÜTTYJJ::t ·Ee. 
~Rr. 42. var. fluviati.lis . P. Bncn. 

3ooJI. Ka6. Cn6. YHHB. 
lllwr. 43. v ar. cf. occidentalis. P. ll;OH'b. 

He'laescKii nepeKat''b. 3oo.!. "lla6. Cnö. 
YBHB. 

ltnr. 44 --48. Byr~Kiö JIItHaH'b y HHKO· 
.raeoa. 

<bRr. 45. va.r. ventrosa. 
~11r. 44,46-48. var. fluYiatilis. 
~Irr. 49. var. nov.? KHa '.ibTamcKiß 

.tiBIBU'b, 

Fig. 24-50. Drei.ssen~ia. polymor· 
pha Pa.ll. 

Fig. 2!-25. var. tluviatilis seu ma.­
rina.. .Jasamal-thal. Göbel's Sammlung 
im Zoolog. Museum der Kais. Akarl. der 
Wis. in St.-Petersbnrg. 

Ftg. 26-28. Cap. ·Tschanda. 
Fig. 26, var. Arnouldi Loc. 
Ftg. 27, var. latiOI' rn . 
E.' ig. 28, var. cnrv irostri.s rn. 
Fig. 29- 30. · Bejnk-schor, siidlir,h~r 

Rand. Bakustufe. 
Fig. 29, var. cf. e'(imi~? 
Fig. 30, var. cf. Henaiui'/ 
Fig. 31 , va!:. lltlvint.iliR. Balaehl\nJ . 

.Araloeasoische &hic.ht.f\n. Nat.. Gr. 

Fig. 32, var. cf. oeeidenhli8. Jl'rc.h&ll 
bot·o. Dieselbe Schichten. 

Fig. 33-34, var. regularis. Vall!a Pi­
sicii, Paludinenschichten. 2-mal vergrös­
sert. 

Fig. 35 -~7. Schwarzes Meer. Expe-
dition von Cernomoree. 

Fig. Si\ Station 11, vor. oblonga. 
Fig. 36. Station 13, var. regularis. 
Fig. 37. ·Station 14, var. fluvia.tilis . 
Fig. 38. var. marina. Kaspisches Meer. 

Gr' mm's S.1mmlung. Etemplar bedeckt 
mit Melobesia sp. 

Fig. 39. var. marina.. Kaspische.t~ 
Meer. Cap Kunli (Ostküste). 

Fig. 40-41. var. aralensis. Aralsee. 
Alenitzin's S;lmmhmg im Zool. Cabinet 
der Universitat zu St.-Petersburg. 

Fig. 42. var. fluviatitis. Fl. Weich­
sel. Zoo!. Cabinet der Universität zu 
St.-Petersbmg. 

Fig. 43. v ar. cf. occidentalis. FI. 
Don.,. Necnevski perekat. Dieselbe Sam· 
mmng. 

F1g. 44-48. Nikolaev, Liman vcu 
BuO', 

Fig., 4t, 46-48. var. fluviatilis, fig. 
45, ,var. ven trosa. 

Fig. 49. var. nov.? Liman von Kisil· 
ta8 (Kuban \. 





Ta6.1111~a XIX. 

q.ar, ]. Dreissensia Rhodiensts 
B u k. PoAOC'b. 9KaeHn.ll.llp'b, no.1Jy'leaabtä 
on SyKoucRaro. Yue.u'l. B'b 2/ 1• 

«llsr. 2. Congeria? Bosniaskii. 
4>n. 3-5. Dreissensiomya arcua­

t a Fuchs. PaJJ.xaaecT'h. Opurnna.Jiw 
cl>yKca B'b Ko.ll.lleKJ~iR Hof-Museum. Ha-r.Be.!l. 

l})ITr. 6-8. Dreissensiomya inter­
media Fuchs. Apna)l.'b. OpHrBH:lJibHble 
BHBeKn.'lnphi B'b KOJI.'I. Hot'-Mnsenm. HaT. 
:ae.a. 

Tafel XIX. 

Fig. 1.. Dreissensia Rhodiea.s js 
Buk. Rhorlos. Exemplar geschenkt von 
Bukowskii Zweimal vergrössert. 

F1g. 2. Congeri a? Bosn iaski i. 
Fig. 3-5. Dreissensiomya areua-

t a Fuc h s. Radma.nest. Original-exem- v 
plar. Hof-Museum. Nat. Grössc. 

Fig-. 6 -8. Dreissensiomy11 in~er- 1 
m e d i a Fuchs. Arpad. Origiual-exem- V 
plare. Hof-M1tseum. Nat.. Grösse. 

~Br. 9- 12. Dreissen.siomya I Fig. 9- 12. Dreis ~ ensiomya 
Schröck i nger i E' u c hs. Pa,J;:Il'\HecT'h. Sc h röc k i n g eri Fuch s. Radma.nest. 
1\o.:J.'I. Hof-Musenm. HaT. ne.t. Ol'iginalexemplare. Hof-Museum. Nat. 

1 Grösse. 
~ur. 13- 16. Drei sse n!!iomya F.ig. 13 ·- 16. Dreissensiomya 

aperta Desh. ltaMhtm6ypya'b, cJlaJJeHbi, a.perta.. Kamyschburun . Faluns. Nat. 
HaT. Be.J. Grösse. 

!llar. 17-18. PYI\Bhie Fig. 17-18. thlo. Eisenerzschichten. 
mraeTl>f, HaT. Be.a. Nat. Grösse. 

lllHr. 19. Dreissensiomya. croa- Fig. 19. Dreiss ensiomya croatie~ 
tica. Brus. 9Kae~tn.aHp'b Hof-Museum. Brus. Exemplar der Sammlung von 
Cs. Kcasep'b y 3arpe6a. HaT. BeJr. Hof-)fltseum. Sv. Xl\ver bei Zagreb. Nat. 

.,Hr. 20- 21· Dreissensiomya. 
Futhsi Andrue. KaMbJm6ypys1>, PYÄ· 
wwe u.aaCTbt, HaT. ae~. 

Grösse. 
FiO', 20- 21. Dreissensiomy& 

Fuchs Andt·us. Kamyschbruun. Eise-
uerzsr.hich ten. Nat.. Grösse. · 





Tafel XX 

'Pnr. 1--2. Congeria cochleata I .Fig. 1-2. Congeria cochleata 
Kickx. AnTsepnen'b. Y~e.rrl<l'I. H'h 

23/~ i Kiekx. Antwerpen, 23/ 7-mal vergrös-
p~aa.. . I sert. 

<flnr. 3-5. Congeria Sallei Recl. i Fig. 3-5. Congeria Sa.llei Recl. 
~euTp. AM_eptma. Rmr.'I. ByTyp.'IHtJa ll'b I ~entral-America.. Bntnrlin's Sammlung 
ieo.wr. r;.ao. Cno. YnusepcnTeTa. Yse.4. 1m Geol. Oab. der Peterburger Uuiver-
ll'.h 2/ 1 paaa. 

1

. sitet. 2·mal vergrössert. · 
<Pur. 6-7. Congeria Rossmaes- F1g. 6-7. Oongeria Rossmaess-

slcri Recl. AnnJ.IlhCKie ocTposa. J!!a'b 
1
1 eri Recl. Antillen. Dieselbe Sammlung 

TO.Ii-JKe rco.ll.'leR~m. YseJiuqeno B'b 1
'/11 1

17/iz-mal vergrössert. 

. lllnr. 8a. Dreissensia cf. tenuis- Fig. Sa. Dr,cissensia cf. tentLis-
paaa. 

1 
s• ma. Bep11a. YseJI. B'b 2/ 1• sima. Berca. (Rumanien). 2-mal ver-

. grössert. 
lllHr. 9-16. Dreissensia Jatro Fig. 9-16. Dreissensia latro An-

Antlrus. Af. EauJIOB'b (Amneponctdit clrus, Oap. BailoY. Nat, Grösse 
llpyc'b). HaT. BeJl. 

1>nr. 17-32. Dreissensia poly­
rnorpha, sc1> !fl11r. B'b na.T. se.rr. 

<Pn1', 17, var. fluviatilis. Bo.JJra. 3Ka., 
RIIOJIH't COOTB1lTCTBYIO~iÖ HB06pameniro 
l\1 yt. Volgae Mapnmn R XexHßi~a. 

Fig. 17-32. Dreissensia poly­
morpha Pali. (Alle Figuren in nat.. 
Grösse). 

Fig. 17, var. fluviatilis. Wolga 
F.xemplar der Abbildung von My t. 
V olgae bei Martini und ChemnHz 
vollkommen entsprechend. 

<l>Hr. 18. var. fluviatilis, 60.11'te pac- Fig. 18, var. fluviatilis. Eine 
npocTpaHeHHaH rpopMa Bo.11m. im Wolga mehr verbreitete Abänderung. 
~Br. 19.. var. flnviatilis. TaraBpor- Fig. 19, va.r. fluviatilis. Golf von 

cHiii aaJIHB'b. 1 Taganrog (Azowsches Meer). 
rbzr. 20. var. fluviatilis. Oaepol Fig.20, var.fluviatilis. Ilmenj-see 

ß.JrbM8Bb. 
lllnr. 21. var. occidentalis Loc. Fig. 21, va.r. occidentalis, Lor .. 

Bo.nra. W olga. 
~ur. 17-19n21, ua·b KOJJJJeKrün Bapa (Fig.17-19und2IausderBaer'sSam 

(3oo.'I. Myseil I1Mo. AKM. Hay~>o), BBHThi mlung Zoologisches Museum der. Kais. 
y AcTpaxauu. . Akad. d. Wissenschaften, bei Astra-

l chan genommen). 
Wllr. 22-23, var. rnarina Pali. Fig. 22-·23, var. nunina Pall. 

npynHhie aKa. C'b N. 6epera AmuepoHa. , Grosse Exemplare von der N-küste der 
Eo,?.JI. I'e6eJm (3oo.l. Mysefi Ihm. AM~~;. Apscheronhalbinsel. Göbel's Sammlung. 
HayR'h). Dasselbe 1\iuseum. 

+zr. 24. var. cf. eximia. ÜTTy)l;a-"'e. Eig. 24, var. ef. eximia. lbidem. 
WHr. 25. var. el ata. )];alfBhiK'h, Fig. 25, var. elata. Da.msyk. (Ost-

küste des Raspisehe Meeres). 
~ur. 26. vaL marinn, MaJieHhKie <>Ha., Fig. 26, var. ;narina. Kleine Exem-

HyyJiz. plaren von Kuuh. 
IIIRr. 27. var. aralensis. Apa.rrbCKOe Fig 27, var. aralensis. Aralsee. 

:~~ope1 KOU. AJieHB~hlHa (3ooJI, Ka6nuen Alenitziu's Sammlung, 
Cn6. YnusepcllTeTa). 

ll>nr. 28. var. obtusecarinata, Fig. 28, var. obtusecarinata.. Aral-
A paJII>CKOe uope, na'l> TOfi:-JKe xo.ueKQht. see. Dieselbe Sammlung. 

<flor. 29-31. .HcaHa.JihCKBH AOJIHua, Fig. 29-31. J asama.lthal. Göbel's 
ROJl.'l, reoeJIH (3oo.JI. Hyseä Ouo. AKa,n;. Sammlung. (Zool. Museum der Kais 
HayK'b) · Akad. d. Wiss.). 

Wnr. 29. var. Arnouldi. Fig. 29, var. Arnouldi. 
11lzr. 30. var. lata. Fig HO, va.r. lat a . 
~sr. 31. va.r. cf. eximia. Fig. 31, var. cf. eximia. 
~Br. 32. var. fluviatilis. Apa.~~o- Fig. 32, var. fluviatilis. Bogdo-

Kacniil:cKie nJiaCTbi Bor,.o. beri· Araloeaspische Abl~erunien. 
WBr 33-35.Dreissensia Pallasi n. l Fig. 33-35. Dreissensia Pallu 

sp. ApaJibCKOe Mope, o-B'b Hn:KOJlaH. 
1 
Andrug., Aralsee. Insel Nieolai, ver-

Yse .. lHqeao. grösserb.. .. ·,, -e~ ' .• J.'' 
ll>Hr. 36-38. Congeria exigua Rad. Fig. 36- 38 .. Cougeria exigua Rad. 

et Pavl. I'opa Bncoaa. et Pavl. Berg· Visoka. 
<I>nr. 39. Dreissensia )fichaudi Fig. 39. Dreissensia Micha.udi 

~ .. Ma..y. Torrente Morra B'h 'rocl<aH1l, 1\f(l.y. Torrento Morra ~Toscana). 
· ~'Hr. 4Ö'!'-41. · :Ih~i1; se nsh\· sp. U-cu·. ~ig .• j~~l. D~~eissen~La .. sp .. no,v. 

UecqaaHK'h ropw JlwTpa y lllewaxo. Sand:;tem von Lut~,n-berg be1~chemacha. 
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