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susdit M. helgolandicus, mais aussi de toutes les autres espéces dece

méme genre dont aucune ne montre rien ile semblable & ce que nous
allons citer. Ces deux faits sont tellement évidents que sils exi-

staient chez M. helgolandicus ils auraient frappé plusieurs excellents -
observateurs (Metschnikof, Jensen et Hallez) qui ont étudié &

fond cet animal. Voici ces points:
1 Latrompe qui chez tous les Proboscidés sans exception 2

toujoms été tenue pour un organe plein et imperforé est nettement

canalishe dans I'espéce du lac et présente un pore terminal et antérieur
rond contractile et trés dilatable.  On le voit tres facilement s'ouvrir

et se refermer. Comme la trompe est entourke asa base de longues
glandes unicellulaires lagéniformes il n’est guére douteux que 1&
produit de leur sécrétion ne puisse s'écouler au dehors par le canal et
le pore terminal susdits et ainsi voila que cette trompe qui a déja la

méme place et les mémes rapports que cellc des Nkmertiens assume

probablement les mémes usages. Or des organes de mémes rapports -
et de méme fonction sont véritablement homologues. Raison de

plus pour rapprocher ces vers des Némertiens comme la fait p. ex.
Diesing. g

20 Les vaisseaux aquiferes tres nets et tres faciles a voir dans
notre espkce y font voir aussi une particularité fréquente chez d’autres

Rhabdoceles, mais jusqu'ici inconnue dans cette famille. Clest que

les deux trones sinueux qui rampent sur chaque c¢oté du corps se jettent -

4 Vextrémité caudale dans une grosse et épaisse vésicule pyriforme, qui

occupe presque tout le bout caudal.  Cette vésicule h parois trés

musculeuses est contractile et se rétrécit parfois avec énergie pour

chasser son contenu au dehors par nne ouverture arrondie aussi tres -

contractile et dilatable. La vésicule est pyriforme et sa pointe porte

le pore d’ouverture. L ereste delappareil aquifére se comporte exacte-

ment comme chez le M. Lelgolandicus ot selon Hallez les vaisseaux
aquiferes débouchent sur chaque flanc comme chez P. Zineare par un
petit pore latkral.

Pour tout le reste de l'orgnnisation notre espece du Léman con-

corde point pour point jusque dans les moindres détails avec celle de .

la mer du Nortl, retrouvke du reste jadis a Vimereux par Mr. Hal | ez,

qui la decrivit et la figura fort exactement sous le nom de Prostoma -

Giardi mais qui reconnut plus tard que le dit Prostoma Giardi
n'était autre que le Macrorhynchus helgolandicus.

Dans notre espkce du lac on peut voir tout comme chez M. helgo-
landicus une séparation complete entre Uappareil a venin et Vappareil

copulateur. 11y a bien deux paquets symétriques de cellules glandu-
laires, mais au lieu de déboucher dans la gaine du pénis elles se réunis-
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ent dans une poche! musculeuse Souvrant par un pore trés petit, a la
face ventrale. La poche contient de plus au lieu de dard un long

-fouet chitineux replié sur lui méme, comme celui du M. helgolundicus
‘etIdont 'on ignore aussi 'usage. Une [telle conformité de structure
~entre deux appareils si complexes montre que nos deux espéces Nesont
_.peut étre gdun seul et méme animal fort peu modifié par son adap-
~ tation & I'eau douce. On sait g’ajlleurs depuis longtemps que précisé-
.ment chez les RAhabdocéles cette accommodation al'eau douce n'est pas
‘trés rare et qulil y a méme au bord de la Baltique certaines especes

-comme p. ex. Macrostoma hystriz qui vivent indifféremment dans la

:mer et dans les étangs d'eau douce voisins.

Nous proposons pour notre espéce du lac|e nom de Macrorhynchus

lemanus et nous aurions ainsi pour le seul lac Léman déja découvert
‘quatre vers d'origine indubitablement marine. Ces espéces sont par
ordre de dates.

’,4 19 Plagiostoma Lemani nob.

2% Monotus Morgiense nob.

3° Emea lacustris nob.
N 4° Macrorhynchus lemanus nob.
~ Anidres prés de Genkve 10 Novembre 1894.
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4. Quelques corrections 2 faire dans le livre de Rudolf Leuckart: »Die

Parasiten des Menschen«, nouvelle édition.
Par H. Bolsius, S J., Professeur au college d’Oudenbosch (Pays-Bas).

eingeg. 16. November 1894.
‘Dans la nouvelle édition »die Parasiten des Menschen« etc.

‘M. R. Leuckart nous a fait 'honneur de citer souvent nos publi-

cations sur les organes segmentaires et les organes ciliés dcs hirudinées.
Trés souvent le savant professeur rejette nos conclusions, nie Pexacti-

.tude de nos observations, et leur préfere les vue de nos devanciers ou

les siennes propres. A fcelanous ne trouvons rien & redire; c'est son
droit de maintenir ce qu’il croit étre vrai, d'apres ses propres recher-
ches ou d’aprés celles des autres.. Pour nous, nous en ferons autant,
et nous ne saurions nous dessaisir de Ce€ que nous avons vu de NOS
yeux dans les milliers de preparations qui constituent notre collection.
A la longue, pensons-nous, les questions s'élairciront de plus en plus,
et les travailleurs futurs décerneront & qui de nous autres travailleurs
actuels appartient la vérité.

‘Mais ce & quoi nous trouvons a redire, est que parfoisM. Leuc-
kart nous préte des idées et des expressions qui ne sont pas du tout

~les nétres. Sans faire Ta critique, cette fois-ci, des opinions de M.
‘Leuckart, nous insisterons uniquement sur quatre passages de Son



